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Wielokrotnie podejmowano problematyke zapozyczen jezykowych w rdz-
nych aspektach. Szczegdlny przypadek w zakresie zapozyczen stanowia
pogranicza jezykowe, gdzie dochodzi czgsto do kontaktu spokrewnionych
ze sobg jezykow, a w przypadku obszaru Stowianszczyzny, wspolne dzie-
dzictwo (por. np. Czyzewski 1990, Dziegiel 2012, Ko$¢ 2000, Janiak 1995,
SIBopcbka 1991, Rieger 2002.). Z tego powodu badacz nierzadko natrafia
na trudnosci w ustalaniu zrodel zapozyczenia poszczegdlnych wyrazow.
Jednym z przykladow takich dylematéw leksykalnych stanowi wyraz huba,
hubka, ktory w polszczyznie uznawany jest za bohemizm lub rutenizm.
Postacie huba, hubka maja dwie obce cechy fonetyczne: samogloske
u zamiast samogloski nosowej oraz h na miejscu pierwotnego g, co jed-
nak nie rozstrzyga problemu zrédla tej pozyczki. Pierwotnie uwazano je
przewaznie za bohemizmy (Kartowicz SWO II 217, Berneker SEW 340,
Lehr-Splawinski NSJP 1183, Wrébel 1962: 111), wyjatkowo za ruteni-
zmy (Nitsch 1947: 117) ,,ruska hubka, pierwotnie po polsku bylaby gebka,
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rozeszla si¢ niemal po calej Polsce”, ale w Poznaniu nie rozumiano wiersza
»Kazda dziewka hubka, Kazdy chlop krzesiwo”

Briickner SE 139, 173 wahat si¢: ,,huby (‘grzyby’, poszedt na huby)
i hubka (‘gabka, przy krzesiwie) sa rusyzmy, jesli nie czechizmy (houby do-
stanesz ‘nic nie dostaniesz’), huba, hubka, czeskie (niby gebka), o ‘zagwi,
rusznice hubczaste; huby ‘grzyby’ (na huby is¢), maloruskie”. Siatkowski BF]
1(1965): 139-142 (z dalsza literatura) wystapil z twierdzeniem, ze to prze-
ciwstawienie jest nieuzasadnione, poniewaz mamy tu do czynienia zaréw-
no z wezesniejszym wplywem czeskim, jak i z p6zniejszym ruskim. Staw-
ski SE I 431 znéw przeciwstawia ,,raczej z ukr. hubd w XVI-XVIII w., niz
z czes. houba, hubka, stczes. hiiba”. Wczesniejszy wplyw czeski i pozniejszy
ruski przyjmuja nastepnie m.in. Rytter 1992: 61-63 i Bantkowski SE I 532;
natomiast Bory$ SE 195 znow pisze tylko o pozyczce z jezyka czeskiego.
Wykorzystujac nowsze materialy, postaramy si¢ wykaza¢, ze mamy tu jed-
nak zaréwno zapozyczenia czeskie, jak i ruskie oraz pokazemy dokladniej
zakres wplywu obu tych jezykow.

Z czeskiego wywodzi sie zapis w znaczeniu ‘grzyb zagiew (Polypo-
rus) wystepujacy na drzewach’ u Jana Stanki (1472) ,agaricus modrzevova
gobka, lesna huba” ze stczes. huba lesnd oraz dwie glosy z dzietka Ortus
sanitatis z 1491 roku ,Modrewowa huba byala” ze stczes. bield huba (SStp
II 546), a ponadto poswiadczone jest zupelnie czeskie ,epatica hubicze”
z samogloska e po spolglosce miekkiej u Stanki ze stczes. hubicé ‘ts., ktore
umieszczono w SStp dopiero w Suplemencie (s. 20), por. Siatkowski l.c.
W XVI wieku formy te pojawiaja si¢ zupelnie rzadko, a odpowiedniego ha-
sta w SPXVT nie ma w ogdle. Zamieszczono tylko pod hastem gebka jeden
przyktad z charakteryzujgcego sie licznymi bohemizmami Zywota Pana
Jezu Krysta (1522) w wydaniu Jana Hallera ,,ieden wzial hupke ij napelnil ig
otztu z zolcig” 149/1d, ktéremu w wydaniu tego zabytku przez Hieronima
Wietora (1522) odpowiada ,,a ssedssy ieden wziat gebke, y napelnit ig octu”
103/15.

Poza tym pod koniec XVI wieku hubka pojawia si¢ u Marcina z Urze-
dowa (1595) ,,Hubki, gebki, abo zagwie na debach” 14 (Linde II 188)
i ,Mezczyzna zasie iest przyzottszym twarda, iako hubki zawita” 14b/23,
natomiast forma gebka wystepuje u niego kilkanascie razy, por. Siatkowski
l.c. Ciekawe, dlaczego SPXVI, majacy w wykazie zrodel dzielo Marcina
z Urzedowa, zadnej z tych form nie przytacza. Trudno powiedzie¢, czy
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mamy tu do czynienia z wpltywem czeskim, czy ruskim. Wprawdzie autor
pochodzil z Lubelszczyzny, co mogloby przemawia¢ raczej za wplywem
ukrainskim, ale materialy do swego Herbarza czyli Zielnika zbieral podroé-
zujac po calym kraju, wiec nie wiadomo. W kazdym razie do konca XVI
wieku formy huba, hubka pojawialy sie sporadycznie, a powszechnie uzy-
wana byta polska posta¢ gebka, majaca w SPXVI ponad 100 poswiadczen.
Mozna stwierdzi¢, ze nazwy huba, hubka w omawianych tu znaczeniach na
dluzszy czas w jezyku polskim zostaly zapomniane.

W XVII wieku pojawia sie hubka i ubka w znaczeniu ‘zagiew z wysu-
szonego migzszu grzyba Polyporus do rozniecania ognia. Poswiadczona
ona jest w Nowym Sowizdrzale z 1614 roku ,,Prochy na hubki do dzial, co
nim zapali¢” (Fraszka, s. 115) oraz u urodzonego w Lezenicach pod Kozie-
nicami Anzelma Gostomskiego w Gospodarstwie jezdeckim (1690) [mysli-
wy] ,ma przy sobie mie¢ péttora funta prochu... knot, w kilkore przedsie
ubki w tozu, krzesiwo...” s. 373, ,,A rusznica z krzosem, ale i do ubki dla
skazenia czego abo drugi w kieszeni zamek” s. 374. Rytter l.c. cytuje tu
wydanie pézniejsze. Charakter zrodel nie przesagdza wyraznie o zrddle za-
pozyczenia, ale wystepujace rowniez w tym czasie polaczenie hubczaste
rusznice przemawia raczej za pozyczka ruska.

Mianowicie w Pamigtnikach Janczara, w rekopisie pochodzacym
z drugiej potowy XVI wieku®, pojawia sie¢ polaczenie wyrazowe hubczaste
rusznice ‘rusznice zaopatrzone w hubke do rozniecania ognia’ ,,Janczarowie
sami z rusznicami dlugimi hubczastymi.. .strzelbg barzo gesto puszczajg’
(s. 120, w stowniczku s. 363) oraz przytoczone przez Lindego II 188 z Posit-
ku Bellony (1608) Marcina Paszkowskiego ,,hupczaste rusnice”. Przytoczone
przyklady nie moga by¢ bohemizmami. Polgczenia tego, a nawet samego
przymiotnika, nie znajdujemy u Gebauera, a Jungmann I 775 podaje jedy-
nie hubcaty, powolujac sie na Lindego, por. Siatkowski l.c. Podobne pofa-
czenia w znaczeniu ‘rusznica, strzelba zaopatrzona w hubke’ notuje p6zniej
kartoteka SXVII-XVIII z Archiwum Radziwiltowskiego z roku 1619 Ru-
sznic Hubczastych sto..., Muszkiet Hubczasty koscia sadzony i z roku 1636
Putthakow Hubczastych i Rucznic dtugich Hubczastych. O tych dawnych
rusznicach hubczatych/hubczastych ‘zaopatrzonych w hubke’ informowat
pdzniej Bronistaw Gembarzewski: 1923: 284, 286 (SJPD III 113).

3 Pamigtniki Janczara, czyli Kronika turecka Konstantego z Ostrowicy napisana migdzy
1. 1496 a 1501. Wydal Jan Lo$, Krakow 1912, s. XX-XXII
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Sa to niewatpliwie zapozyczenia ruskie, majace bezposrednie wzory
w jezyku ukrainskim i biatoruskim. SUM XVI-XVII, t. VII 114 pod hastem
eybuacmulii, 2ybuacmuii, eybvuacmulii ‘wyposazony w wysuszong hubke’
daje odsytacz do pyunuya ey6uacmas (ey6vuacmas) ‘rusznica, strzelba za-
opatrzona w hubke’. Tymcenko 1930: 625 podal pyunuys ey6uacmas dwu-
krotnie z XVI wieku. HSBM VII 190 pod hastem ey6uacmuii, eynuacmuii
ma polaczenie wyrazowe eyb6uacmas pyunuua zapisane w latach 1578,
15821 1590, poza tym przytacza formacje rzeczownikowa py6uaruua.

Dalsze poswiadczenia nazw huba, hubka w znaczeniach ‘grzyb roz-
tocz, grzyb drzewny’ i ‘purchawka’ pojawiajg sie w indeksie SXVII-XVIII
dopiero na poczatku XVIII wieku. W Promptuarium medicum z 1716 roku
wystepuje hubka ‘grzyb drzewny’ ,wezmi Hubek albo grzybkow, ktére sie
rodza w tazienney izbie pod tawami” s. 8, ‘purchawka’ ,na tosz jest dobra
hubkd biala, z ktorey sie kurzy” s. 25 i w Vademecum medicum z 1724 roku
‘huba drzewna’ ,,Huby ktére na starych wierzbach rosng” s. 49, ,,na noc
przyday hubek z wierzby” s. 50, ‘purchawka’ ,, Hubki nayduiace si¢ w polach
biale, z ktdrych si¢ kurzy” s. 93, ponadto hubka w Diariuszach Hieronima
Radziwitta z potowy XVIII wieku.

Linde II 188 i Rytter 1992: 61-62 notuja je w znaczeniach ‘grzyb roz-
tocz’ i ‘grzyb jadalny’ jeszcze pdzniej, bo z drugiej potowy XVIII wieku
z publikacji botanikéw ze wschodniej Polski: Krzysztofa Kluka (1778), Ra-
fala J. Czerwiakowskiego (1779), Remigiusza Ladowskiego (1780), Stani-
stawa B. Jundzitta (1791).

Oczywiscie mamy tu do czynienia z wptywem jezykow wschodniosto-
wianskich, por. m.in. ukr. w SUM XVI-XVIII, t. VII 110-114 ey6a ‘grzyb;,
‘gabka morska’ z polowy XVI wieku, ey6xa ‘wysuszona huba do krzesania
ognia, u Tymcenki I 192 ey6a ‘rézne grzyby z rodzaju Boletus, ey6xa ‘wy-
suszona huba do krzesania ognia, u Hrincenki I 335-336 pl. 2you ‘grzy-
by, ey6xa ‘grzyb zagiew (Polyporus) wystepujacy na drzewach, ‘wysuszo-
na huba do krzesania ognia, w SUM II 185-186 dial. ey6u ‘grzyby, ey6xd
‘grzyb zagiew (Polyporus) wystepujacy na drzewach), ‘wysuszona huba do
krzesania ognia, brus. ey6xa ‘ts’ (TSBM II 90-91), ey6a ‘grzyb’ z XVI wie-
ku oraz ey6xa ‘wysuszona huba do krzesania ognia’ z XVI-XVIII wieku
(HSBM VII 188, 190), dial. 2y6a oraz 2y6ka, eynxa ‘grzyb zagiew (Poly-
porus) wystepujacy na drzewach’ (SPZB I 495-496), ros. ey6d, ey6xa ‘ts!
(SSRLJ IIT1 464), 2y6a ‘grzyb’ z XV wieku (SR] XI-XVIIL, t. IV 151), w XVIII
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wieku eyba ‘grzyb zagiew (Polyporus) wystepujacy na drzewach’ i regio-
nalnie ‘grzyb jadalny’ (SRJ XVIII), u Dala I 404 2y6a i ey6d ‘grzyb zagiew
(Polyporus) wystepujacy na drzewach, na péinocy i na zachodzie ‘grzyb,
zwlaszcza jadalny’

SWil I 408 notuje posta¢ huba m.in. w znaczeniu ‘grzyb wlasciwy’
jadalny, ale tez trujacy oraz ‘rozne gatunki grzybow rosnacych na drze-
wach, SW II 54 ma huba jako ‘grzyb jadalny (zazwyczaj oprocz borowi-
ka), ‘zagiew Polyporus’ (rézne gatunki rosngce na drzewach), (tez hubka)
‘wysuszona zagiew stuzaca do rozniecania ognia’ z przywolaniem Jozefa
I. Kraszewskiego i Henryka Sienkiewicza, a SJPD III 113-114 huba i hubka
bot. ‘zagiew, Polyporus’ i jako przestarzale ‘wysuszona zagiew stuzaca do
krzesania ognia’

W polskim jezyku ogélnym w znaczeniu botanicznym ‘Polyporus’
huba stala sie¢ powszechna (por. juz Nitsch 1947: 117), czesta jest rowniez
w gwarach. W gwarach poza tym nierzadko pojawiajg si¢ huby w znacze-
niu ‘grzyby, jadalne (nieraz bez prawdziwka) i trujace, a takze rézne ich ga-
tunki (SGP X 95-96), cho¢ w gwarach nadal utrzymuje si¢ tez ggbka jako
nazwa réznych gatunkéw grzybow oraz zagiew, Polyporus’ i jej wysuszony
migzsz uzywany dawniej do rozniecania ognia (SGP VIII 225).

Natomiast w znaczeniu zoologicznym ‘Euspongia officinalis Bronn,
zazwyczaj ‘gabka morska albo jej szkielet, od sredniowiecza (ggbka, gebka
SStp II 387) do dzi$ utrzymuje si¢ posta¢ fonetycznie polska ggbka (SJPD
111072-1073).

W SGPK II 193 mamy huby ‘grzyby’ gtéwnie z Malopolski. Ciekawe
sg informacje Hieronima Lopacinskiego i Aleksandra Kremera. Lopacin-
ski 1899: 747 podajac huby ‘grzyby spod Zamoscia odnotowuje ,,przeklen-
stwo” bodajes ty huby jadl, ,ktére miato powstac stad, iz podczas wielkiego
glodu ludzie zywili si¢ grzybami czyli hubami drzewnymi”, Kremer [1870]
1999: 282 za$ pisze ,,na Rusi méwigcy po polsku nie uzywajg wyrazu hub-
ka, jak w Malej Polsce jest w uzyciu, do oznaczenia materialu do wykrzesa-
nia ognia, ale mowig ggbka, spols[z]czajac niewtasciwie wyraz ruski”

Zasieg nazw hub, huba, hubka, hubki i kilku dalszych derywatéw
w gwarach polskich w znaczeniu ‘grzyb niejadalny’ i ‘gorsze gatunki grzy-
béw’ podaje Bartnicka-Dabkowska 1964: 27-28, 93. Notowala je przewaz-
nie na potudniowych i potudniowo-wschodnich krancach Polski (Podha-
le, Podkarpacie, Rzeszowskie). Na wschodzie sg to zapisy spod Jarostawia,
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Lancuta, Lubaczowa, Tomaszowa Lubelskiego (najliczniejsze), Bilgoraja,
Zamoscia, Hrubieszowa, Krasnegostawu, Chetma i Wodawy. Podobne za-
pisy pochodza z miejscowosci z centralnej Polski spod Belchatowa, Laska
i Kutna oraz pod Walbrzychem od przesiedlencéw ze Wschodu. Jest to
oczywiscie zasigg niepelny, bo nie ma tu huby w najbardziej chyba typo-
wych dla niej znaczeniach ‘pasozyt drzewny, Polyporus, ‘wysuszona huba
jako material zapalny. W znaczeniu ‘material zapalny do krzesiwa’ Stow-
nik podlaski (R6znStow 107) podaje hupka z Niemirowa nad Bugiem (Ja-
niak) oraz hubka ze wsi Srednica-Pawlowieta koto Szepietowa (Bruliniska),
a Zdaniukiewicz 1972: 152 hubka z Lopatowszczyzny na Wilenszczyznie
(na tym terenie poza tym nienotowana).

MAGP XII 555, s. 19-20 z kolei poswiadcza huby w ograniczonym
znaczeniu jako nazwe ogolng grzybow (oprocz prawdziwka). Taka seman-
tyka huby wystepuje sporadycznie na potudniu koto Gorlic i Tarnowa oraz
kolo Cieszyna, ponadto tworzy zwarty areal na potudniowym wschodzie
kolo Jarostawia, Lubaczowa, Bilgoraja, Zamoscia, Hrubieszowa i Chelma.
Poza tym zanotowano huby ze wsi laskiej pod Glubczycami oraz od prze-
siedlencow ze Starej Huty pod Buczaczem, Tuligtéw pod Rudkami koto
Lwowa i z Majdanskiej Huty pod Zdolbunowem. Dokladniej zasiegi wyra-
zu huby w tym znaczeniu na Lubelszczyznie podaje Pelcowa 1994: 25, 55,
60, 83, 1997: 192, 193, 199, 2001: 66.

Wyraznie widoczny jest wptyw czeski lub stowacki na potudniu, np.
w materiatach z AJPP (por. Rieger 2011: 112-113 oraz w OKDA 5 jako na-
zwa grzybow jadalnych i niejadalnych m. 8-10 oraz jako ‘grzyb pasozytni-
czy Polyporus’ m. 12-13), a na potudniowym wschodzie wptyw ukrainski.

Wyrazy huba i hubka szerzyly si¢ jednak w gwarach réwniez z je-
zyka literackiego i majg w nich szeroki zasieg. W SGP X 95-97, 100 huba
i/lub hubka w znaczeniu ‘grzyb pasozytniczy Polyporus, ‘wysuszony uzy-
wany nieraz jako material palny’ wystepuja poza peryferiami potudniowsa
i wschodnig powszechnie np. na Mazowszu (por. AGM VI m. 268), na
Kielecczyznie (por. Dejna AtlKiel IV 518, 519), na Slasku i w Wielkopolsce
(por. AJKLW II m. 166), dosy¢ szeroki zasieg maja tez jako nazwa ogélna
grzyba (nieraz poza prawdziwkiem).

Sa tez nowsze potwierdzenia wplywu jezyka ukrainskiego w pol-
skich dialektach potudniowokresowych. Z Podola mamy z Oleszkowiec
huba jako nazwe ogdlng grzyba oraz hubka w znaczeniu ‘material zapalny
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w krzesiwie, z Hreczan za$ huba ‘grzyb na $cianie’ (Cechosz-Felczyk 2004:
751 299), Paryl podaje od przesiedlencow ze wsi Tuliglowy koto Komar
pod Lwowem wyraz huba jako ‘grzyb jadalny i trujacy’ (Paryl 2004: 48).
Na Bukowinie zanotowano huby psiecze ‘grzyby trujace’ (Gren, Krasowska
2008: 90-91).

Z dawnych dialektéw kresowych na Ukrainie wyrazy te udokumen-
towano czesciej. Spod Lwowa w znaczeniu ‘pasozyt drzewny Polyporus’
u przesiedlencéw ze wsi Wolostkow, Tuliglowy, Siemianéwka, Wolczuchy
i Koltéw zapisano huba, a ze wsi Rézanka yuba, gompka i ze wsi Ilnik hup-
ka, gompka oraz w znaczeniu ‘material zapalny w krzesiwie’ od przesie-
dlencéw ze wsi Wolostkow, Biate, Tuliglowy, Siemiandwka i Kottow hupka,
a ze wsi IInik gompka i hupka, poza tym w znaczeniu ‘purchawka’ od prze-
siedlencow ze wsi Rézanka yubka, a z Kottowa huba (Lwéw 2015, nr 764,
1215, 1303).

Spod Tarnopola podobnie w znaczeniu ‘pasozyt drzewny Polyporus’
u przesiedlencow ze wsi Firlejow, Krowinka, Boryczéwka, Sorocko i Ka-
czandwka zapisano huba, ze wsi Koztéw huba i yuba, z Hanaczowa hupka,
a ze wsi Borki Wielkie huba i gompka oraz jako ‘material zapalny w krze-
siwie’ od przesiedlencéw ze wsi Hanaczow, Krowinka, Boryczéwka i Ka-
czanowka hupka, ze wsi Borki Wielkie huba i hupka, a z Firlejowa gomp-
ka, poza tym w znaczeniu ‘purchawka’ u przesiedlencéw ze wsi Hanaczow
hupka, a ze wsi Firlejéw huba (Tarnopol 2007, nr 764, 1215, 1303).

Na szczego6lng uwage zastuguje tu spolonizowana forma gompka za-
pisana u przesiedlencow ze wsi Ilnik i Rézanka pod Lwowem oraz ze wsi
Firlejow i Borki Wielkie pod Tarnopolem. Jak wida¢, podawana z konca
XIX wieku przez Aleksandra Kremera ggbka nie byta efemeryda, lecz we-
szta szerzej do polskich dialektéw kresowych.

W s$wietle przedstawionych materialow jezykowych mozna stwier-
dzi¢, ze dawny sporadycznie poswiadczony wplyw czeski zostal zapomnia-
ny, a w polskim jezyku ogélnym dopiero pézniej upowszechnity si¢ formy
huba, hubka pod wptywem jezykéow ruskich. W gwarach natomiast na
potudniu mozliwe sg wplywy jezyka czeskiego (i stowackiego), na wscho-
dzie za$ oraz w polskich dialektach potudniowokresowych zaznaczyly sie
silne wplywy ukrainskie, poza tym na szerzenie tych form w gwarach duzy
wplyw mial polski jezyk literacki.
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A Bohemism or a Ruthenism - huba, hubka
1. botany ‘fungus on trees, Polyporus’, 2. ‘dried Polyporus
fungus for kindling fire} 3. ‘fungi’
Summary

The text is a lexical mini-monograph in the context of issues related to linguis-
tic borderland and linguistic borrowings. The word under consideration is huba,
hubka 1. botany ‘fungus on trees, Polyporus, 2. ‘dried Polyporus fungus for kin-
dling fire, amadou, 3. ‘fungi, which in the Polish language is considered either
a Bohemism or a Ruthenism. In the light of the linguistic data presented, it can be
concluded that the former infrequently attested Bohemian influence was forgot-
ten, and that under the influence of the Ruthenian languages the forms of huba,
hubka were only later popularized in the Polish general language. On the oth-
er hand, the influence of the Czech (and Slovak) language can be observed in
the southern dialects, while in the east and in the Polish dialects of the southern
Eastern Borderlands, Ukrainian influences were marked. It should be additionally
noted that the spreading of these forms in dialects was under a strong impact of
the Polish literary language.



Bohemizm czy rutenizm - o wyrazie huba, hubka ... 219

Dorota Krystyna Rembiszewska, dr hab., prof. nadzwyczajny w Instytucie Sla-
wistyki PAN. Zainteresowania naukowe: dialektologia polska, kontakty jezykowe
polsko-wschodniostowianskie i polsko-niestowianskie, onomastyka, geografia
lingwistyczna, leksykografia gwarowa. Autorka m.in. ksigzek: Dynamika rozwoju
gwary Knyszyna i okolic na Podlasiu w XX wieku (2006), ,,Stownik dialektu kny-
szyniskiego” Czestawa Kudzinowskiego (2007), Gwary Mazur wschodnich w XIX
wieku (na podstawie ankiet Georga Wenkera do Niemieckiego atlasu jezykowego)
(2020); wspotautorka t. IV, IX i X Atlasu gwar wschodniostowiarskich Biatostoc-
czyzny (z Irena Maryniakowa i Januszem Siatkowskim) oraz (z Januszem Siatkow-
skim) tomoéw Réznojezyczne stownictwo gwarowe Podlasia, Suwalszczyzny i pot-
nocno-wschodniego Mazowsza (2014) i Pogranicze polsko-wschodniostowiariskie.
Studia wyrazowe (2018).

e-mail: dorota.rembiszewska@ispan.waw.pl

Janusz Siatkowski, emerytowany prof. zw. dr hab., slawista, wieloletni pracownik
Instytutu Stowianoznawstwa (dzi$ Instytutu Slawistyki) PAN, jego dyrektor 1977-
-1982, i Instytutu Filologii Stowianskiej (dzi$ Instytutu Slawistyki Zachodniej i Po-
tudniowej) Uniwersytetu Warszawskiego, jego dyrektor 1993-1999. Autor ponad
400 prac z dziedziny leksykografii czesko-polskiej, dialektologii polskiej, czeskiej
i stowianskiej, historii jezyka polskiego i czeskiego, polsko-czeskich i stowiansko-
-niemieckich, a takze polsko-wschodniostowianskich kontaktéw jezykowych.

e-mail: janusz.siatkowski@wp.pl






