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O pozytkach z pojec instytucjonalizacja i ramowanie

W refleksji nad rolg i wspétczesnymi przemianami instytucji oczywistym,
cho¢ rzadko przywolywanym wprost ukladem odniesienia jest wlasne in-
stytucjonalne doswiadczenie badacza. Akademicka afiliacja konotuje w ta-
kim przypadku nie tylko formalng przynalezno$¢ do uczelni, instytutu,
katedry, zakladu czy pracowni. Dla kazdego z nas, jak sadze, obok decyzji
dotyczacych kierunku rozwoju zawodowego, wskazania obszaru zainte-
resowan badawczych oraz zobowigzan wynikajacych z tradycji, oznacza
ona takze okreslone predylekcje intelektualne i Swiatopogladowe, wigze si¢
z wyborem postawy poznawczej i stylu pracy. Afiliacja to udzial w two-
rzeniu osobnej i niepowtarzalnej kultury organizacyjnej, opartej nie tylko
na zasadach i ograniczeniach zawartych w statutach i regulaminach, ale
takze czerpigcej energie z interpersonalnych relacji, dyskusji, interaktyw-
nych form wypracowywania metod oraz celéw, dla ktdérej horyzontem jest
etos tworczej zespolowosci doceniajacej indywidualizm. Afiliacja to takze
uczestnictwo w okreslonej przestrzeni wspdtmyslenia, bedacego warun-
kiem spdjnosci i trwalosci instytucji naukowej. To dzieki tej dynamicznej
konfiguracji mysli, oséb, praktyk powstaje swoisty ekosystem zakorzenio-
ny w rozleglym polu spolecznych aktywnosci, nazywanym kultura wiedzy.
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Z tej perspektywy w wysilku (auto)konceptualizacji instytucjonalnego do-
swiadczenia badacza bardziej przydatna niz statyczne i hieratyczne pojecie
instytucji wydaje si¢ kategoria instytucjonalizacji, poniewaz pozwala nam
mysle¢ o omawianym zjawisku w wymiarze procesualnym - tj. aktywno-
sciowym, performatywnym, otwartym. Uruchamia ona pytania o tryby
dzialania i mechanizmy zmiany w plynnych kontekstach rzeczywistosci
kulturowej, co moze stanowi¢ punkt wyjscia do odkrywania obszaréw po-
tencjalno$ci generowanych przez dang instytucje i ewentualnego projekto-
wania jej przyszlosci. Perspektywa instytucjonalizacji jest rowniez istotna
dla zrozumienia sytuacji zwrotnej, w ktdrej oba podmioty — badacz oraz
instytucja — warunkujg swoje dzialania, a namyst badacza nad instytucja
okazuje sie zarazem autointerpretacja wlasnej w niej obecnosci.

W niniejszym tekscie poswieconym warszawskiemu Instytutowi Sla-
wistyki Zachodniej i Poludniowej (ISZiP), z ktérym od przeszto dwudzie-
stu lat jestem zwigzana i ktory wspoltworze, zdecydowanie opowiadam
sie za zarysowanym powyzej podejsciem, uwzgledniajacym zwrotnos$¢
i relacyjnos¢ upodmiotowionej refleksji oraz ruchome ramy znaczenio-
wych odniesien (Hastrup 2008: 20). Sadze bowiem, ze pozwala ono wyjs¢
poza rutynowg sprawozdawczo$¢, z jaka najczesciej mamy do czynienia
w opisie dzialalnosci instytucji naukowych; stwarza takze podstawy dla
krytycznej, dyskursywnej analizy interesujacej mnie tu przede wszystkim
instytucjonalizacji slawistyki kulturoznawczej; ponadto uzasadnia tez su-
biektywnos¢ proponowanych przeze mnie rozstrzygniec.

Przedmiotem analizy jest tu proces wdrazania i ukierunkowywania
zmiany w instytucji majacej okreslona geneze, realizujacej okreslony mo-
del organizacyjny i regulowany tradycja oraz przez ustalony odgornie,
na poziomach uniwersyteckim oraz ministerialnym, program badaw-
czo-ksztalceniowy. Zamiarem moim jest nie kronikarska rekonstrukcja
sankcjonowanego administracyjnie przebiegu przeobrazen zachodzacych
w toku ostatnich trzech dekad w placéwce, a namyst nad koncepcyjnym,
ideowym, kreacyjnym wymiarem podejmowanych dziatan, jaki zadecy-
dowal o konkretnym i wyjatkowym na tle innych slawistyk w Polsce sce-
nariuszu zmiany. Objal on zaréwno projekt gruntownego przepracowania

2 Wstepne, czastkowe rozpoznania problemu zamiescitam w artykule poswieconym
serbistyce na Uniwersytecie Warszawskim O0 xyznmypHe xepmeneymuke ka npumeroeHoj
Xymanucmuyy — cpoucmuxa Ha Bapuasckom ynusepsumemy oanac (borycmascka 2019).
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programu studiow w relacji do aktualnej rzeczywistosci spolecznej oraz ze
swiadomoscig glebokiej rekonfiguracji pola wiedzy, jak i strategie ksztal-
towania okreslonego $rodowiska spoleczno-intelektualnego oraz rewizje
trybow zespoltowego wspdtdzialania niezbednego do osiagniecia zamie-
rzonych celow.

Moéwigc o instytucjonalizacji zorientowanych kulturoznawczo pro-
gramu i praktyki akademickiej na gruncie warszawskiej slawistyki, mam
zatem na mysli taki proces, w ktérym wypracowywane sg okreslone ramy
organizujgce heterogeniczng i dynamiczng konstelacje dzialan oraz towa-
rzyszacych im doswiadczen w calos¢ koherentna, sensowna, uzasadnio-
ng merytorycznie i szukajaca oparcia w tym, co spoleczne. Procesualny
i czynno$ciowy charakter zmiany, jej podmiotowy wymiar zacheca do
tego, by interesujacy nas proces rozpatrywac za pomocg kategorii ramo-
wania. Mieke Bal, dla ktdrej ramowanie stanowi inspirujace poznawczo
narzedzie analizy kulturowej, zwraca uwage na czasownikowy rdzen tego
stowa, ktérego znaczenie implikuje zakorzeniona w czasie aktywnos¢ pod-
miotu - jego zaangazowanie, sprawczo$¢ i odpowiedzialnos¢ (Bal 2012:
162-165). W swej otwartosci — dopowiada za Bal Teresa Pekala — ramo-
wanie ,,uwzglednia zdarzenie, wydobywa procesualnos¢ wyboru, zauwaza
ruch ujmowania w rame oraz zatrzymanie, a zaraz po nim trwanie tego, co
«tu i teraz» zostalo ujete w rame” (Pekala 2016: 150). Pojecie to wskazuje
na czynno$¢ wyodrebniania, ujmowania w struktury, nadawania zna-
czen i faczenia ich w coraz to nowe konfiguracje, implikuje poszukiwanie
wyznacznikow spojnosci, ale takze zaklada ciagla gotowos¢ do przekracza-
nia i modyfikowania ustalonych ram. Tak definiowane ramowanie wydaje
sie obiecujgcg matrycg interpretacyjna w opisie mechaniki przemiany in-
stytucjonalnej przeprowadzanej w warunkach transformacji systemowej,
czyli w ogladzie nakladajacych si¢ na siebie i zaleznych od siebie zjawisk
pozostajacych w ruchu.

W takiej perspektywie kwestig warta rozwazenia jest udzial w proce-
sie ramowania czynnika, ktéry nazwaé mozna filozofig dziatania instytucji.
Termin ten oznacza prace mysli, ktora okresla i uprawomocnia istnienie
oraz rozwdj danej placowki, legitymizuje oraz ttumaczy jej miejsce w sze-
rokim systemie aktywnosci kulturowych, jak réwniez wyznacza horyzont
zmiany i metody jej wprowadzania. Ten aspekt dziatan nabiera dodatko-
wej wagi w przypadku instytucji funkcjonujacej w obszarze wiedzy, chcacej
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swiadomie i odpowiedzialnie uczestniczy¢ w formowaniu wspolczesnej
edukultury stanowigcej jedng z kluczowych domen zycia spotecznego (Ko-
sinska i in. 2019: 10-11). Filozofia dziatania, wpisana w rozlegty kontekst
praktyki akademickiej czy tez praktykowania idei akademii/uniwersyte-
tu, zostaje wyartykulowana, a czesto po prostu krystalizuje si¢ wlasnie
w sytuacji zmiany, wobec koniecznosci znajdowania rozwigzan oraz ich
uzasadniania nie tylko poprzez odwotanie do racji (doraznie) pragmatycz-
nych, ale réwniez poprzez nazywanie i kontekstowa konceptualizacje ce-
16w, a takze umiejscowienie dokonywanych przeobrazen w zlozonej sieci
znaczen miedzy tym, co zastane i pamietane, a tym, co oczekiwane i pro-
jektowane. W tym sensie spefnia ona wazna funkcje¢ adaptacyjng, oswaja
i naturalizuje to, co nowe w doswiadczeniu spolecznosci tworzacej insty-
tucje, ulatwia identyfikacje ze zmiang (czgsto odczuwang jako narzucony
eksperyment), wspomaga jej rozumienie, ale takze stanowi uklad odnie-
sienia dla krytycznej weryfikacji jej przebiegu i efektéw. Jednym z zadan
tego tekstu jest zatem rozpoznanie, w jaki sposob tak pojmowana filozofia
dzialania instytucji materializuje si¢ w procesie wytwarzania, formalizacji
i wdrazania na warszawskiej slawistyce oryginalnego i osobnego, zoriento-
wanego kulturoznawczo programu ksztalcenia akademickiego. Interesuje
mnie réwniez, jak uzasadniane jest wprowadzanie nowej formuly dzialal-
nosci badawczej i zwigzanej z nig praktyki edukacyjnej. Takie podejscie, co
nalezy zaznaczy¢, pozostaje zbiezne z tymi ustaleniami wypracowanymi
na gruncie nowego instytucjonalizmu (Marczewska 2016; Sitek 2013), ktd-
re w diagnozowaniu zmiany instytucjonalnej ktada nacisk na udziat struk-
tur kognitywno-kulturowych (Scott 2014)>.

Nowa geografia - nowa slawistyka

Kiedy slawistyka na Uniwersytecie Warszawskim* na przelomie XX i XXI
wieku podjeta trud modernizacji programu ksztalcenia oraz badan aka-
demickich, rama tych przeobrazen (obok reorganizacji strukturalnej uni-
wersytetu wynikajgcej z tzw. reformy bolonskiej) staly sie uwarunkowania
geopolityczne, takie jak: upadek komunizmu w krajach tworzacych obszar
zainteresowan warszawskiego Instytutu, rozpad powojennych struktur

3 Na temat kognitywnego aspektu funkcjonowania instytucji spofecznych w ujeciu
antropologicznym wypowiada si¢ tez Mary Douglas (Douglas 2012).

* Slawistyka funkcjonuje na Uniwersytecie Warszawskim od 1915 roku (Molas 2005).
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panstwowych Jugostawii i Czechostowacji, a nastepnie transformacja de-
mokratyczna. Procesy te doprowadzily do zasadniczych przesuniec zarow-
no na realnej, jak i wyobrazonej mapie krajow stowianskich, tj. w sferze
symbolicznej. Ta dynamicznie zmieniajaca si¢ sytuacja w regionie nie po-
zostala bez wplywu na instytucjonalny ksztalt placowki, w tym takze na
organizacje kierunku studiéow. Konieczne okazalo sie silniejsze niz dotad
formalne rozgraniczenie specjalnosci serbistyka, kroatystyka i stowenisty-
ka, skladajacych sie dotychczas na studia jugoslawistyczne oraz analogicz-
nie - na gruncie slawistyki zachodniej - wzmocnienie autonomii bohemi-
styki i sfowacystyki.

Wplyw na zwigkszenie roli klucza narodowego - jako najbardziej
przejrzystego i funkcjonalnego przy porzadkowaniu kierunku - mialy nie
tylko wzgledy praktyczne. Bez watpienia istotng role odegrafa tu popraw-
no$¢ polityczna nakazujaca, by adekwatnie zareagowac na potrzeby krajow
odbudowujacych swa niezalezno$¢ lub po raz pierwszy ja uzyskujacych,
ktore teraz oczekiwaly legitymizacji swej podmiotowosci w postaci spe-
cjalnosci akademickich, zogniskowanych wokoél problematyki narodo-
wej — odpowiednio: serbskiej, chorwackiej, stowenskiej, czeskiej i stowac-
kiej. Ta zorientowana narodo(wo)centrycznie struktura umozliwiata eks-
ponowanie kulturowych odrebnosci krajow konstytuujacych sie w nowych
warunkach i redefiniujacych swe kulturowe kanony, pod tym wzgledem
odzwierciedlala wigc silng potrzebe zaznaczenia przez nie wlasnej pozycji
jako polemicznej wobec obowigzujacej dotychczas perspektywy dominacji
oraz jako wyzwolonej spod hegemonii narzuconego autorytetu. ,,Powrot”
emancypacyjnych, tozsamosciotworczych dyskursow pod kuratele kultur
etniczno-narodowych stanowil charakterystyczny rys dla postzalezno-
sciowej reakcji na zmiane systemowa. Demontaz porzadku geopolitycz-
nego, ustalonego po drugiej wojnie $wiatowej dla slawistyki jako dziedzi-
ny badan naukowych obejmujacych obszar mu podlegly oznaczal takze
rozpad badz tez gruntowna dekompozycje okreslonego uktadu interpre-
tacyjnego, tworzonego przez splot zaleznosci politycznych i cywilizacyj-
nych stanowionych w relacji do komunistycznego Wschodu, w ramach
wspolnot odczuwanych w nowych okolicznosciach jako pozorne (Gosk
2012: 51). Destabilizacja tego centrum, uwolniwszy narracje tozsamoscio-
we oparte na afirmacji symboliczno-aksjologicznego imaginarium naro-
dowej kulturosfery, sprzyjala budowie policentrycznego obrazu/modelu
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Stowianszczyzny formujacego si¢ w kontekscie nowych lub przypomnia-
nych na nowo ,wspoétrzednych”, wéréd ktdrych najistotniejszym ukladem
odniesienia stafa si¢ przedefiniowywana, rekonstruowana i zorientowana
na demokratyczne wartosci wizja Europy. To przemieszczenie horyzontu
wywolalo réwniez potrzebe zobaczenia w nowym swietle kontekstow re-
gionalnych - srodkowoeuropejskiego, batkanskiego, a takze - w pewnym
stopniu - $rédziemnomorskiego. Podejmowana przez kraje poludniowo-
i zachodniostowianskie préba rozpoznania siebie: wlasnego losu, pamieci,
aktualnej kondycji i oczekiwan w opowiesci europejskiej stala sie pod-
stawg nowej geografii odwzorowujacej gre partykularyzmoéw i dazen in-
tegracyjnych, lokalnego zamknigcia i transkulturowego otwarcia, wyzna-
czajacej nowe drogi wymiany oraz otwierajacej perspektywy kulturowego
nomadyzmu.

Zjawiska te nie tylko oddziataly na instytucjonalng reorganizacje, lecz
takze w oczywisty sposob dostarczyly inspiracji dla slawistycznych dys-
kusji i badan podejmowanych w réznych o$rodkach akademickich. Pro-
blemy autodefiniowania narodu, rewizji kanonu, reaktywacji przeszlosci
w postaci mitologii narodowych, do$wiadczenia i pamigci komunizmu
staly sie tematami wiodacymi projektow, konferencji i opracowan nauko-
wych. Zyskaly one takze przelozenie na tre$ci nauczania przede wszystkim
poprzez zmiang myslenia o filologicznych podstawach studiow slawistycz-
nych, co oznaczalo ingerencje w obszary badawcze jezykoznawstwa i lite-
raturoznawstwa oraz stymulowalo ich otwieranie na nowe, interdyscypli-
narne pofaczenia.

Wskazane powyzej czynniki - z koniecznosci zaprezentowane w du-
zym uogolnieniu - w naturalny sposob przyczynity si¢ w koncu XX wieku
do rewizji myslenia o zadaniach filologii jako dziedziny dydaktyki aka-
demickiej, czego wymownym przykladem stala si¢ warszawska slawisty-
ka. W warunkach intensywnych i gruntownych przeobrazen politycznych
i cywilizacyjnych regiony Europy Srodkowej i Batkanéw znalazty sie w fa-
zie kryzysu (jego najbardziej tragiczna odslong stala si¢ wojna w Jugosta-
wii). Jego rozumienie wymagalo kompleksowej wiedzy, a wiec takze inter-
dyscyplinarnego podejscia. W zwigzku z tym koncentracja na tradycyjnie
ujmowanych badaniach jezykoznawczych oraz literaturoznawczych wy-
dawala si¢ niewystarczajaca z perspektywy zapotrzebowania spolecznego
i oczekiwan polskiej opinii publicznej, ktéra od srodowiska akademickiego
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domagala si¢ wieloaspektowych ekspertyz zaistnialej na pokomunistycz-
nym obszarze sytuacji. W tych warunkach zespot warszawskiej slawistyki
uznal dopelnienie orientacji filologicznej o usystematyzowane studia kul-
turowe za posuniecie nieodzowne dla przysztosci kierunku, warunkujace
efektywna reforme instytucji postrzeganej jako reaktywna platforma wy-
miany intelektualnej, jak rowniez potrzebne dla wzmocnienia jej czynnej
obecnosci w sferze publiczne;j.

Diagnozy

Owocem decyzji o wlaczeniu nowych tresci stata si¢ zmiana profilu stu-
diow slawistycznych na UW z filologicznego na kulturoznawczy. War-
szawska slawistyka jako pierwsza w Polsce dokonata tak daleko idacych,
innowacyjnych modyfikacji programowych i organizacyjnych w wymiarze
instytucjonalnym. Ich znakiem w 2003 roku stalo si¢ przeksztalcenie In-
stytutu Filologii Stowianskiej w Instytut Slawistyki Zachodniej i Potudnio-
wej°. Zaproponowana przez zespol pracownikow instytutu przebudowa
podstaw dydaktycznych miata charakter pionierski i jako taka byta obcia-
zona duzym ryzykiem®. Z drugiej strony zachowanie dotychczasowego sta-
tus quo wydawalo sie autodestrukcyjne, zwtaszcza w obliczu intensywnie
rozwijajacej sie, roznorodnej, uwzgledniajacej nowe realia na rynku pracy,
oferty studiow wyzszych prowadzonych przez coraz liczniejsze osrodki
akademickie w stolicy. Dzialania modernizacyjne podjete przez slawistow
Uniwersytetu Warszawskiego wpisywaly sie w zainicjowany na Wydziale
Polonistyki szerszy proces majacy na celu propagowanie nowoczesnego
sposobu myslenia o studiach filologicznych jako o kierunkach, ktére 13-
czylby wiedze teoretyczng o literaturze, jezyku, kulturze i spoteczenstwie
z postawg pragmatyzmu, oznaczajaca $wiadomo$¢ nieautonomicznosci

> Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w Instytucie Filologii Stowianskiej UW - niezaleznie
od tego, co moglaby sugerowaé nazwa — nie wykladano jezykéw wschodniostowianskich.
W zmienionej nazwie precyzyjnie zostal okreslony zakres kompetencji dydaktycznych i ba-
dawczych osrodka.

® Warto doda¢, ze polskie kulturoznawstwo bedace aktorem, a jednoczesnie kry-
tycznym obserwatorem transformacji systemowej, zaczelo na przelomie XX i XXI wieku
rozbudowywac instytucjonalne ramy, stabilizowa¢ swa pozycje w osrodkach akademickich
i strukturze polskiej nauki, a takze redefiniowa¢ obszary i metody badan oraz pozostajacy
z nimi w $cistej relacji model ksztalcenia akademickiego.
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nauki oraz potrzebe jej spolecznej uzytecznosci’. A zatem w pracy nad
nowym programem slawistyki gtéwnym zadaniem stalo sie¢ powigzanie
refleksji skoncentrowanej na specjalistycznej interpretacji tekstow kultury
z ksztalceniem kompetencji komunikacyjnych oraz praktycznych umiejet-
nosci dziatania zaréwno w kulturze i w jezyku kraju kierunkowego (but-
garskim, czeskim, chorwackim, serbskim, stowackim, stowenskim i in.),
jak i na rzecz upowszechniania wiedzy o nim w Polsce.

Dotychczas polska slawistyka (podobnie jak i polonistyka) pielegno-
wala tradycyjng formule studiéw teoretyczno-filologicznych, przygotowu-
jacych w wiekszym stopniu do dalszego studiowania niz do wykonywania
konkretnych zawodéw (Dubisz 2017: 14-15). Model ten coraz mocniej
(takze w wyniku widocznej zmiany generacyjnej w szeregach pracowni-
kow) byt odczuwany jako nieadekwatny do rzeczywistosci i rozmijajacy sie
z postulowang przez liczne $rodowiska akademickie wizjg profesjotwor-
czej roli uniwersytetu®, a takze z dgzeniem do uwrazliwienia akademii na
sprawy spoleczne. Wychylenie ku przestrzeni publicznej oznaczalo zwrot
ku edukacji krytycznej i praktyce relacyjnej, rozumiejacej, w zwigzku
z czym podjete wowczas wysilki zredefiniowania zadan Instytutu Slawisty-
ki Zachodniej i Potudniowej nalezy postrzega¢ w kategoriach aktywizuja-
cej, zakladajacej czynna partycypacje praktyki uczenia kultur (okreslenie
Mieke Bal (Bal 2012: 316)). Dobrze te¢ koncepcje ujmuje Ryszard Nycz,
ktory w ksigzce Kultura jako czasownik charakteryzuje $wiat nowej hu-
manistyki, dowodzac, ze jest to ,,po pierwsze i przede wszystkim, $wiat
immanencji, rzeczywisto$¢ partycypacji, poznania od wewnatrz, poznania
uczestniczacego’, ,uniwersum podmiotowej aktywnosci” (Nycz 2017: 59).
Owszem, granice kultur pozostajacych obszarem zainteresowania ISZiP
s3 wyznaczane przez jezyki zachodnio- i poludniowostowianskie, one tez
stanowig podstawe instytucjonalnego wyodrebnienia kierunku akademic-
kiego, jednak nietrudno zauwazy¢, ze przedmiot owej praktyki uczenia nie
wyczerpuje sie w stowianskiej jezykosferze, a zatem nie moze by¢ do niej

7 Ten reformatorski proces zostat zainicjowany w 2005 roku, w swych programowych
zalozeniach nawiazywal do postulatéw sformutowanych podczas Zjazdu Polonistéw - ,,Po-
lonistyka w przebudowie”, zorganizowanego w Krakowie 22-25 listopada 2004 roku (Du-
bisz 2017: 14-15).

8 Przy nowym podziale studiéw na trzyletnie studia pierwszego stopnia i dwuletnie
studia drugiego stopnia, dokonanym w mysl reformy bolonskiej, studia licencjackie zyskaty
charakter studiéw zawodowych.
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redukowany. Nawet jej samej nie sposob przeciez zglebia¢ bez kontekstu-
alizujgcego doswiadczenia obejmujacego rdzne wymiary rzeczywistosci,
zlozone sfery wplywow oraz rozmaite uklady odniesien historyczno-kul-
turowych.

Na poczatkowym etapie jednymi z gtéwnych drogowskazow w poszu-
kiwaniach nowej, kulturoznawczej formuly studiow slawistycznych staty
sie dokonania profesor Joanny Rapackiej z zakresu historii idei na gruncie
pi$miennictwa poludniowostowianskiego, a takze badania folklorystyczne
(obejmujace zaréwno spotecznosci lokalne, jak i obszar catej Stowiansz-
czyzny), prowadzone przez profesora Krzysztofa Wroclawskiego. Bezpo-
srednig zapowiedzig zmiany, a nastepnie przewodnikiem w procesie jej re-
alizacji byl tekst profesor Joanny Rapackiej Czy istnieje literaturoznawstwo
stowianskie? z 2001 roku. W artykule tym obok rekonstrukeji dziejow oraz
diagnoz dotyczacych wspolczesnej kondycji slawistyki, pojawily sig istot-
ne dezyderaty dotyczace koniecznosci faczenia pytan o przysztos¢ studiow
slawistycznych z refleksja na temat przyszlosci slawistyki jako dyscypliny
badawczej, co — zdaniem autorki - stanowi warunek profesjonalizmu oraz
decyduje o etycznym wymiarze uprawiania nauki (Rapacka 2001)°. Mysl
te nalezy mocno podkresli¢ zwlaszcza w obliczu pojawiajacych sie raz po
raz propozycji uniwersyteckich decydentow, by tzw. praktyczng nauke je-
zykow stowianskich wytransferowaé poza Instytut Slawistyki Zachodniej
i Poludniowej, a wigc oddzieli¢ od kompleksu przedmiotéw bedacych
zaréwno formg weryfikacji badan naukowych prowadzonych na ich pod-
stawie. A przeciez powinny one funkcjonowa¢ nawet nie tyle jako dopet-
nienie lektoratow, ile raczej jako przestrzen, w ktorej wiedza i sprawnosci
z nich wyniesione moga zosta¢ zastosowane, czyli zinstrumentalizowane
w bardziej ztozonych dzialaniach poznawczych. Lektorat jezyka kierun-
kowego jest traktowany w pierwszym rzedzie jako laboratorium sytuacji
komunikacyjnych (,wiedza jak”), niemniej w warunkach akademickich
nalezy zdecydowanie uwzglednia¢ naukowa/badawcza aplikowalnos¢ wy-
uczonych kompetencji jezykowych pozostajacych niezbywalnym progiem
poznania kultury (,wiedza ze”), ktéra tworzy srodowisko naturalne dane-
go jezyka.

% Na temat kulturowego otwarcia slawistyki pisala takze Maria Dabrowska-Partyka
(Dabrowska-Partyka 2013).
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W swej diagnozie Joanna Rapacka podkresla potrzebe redefinicji za-
kresu slawistyki jako dyscypliny akademickiej, zauwaza jednak przy tym,
ze o ile jezykoznawstwo stowianskie posiada konkretny przedmiot badan
wyodrebniony wedlug niebudzacych watpliwosci kryteriéw lingwistycz-
nych, o tyle kategorie Stowianszczyzny (majacej historyczny desygnat)
i stowianskosci (wyrazajacej si¢ w jezykowym podobienstwie) w odniesie-
niu do literaturoznawstwa czy kulturoznawstwa traca swa funkcjonalnos¢,
a ,perspektywa, ktora stwarzaja slawistyczne ramy, jest z gruntu falszy-
wa” (Rapacka 2001: 21). Po pierwsze, pozostaje obcigzona ideologicznie,
miedzy innymi dlatego, ze stanowi dziedzictwo dziewig¢tnastowiecznej
filologii opartej na wizji kulturowego pokrewienstwa grup stowianskich
wywodzonego z jezykowej bliskosci. Po drugie, buduje zamkniety uklad
odniesienia, zdaje si¢ bowiem ignorowac¢ fakt przynaleznosci grup/naro-
dow stowianskich do réznych kregéw kulturowych i stref oddziatywan
politycznych dalece rozleglejszych niz obszar Stowianszczyzny. Nalezy
podkresli¢, ze ten krytyczny oglad stuzy nie zanegowaniu racji istnienia
kierunku w innych niz jezykoznawcza odstonach. Jego celem jest zmapo-
wanie na nowo przedmiotu zainteresowan badawczych, a takze przemysle-
nie w nowych porzadkach znaczeniowych potencjalu studiéw slawistycz-
nych, réwniez po to, by za pomocg zmodernizowanego programu sprzyjac¢
zwiekszeniu mobilnosci studentéw w przysztym zyciu zawodowym.

Miedzy folklorystyka i antropologia

Zapowiedzig wprowadzenia do programu slawistyki watkow kulturoznaw-
czych oraz krokiem do sformalizowania tej oferty, bedacej odpowiedzia na
zainteresowania i potrzeby edukacyjne studentéw, staly sie zajecia folklo-
rystyczne prowadzone od konca lat siedemdziesigtych XX wieku przez
Krzysztofa Wroclawskiego. O kulisach tych pionierskich przedsigwzig¢ do-
wiadujemy sie miedzy innymi z wspomnieniowej wypowiedzi Profesora:

Z czasem zaczalem prowadzi¢ takze seminaria magisterskie o profilu folk-
lorystycznym, cieszace si¢ sporg popularnoécig wérdd studentéw. Sadze, ze
to na tych zajeciach doszto do pierwszego poszerzenia zakresu tematycz-
nego studiow slawistycznych o problematyke kulturoznawczg. Cho¢ nalezy
zaznaczy¢, iz Rada Instytutu z pewnymi oporami zatwierdzata wowczas te-
maty prac magisterskich przekraczajace tradycyjng tematyke jezykoznaw-
czg i literaturoznawczg (Wroctawski 2008: 16).
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Mimo opordéw srodowiska strzegacego ,,czystosci” i samodzielnosci filolo-
gicznej slawistyki, obawiajacego si¢ postmodernistycznego rozmycia gra-
nic i naruszenia hierarchii sankcjonowanych mocg akademickiej tradycji,
zajecia poswigcone kulturze ludowej Stowian z czasem coraz intensyw-
niej i planowo byly wzbogacane o zagadnienia obejmujace inne rejestry
tzw. kultury niskiej, wernakularnej, potocznej. Chodzilo réwniez o to, by
odej$¢ od hegemonii tekstu, polegajacej miedzy innymi na tekstualizacji
nietekstowych obszarow kultury, ta bowiem - jak zauwaza Grzegorz God-
lewski — moze prowadzi¢ do znieksztalcenia przedmiotu badania ,,za spra-
wa rzutowania kategorii i poje¢ tekstowych na zjawiska, ktore w wyniku
takich operacji tracg to, co stanowi o ich naturze” (Godlewski 2016: 53).
W literaturocentrycznym projekcie filologicznych studiow slawistycz-
nych pozostale obszary wywarzania rzeczywistosci kulturowej, niemiesz-
czace sie¢ w obiegu wysokim, w porzadku tekstu, byly albo nieobecne, albo
funkcjonowaty przez dlugi okres niejako na marginesie, w postaci przed-
miotéw fakultatywnych. Folklorystyka jako staly (cho¢ nieobligatoryjny)
element programu stwarzala organizacyjng rame dla prezentacji trady-
cyjnej tworczosci ustnej i synkretycznych form ludowych. Ten aspekt ma
niebagatelne znaczenie w przypadku Slowianszczyzny, a zwlaszcza jej po-
tudniowych obszaréw posiadajacych bogata tradycje epicka i budujgcych
swe kanony kulturowe oraz tozsamo$ciowe autonarracje na dziedzictwie
przekazu oralnego, albowiem to wlasnie ta sfera aktywnosci spolecznej
i ekspresji wspdlnotowej odegrata kluczowg role w procesach narodotwor-
czych. Jej poznanie posiada zatem istotng warto$¢ dla rozwijania krytycz-
nej refleksji nad réznymi projekcjami i projektami Stowianszczyzny uj-
mujacymi jg jako historyczno-kulturowg catos¢ i czynigcymi z niej obszar
ideologicznych konstrukeji. Z kolei analiza tego, jak funkcjonuje, mutuje,
a wreszcie wedruje idea stowianska, moze by¢ instruktywnym punktem
wyj$cia dla debaty nad tym, czym, jest i czym ma by¢ slawistyka.
Uczestnicy seminariow Krzysztofa Wroclawskiego chetnie podej-
mowali tematy zwigzane z problematyka siegajaca poza normatywnie,
elitarystycznie i ekskluzywnie ujmowany kanon, poza domene tekstu li-
terackiego (Spis: 2008). Nowoczesny rys tym studenckim eksploracjom
nadalo rozszerzenie spektrum metodologicznego o aktualne, zantropolo-
gizowane badania nad komunikacja, lokujace swe zainteresowania w prze-
strzeni rozpietej miedzy rejestrem tradycyjnych form kulturowej ekspresji
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a praktykami postpismiennymi, wizualnymi, performatywnymi, wirtual-
nymi itp. Tej metodologiczno-tematycznej reorientacji zajeé slawistycz-
nych i koncepcji badawczych coraz chetniej podejmowanych przez stu-
dentéw towarzyszylo przewartosciowanie artystycznej wykladni pojecia
kultury oraz propagacja jej antropologicznej definicji.

W tendencji tej dojrze¢ mozna symptom rozleglejszych proceséw
zachodzacych w humanistyce przelomu wiekéw, a sygnowanych mianem
antropologizacji (Pomiecinski, Sikora 2009). Antropologia kulturowa -
jako okreslona matryca poznawcza, strategia myslenia, szczegélna praca
teoretycznej wyobrazni, nastawiona na upodmiotowiona, zaangazowang
interakcje, interdycyplinarng optyke, a przede wszystkim na rozumienie'
oparte na $wiadomym swych kulturowych uwarunkowan i ograniczen
»spojrzeniu z bliska i oddali” - stala si¢ w tym czasie takze na gruncie
polskiej nauki ,waznym uzupelnieniem historycznych oraz literackich
sposobow pojmowania $wiata poprzez teksty” (Hastrup 2008: 10-11). Dla
zespoléw dziatajacych w humanistyce antropologiczna perspektywa ozna-
czala wychylenie ku temu, co cielesne, osobowe, ku spersonalizowanej,
aktywnej, partycypacyjnej pozycji badacza. Od konca lat 90. XX wieku jej
rezonans na warszawskiej slawistyce, preferujacej prace w matych grupach
oraz indywidualny kontakt wykladowcy ze studentem, jest odczuwalny
w sposobie rekonceptualizacji programu studiow i poszczegdlnych przed-
miotéw oraz w dazeniach do unowocze$nienia form podawczych - warsz-
tatow, pracowni, projektéw naukowych i animacyjnych, tutoringu.

Wprowadzane stopniowo kulturoznawcze rozszerzenie tresci ksztal-
cenia w owczesnym Instytucie Filologii Stowianskiej zaowocowato po-
szukiwaniem nie tylko nowych metodologii badawczych, ale réwniez
strategii metodycznych. Wigzalo sie z wyjSciem poza mury uniwersytetu,
poza sytuacje akademickie, w teren. Doskonatym, cho¢ nielatwym przy-
ktadem poszukiwan nowej formuly dzialania w ramach studiow slawi-
stycznych, okazaly sie prowadzone przez grupe seminaryjng profesora

10 przywotana tu, kluczowa dla studiéw poéwieconych kulturom obcym, kategoria
rozumienia ma w humanistyce bogata tradycje - buduje paradygmatyczng dla nowoczes-
nej humanistyki postawe refleksyjnosci. Jej Diltheyowska wyktadnia sformutowana na
gruncie filozofli z powodzeniem zadomowila sie takze na gruncie antropologii. Clifford
Geertz definiujac zadania antropologa terminem ,,rozumienie rozumienia’, uczynit ja zasa-
da hermeneutyki kulturowej, ktérej zadaniem jest ,,zrozumie¢, jak rozumiec - nie nasze -
rozumienia” (Geertz 2005: 15).
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Wroclawskiego w 1995 roku badania w$réd muzulmanskich uchodzcow
z Bosni, ktorzy w czasie wojny osiedlili si¢ kolo Jeleniej Gory (Wroctawski
2008: 17). Inicjatywy tego rodzaju, jakkolwiek nadal incydentalne, zwia-
stowaly dowartosciowanie — obok pracy ukierunkowanej na interpretacje
tekstu — rowniez porzadku do$wiadczenia, obok analitycznej lektury -
takze uczestnictwa i krytycznego zaangazowania w rzeczywisto$¢ bedaca
przedmiotem naukowego namystu. W wymiarze przygotowania studen-
tow do pracy zawodowej ksztaltowane w ten sposob sprawnosci stanowi¢
mogly uzupelnienie warsztatu slawisty wykorzystujacego swoje wyksztal-
cenie najczesciej w pracy tlumacza jezykow i literatur o nowe, bardziej
zréznicowane kompetencje. Zachodzace przemiany, zyskujace stopniowo
aprobate coraz liczniejszej grupy wyktadowcow, zmierzaty ku dydaktyce
zorientowanej na stosowanie nabytej wiedzy w rzeczywistych sytuacjach
egzystencjalnych i spolecznych oraz uruchamiajgca czynne, doswiadcze-
niowe/empiryczne podejscie do kultur krajéw zachodnio- i poludniowo-
stowianskich jako materii studiéw, ktére umozliwialoby przygotowanie
studenta do roli zawodowej animatora w domu kultury, osrodku eduka-
cyjnym, w wydawnictwie, galerii badZ muzeum.

Slawista w przestrzeniach kultury

Po oficjalnej zmianie kierunku kluczowym etapem instytucjonalizacji mo-
dernizacyjnych przeksztalcen warszawskiej slawistyki byto opracowanie
nowego programu studiéw uwzgledniajace parametry ustalone dla kul-
turoznawstwa przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Obok
moduléw jezykoznawczego i literaturoznawczego tradycyjnie stanowia-
cych podstawe programowg kierunku zostal wyodrebniony takze modut
kulturoznawczy, oparty na teoretyczno-metodologicznych zatozeniach
antropologii kulturowej. Bezposrednig inspiracjg dla jego organizacji stal
sie autorski program studiéw z zakresu wiedzy o kulturze oraz doswiad-
czenia specjalizacji Animacja kultury. Uruchomione odpowiednio w 1985
i w 1991 roku na Wydziale Polonistyki UW w Katedrze Kultury Polskiej
staly sie zaczynem oryginalnej, jedynej w swoim rodzaju szkoty kulturo-
znawstwa konsekwentnie i dynamicznie rozwijajacej si¢ dzi§ w Instytucie
Kultury Polskiej UW (Mencwel 2008; Godlewski i in. 2002), do ktérej In-
stytut Slawistyki nawiazuje, ale tez ktora profiluje i rozwija wedle swoich
potrzeb.
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Testem, dodajmy — udanym, dla innowacyjnej formuty slawistyki kul-
turoznawczej stal si¢ badawczo-animacyjny projekt Slawista w przestrze-
niach kultury, zorganizowany dzigki srodkom pozyskanym z Funduszu
Innowacji Dydaktycznych UW w roku akademickim 2007/2008, a prze-
znaczony dla licznej grupy studentdéw slawistyki wszystkich rocznikow
i specjalnosci. Inicjujacy to przedsiewzigcie, 6wczesny dyrektor ISZiP Je-
rzy Molas oraz koordynatorki Anna Kobylinska i Magdalena Bogustawska,
przyjeli za punkt wyjscia mysl, Ze nowy profil ksztalcenia slawistycznego
nalezy wypracowa¢ zespotowo, nie w gabinecie i nie na papierze, tylko -
zgodnie z ideg czynnego humanizmu - w dyskusji i w procesie tworczego
dzialania. Projekt obejmowal cykl tematycznych spotkan z badaczami aka-
demickimi (antropologami, etnologami i socjologami), a takze z eksper-
tami, animatorami kultury i twércami reprezentujacymi rézne instytucje
artystyczne, edukacyjne, spoteczne z Polski, Bosni i Hercegowiny, Czech,
Macedonii, Serbii, Stowacji i Stowenii. Gos¢mi ISZiP, a zarazem gospoda-
rzami kolejnych spotkan byli miedzy innymi: Maria Parczewska i Janusz
Byszewski z Laboratorium Edukacji Tworczej Centrum Sztuki Wspoélcze-
snej w Warszawie; Jana Pilatova, dramaturzka czeskiego Divadlo Conti-
nuo; Zbigniew Machej, dyrektor Instytutu Polskiego w Bratystawie; Michat
Malinowski z Muzeum Opowiadaczy Historii; Leszek Czajka oraz Iwona
Terlikowska prowadzacy warszawska Galerie WizyTUjaca; Dejan Ubovic,
szef zalozonej w Belgradzie niezaleznej organizacji Kulturni Front; Ljubisa
Nikodinovski Bi$, organizator macedonskiego Festiwalu ,,Mlad otvoren
teatar”, Robert Waltl ze stowenskiego teatru Mini poletje oraz Monja Suta
reprezentujaca Medunarodni Forum Bosna (Centar za rodna istrazivanja).
W ramach warsztatéw studenci mogli zapoznac si¢ z metodami i etyka
badan terenowych, a takze z réznorodnymi formami kreacyjnego uczest-
nictwa w kulturze i spolecznego oddzialtywania poprzez wytwarzanie
i praktykowanie wiedzy oraz sztuki (teatru, performansu, literatury, sztuk
wizualnych). Puentg uczestnictwa w projekcie byla realizacja autorskich
projektow studenckich, zwigzanych z wybranymi krajami stowianskimi.
Wisrdd zrealizowanych wowczas przedsiewzigé nalezy wspomnieé naste-
pujace:

- reportaze etnograficzne: ,Vracovské doZinky” - intymne spojrze-
nie na tradycje, Cieszyn i Cesky Tésin jako jedno miasto — Obchody Swie-
ta Trzech Braci; Spotkac, poznal, zrozumiec barter kulturalny Gimnazjum
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w Sremskich Karfowicach (Serbia) i X Liceum Ogolnoksztalcacym im.
Krélowej Jadwigi w Warszawie, Skarby kultury wschodniej Stowacji; wy-
stawy: Batkany - bo kazdy ma swojq historig i Plakat dla Polski. Ojczyzna
widziana oczami dzieci polonijnych w Warnie;

- badania terenowe: Umieranie wsi w Serbii, Luzyckos¢ w Zyciu co-
dziennym mieszkarncow Budziszyna oraz Polacy w Stowenii;

- udzial w organizacji imprez kulturalnych: Festiwalu Filmowego Je-
den svet w Pradze, przeglad polskiego filmu dokumentalnego w Nowym
Sadzie Polska - dokument - akcja, Miedzynarodowego Festiwalu Teatrow
Dziecigcych w Suboticy;

- staze w polskich i zagranicznych instytucjach kultury, takich jak:
Sarajevski ratni teatar w Sarajewie, Stowarzyszenie ,,Amica Educa” w Tuzli
(Bo$nia i Hercegowina), Literarne informacné centrum w Bratystawie,
Stanica Zilina - Zariecie, Matica slovenska (Stowacja), Kinoteka Jugosto-
wianska w Belgradzie, Teatr Miodych w Suboticy (Serbia), Migedzynaro-
dowy Festiwal Tarica Wspolczesnego ,,Tanec Praha” (Czechy), Centar za
dramski umetnosti T-HOUSE w Skopju (Macedonia Péinocna).

W efekcie zrealizowany z ogromnym rozmachem projekt Slawista
w przestrzeniach kultury stal sie wizytowka nowego modelu studiéw opar-
tego na hermeneutyce dziatania. Jego idea zrodzila si¢ poczucia niedosytu,
z konstatacji, Zze dominujace w badaniach i dydaktyce slawistycznej utek-
stowienie rzeczywistosci kulturowej daje wprawdzie umiejetno$¢ opowia-
dania o danej kulturze, natomiast w bardzo ograniczonym zakresie buduje
praktyczng kompetencje sprawnego i odpowiedzialnego uczestniczenia
w niej. Horyzontem myslenia osadzonego w hermeneutyce praxis jest or-
ganizowanie procesu dydaktycznego zorientowane na kreowanie sytuacji
poznawczych, podczas ktorych student w standardowych czynnosciach
obserwacji oraz interpretacji moze wykazac si¢ postawg refleksyjnego, dys-
kursywnego i krytycznego zaangazowania oraz interaktywnej, Swiadomej
etycznych wyzwan, obecno$ci w kulturze bedacej przestrzenia poznania.

Inng konstruktywng inspiracjg dla reformy profilu studiow w ISZiP
bylo przemyslenie na nowo i wykorzystanie doswiadczen z zakresu dy-
daktyki zachodnio- i poludniowostowianskich literatur narodowych. Nie
przez przypadek zbieglo sie ono w czasie ze wzmozong krytyka tradycyj-
nego literaturoznawstwa obawiajacego sie konsekwencji rozluznienia gra-
nic pomiedzy poszczegélnymi dziedzinami humanistyki (Tabaszewska
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2017: 264) oraz stojacego w obliczu glebokich przeobrazen sfery medial-
nej i zasad funkcjonowania odbiorczej wrazliwosci intelektualnej i este-
tycznej. Polska slawistyka szybko zaakceptowatla fakt, ze w przypadku li-
teraturoznawstwa mniejszych jezykow definicja literatury nigdy nie moze
by¢ tylko i w calosci estetyczna. A poniewaz tworczos¢ literacka posiada
ogromny potencjal funkcjonowania jako medium wiedzy o kulturze, po-
zwalajace na kompleksowy wglad w zlozony system zjawisk i procesow
spolecznych, musi zatem godzi¢ si¢ na podwazanie wlasnej autotelicz-
nosci, jednosci i autonomii. Wlasciwos¢ ta nawet w czasach dominacji
filologii na warszawskich studiach slawistycznych nakazywala dostrze-
ga¢ w beletrystyce ,,zapis i prospekt zbiorowych tozsamosci” (Czaplinski
2005: 32; Koziotek 2017: 64). Stad tez na zajeciach z historii lub typologii
literatur stowianskich, prowadzonych na warszawskiej slawistyce wiedza
o kulturze kraju specjalnosci byla i jest przywolywana na prawach mniej
lub bardziej pogltebionej kontekstualizacji omawianych utworéw, poprzez
uwzglednianie w ich analizie i interpretacji zlozonych historycznych i spo-
tecznych uwarunkowan. Przesuniecie wektora przez tekst poza tekst oraz
przedefiniowanie zadan subdyscypliny moze zatem uchroni¢ literature
przed marginalizacjg jej znaczenia zaréwno w programach uniwersytec-
kich, jak i w percepcji studentéw. Przy takim podejsciu jawi sie ona jako
jedna sposréd wielu, wazna, cho¢ niedominujgca w pejzazu medialnym,
praktyka stowna, jezykowa forma myslenia, dzialania i zachowania umo-
cowana w zlozonym systemie kultury, a takze system ten reprezentujgca
i utrwalajaca.

W konsekwencji tych przewartosciowan przedmioty z zakresu litera-
tur krajow specjalnosci, majace w ISZiP dtuga i bogata tradycje w postaci
dokonan Teresy Dabek-Wirgowej, Joanny Rapackiej, Jana Wierzbickiego,
Zdzistawa Darasza, Grazyny Szwat-Gylybowej oraz Joanny Goszczynskiej,
sa dzi$ uzupelniane tresciami i/lub zajeciami dotyczacymi popularnej
tworczosci stownej, tekstowych gatunkéw nieliterackich, kultury literac-
kiej (zagadnienia czytelnictwa, rynku wydawniczego, instytucji organizu-
jacych zycie literackie), historii idei, a takze warsztatami pisarskimi, edy-
torsko-redakcyjnymi i translatorycznymi. Sg to rozwigzania pozwalajace
wyj$¢ poza kanon literatury pigknej, a takze potraktowac jg jako przewod-
nik po meandrach myslenia ,,studiowanego” Innego, jako mape zbioro-
wych podmiotowosci, ktdrym poswigcamy nasza uwage i badania.
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Z chwilg administracyjnego usankcjonowania zmiany w Instytucie
do obowiazkowego cyklu (obok zaje¢ literaturoznawczych i jezykoznaw-
czych) wprowadzono konwersatoria, warsztaty, ¢wiczenia i wyklady sta-
nowigce rdzen modutu kulturoznawczego. Powigzane z jezykiem kierun-
kowym takie przedmioty, jak Kultura popularna czy Wiedza o sztuce po-
zwolity otworzy¢ studia slawistyczne na media nietekstowe (film, telewizja,
sztuki wizualne, fotografia, plakat i in.) jako wazne formy organizujace
kulturowy przekaz. Geografia kulturowa, Mysl kulturoznawcza, Zwyczaje,
obyczaje i kultura religijna kraju (z czasem wycofane z zestawu obowigz-
kowego) oraz Wspodlczesne Zycie spoteczno-polityczne i instytucje kultury,
czyli przedmioty taczace instrumentarium kulturoznawcze z celami glot-
todydaktycznymi, zostaly skonstruowane jako paralektoraty dobrze wpi-
sujagce si¢ w koncepcje dziatania w jezyku i poprzez jezyk na bardziej za-
awansowanym poziomie wiedzy kierunkowej. Na studiach magisterskich
obok Historii idei kraju specjalnosci (usunigtej z podstawowego kursu
w 2019 roku) znalazla si¢ takze Antropologia polityki kraju kierunkowego,
ktéra w 2019/2020 zastapiono szerszym tematycznie przedmiotem Antro-
pologia wspétczesnosci rozwijajacym tresci propedeutycznego przedmiotu
Antropologia kultury (na pierwszym roku studiow licencjackich) i wyko-
rzystujacym narzedzia wypracowane w toku zajec z zakresu Metod badar
kulturoznawczych. Na studiach drugiego stopnia praktycznym sposobem
ewaluacji kompetencji slawistycznych oprocz rozprawy magisterskiej jest
realizacja studenckiego projektu naukowego, pomyslanego jako forma ak-
tywizacji badawczej wlaczajacej studentéw w zycie naukowe uczelni.

Dombknieciem cyklu sg realizowane na poziomie magisterskim przed-
mioty: Lingwistyka kulturowa dla slawistow oraz (prowadzone osobno dla
bohemistdw i sfowacystéw, a osobno dla slawistéw potudniowych) Relacje
miedzykulturowe w regionie, jak i uszczegétowiajace je zajecia fakultatyw-
ne z zakresu komparatystyki kulturowej, studiéw regionalnych i miedzy-
kulturowych itp., ktére pozwalaja profilowac refleksje nad kluczowymi dla
kierunku kategoriami Stowianszczyzny i stowianskosci w nowych ujeciach
metodologicznych. Obejmujaca zbidr czy tez, precyzyjniej rzecz ujmujac,
konstelacje wielu jezykéw, kultur, grup etnicznych, narodéw, krajéw pozo-
stajacych w ciaglych, dynamicznych, posrednich i bezposrednich relacjach,
odznaczajacej si¢ sporym podobienstwem oraz zbieznoscig historycznych
doswiadczen, moze doskonale funkcjonowac jako platforma studiéw oraz
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badan interkulturowych. Takie sformatowanie kierunku wynika z potrze-
by prezentacji jezykow, historii i kultur kierunkowych / kultur narodo-
wych w réznych ukfadach historyczno-politycznych i relacjach z innymi
podmiotami, a takze w perspektywie badan transferéow kulturowych oraz
proceséw globalizacyjnych. Slawistyczne, wielokierunkowe ksztalcenie
w zakresie zagadnien wielokulturowosci zyskuje dodatkowg warto$¢ takze
w tym sensie, w jakim niezbywalne okazuje sie dzi$§ nabywanie tego rodzaju
kompetencji w §wiecie, w ktorym doswiadczenie kulturowego pluralizmu,
a w tym miedzykulturowego wspoétdzialania i konfliktu, staje si¢ dominu-
jace. Z tego wzgledu wymadg empatycznego stosunku do ztozonosci §wiata,
jak réwniez relatywizacji i krytycznego ogladu wlasnego doswiadczenia
spolecznego, stanowi dzis$ jedng z fundamentalnych racji uprawiania kul-
turoznawstwa. Wprawdzie z perspektywy instytucjonalnego pragmatyzmu
podzial studiéw slawistycznych na kierunki wedtug klucza narodowego
jest poreczny organizacyjnie, niemniej — niestrzezony ofertg dydaktycz-
ng, wiazaca rézne ujecia badawcze - grozi zamknieciem w zbyt waskich
i spetryfikowanych specjalizacjach. To z kolei nie tylko skraca perspektywe
poznawczg, ale takze ogranicza konkurencyjnos¢ studiow slawistycznych,
a w konsekwencji negatywnie rzutuje na kwalifikacje absolwenta prébuja-
cego odnalez¢ swe miejsce na rynku pracy.

Otwarte pytania

Instytut Slawistyki Zachodniej i Potudniowej UW jak dotad najbardziej
zdecydowanie i konsekwentnie sposrod polskich slawistyk na przelomie
XX i XXTI wieku wlaczyl sie w procesy ksztalttowania nowych wspdtrzed-
nych humanistyki. Dokonal tego, przeprowadzajagc gruntowna zmiane
programowa, ktorej gtéwnym elementem stalo si¢ ramowanie orientacji
kulturoznawczej, opartej na teoretycznych i metodologicznych podsta-
wach antropologii i propagujacej w procesie ksztalcenia postawe uczest-
nictwa. Motywacja z jednej strony byla krytyczna ocena potencjalu trans-
formacji systemowej, zachodzacej w Polsce oraz w krajach stowianskich
po 1989 roku, z drugiej za$ silny wewnetrzny impuls, ptynacy z dotych-
czasowych dokonan i poszukiwan badawczych zespotu, z wypracowanej
przez dekady tradycji naukowo-dydaktycznej oraz kultury organizacyj-
nej. To one staly si¢ punktem wyjscia dla konceptualizacji nowych form
funkcjonowania slawistyki we wspdlczesnej, pozostajacej w ciggtym ruchu
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przestrzeni wiedzy coraz mocniej narzucajacej swym aktorom projektowy
tryb dzialania. Kulturoznawcza rama studiéw slawistycznych wyznacza
dzis$ kierunek poszukiwan nowoczesnej i innowacyjnej formy wytwarza-
nia i upowszechniania wiedzy o stowianskich krajach Europy Srodkowej
i Batkanow, tworzacych trudny i skomplikowany badawczo obszar nazy-
wany Inna Europg, nie-Europg, a takze — pogardliwie - ,tanig Europg”
(Azarova 2017), do ktérego i my (chcac, nie chcac) nalezymy. Projekto-
wanie kulturoznawczej slawistyki wymagato nie tylko uruchomienia i po-
glebienia profesjonalnych kompetencji zespotu, ale takze nowego podej-
scia do samego pojecia instytucjonalizacji. Nalezato uzna¢ w niej nie tyle
odgornie modelowany mechanizm strukturowania i formalizacji nowego
ukladu, ile proces otwarty na ciagle akty przeramowania (reframing), wy-
pracowywany w dialogu ze studentami, w rozlegtej sieci tworczych relacji
z zewnetrznymi instytucjami nauki i kultury. Ta niedokonczona, zaplano-
wana dlugoterminowo lekcja instytucjonalizacji kulturoznawczych stu-
diow slawistycznych uczy srodowisko warszawskiej slawistyki gotowosci,
by w ewoluujacych kontekstach spolecznych, politycznych, technologicz-
nych nieustannie poddawa¢ w watpliwo$¢ ustalone rozwigzania, by wcigz
stawiac¢ pytania. W jaki sposob slawistyka jako kierunek akademicki po-
winna definiowa¢ swa uzytecznos¢? Jak pozycjonowaé kulturoznawstwo
w stosunku do jezykoznawstwa bedacego dyscypling decydujacg o spojnej
tozsamosci studiow slawistycznych? Czy w dominujacej aktualnie konfi-
guracji zogniskowanej wokot specjalnosci narodowych slawistyka ma ra-
cje istnienia w przyszlosci? Jakie wartosci moze wnie$¢ do wspolczesnej
humanistyki? I wreszcie, jakie strategie ma stosowa¢, by wyzby¢ sie kom-
pleksu peryferyjnosci, a moze — wrecz przeciwnie — by wykazaé nieoczy-
wistg wartos¢ tejze, czynigc z wlasnego pola badan i ksztalcenia domene
eksperymentu, przestrzen twdrczych peknigé, sfere intelektualnej nieza-
leznosci?
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Language, experience, activity - Slavic cultural studies

at the University of Warsaw
Summary

The paper deals with the process of institutionalization of cultural studies at the
Institute of Western and Southern Slavic Studies, University of Warsaw. It shows
the determinants and the course of institutional change, within which a new, orig-
inal concept of studies was developed and implemented, based on an interdisci-
plinary approach and combining the linguistic and philological traditions of Slav-
ic studies with the perspective of cultural anthropology. The author analyzes the
ways in which the opening of didactics and research areas to cultural studies at the
Institute of Western and Southern Slavic Studies can be considered a response to
the political, social, and civilizational transformations taking place in the Slavic
countries following the end of the 20" century, as well as how this transformation
helps to face the challenges posed by today’s culture of knowledge.
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