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W niniejszym artykule koncentruje si¢ na wybranych cechach batkanskich
w podsystemie sfowotwodrczym jezyka Goran. Analize przeprowadzam na
materiale jezykowym zaczerpnigtym z dwu zrodel. Po pierwsze ze stow-
nika goransko-albanskiego autorstwa Nazifa Doklego — Re¢nik goranski
(nashinski) - allbanski. Material stownikowy dotyczy jezyka ludnosci go-
ranskiej zamieszkujacej 9 wiosek w pétnocno-wschodniej Albanii w regio-
nie Shishtavec i Kukés (Borje, Carnelevo, Kosharisht, Ochikal, Oreshek,
Orgjost, Shishtavec, Pakisht i Zapod). Hasta w stowniku zapisane s3 za po-
mocg alfabetu albanskiego, poniewaz mieszkancy tego regionu zdobywaja
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? Okreslenia ‘jezyk Goran’ (rzadziej jezyk goranski/naszinski’) uzywam na oznacze-
nie jezyka, ktérym postuguje si¢ potudniowostowiariska mniejszo$¢ etniczna zamieszkuja-
ca region Gory (19 wiosek w poludniowej czesci Kosowa w regionie Dragash, 9 wiosek na
terenie Albanii w regionie Shishtavec i Kukés oraz 2 wioski na terenie Macedonii. Zakla-
da sie, ze ludnoé¢ goranska, pierwotnie wyznania prawostawnego, pod wplywem polityki
asymilacyjnej Imperium Osmanskiego ulegta islamizacji. Liczebnoé¢ populacji goranskiej,
w zaleznosci od zrodla, waha sie miedzy 64 000 a 84 000. Trudnos$ci we wskazaniu doklad-
nych danych ilosciowych zwigzane s3 m.in. z problemem tozsamosci indywidualnej, zmia-
nami orientacji przedstawicieli tej grupy etnicznej, ktére niewgtpliwie stanowig reakcje na
pewne procesy spoleczno-polityczne. O problemie zfozonej tozsamosci Goran pisali m.in.
Dragoslav Antonijevi¢ (zob. Auntonujesuh 2000), Jolanta Mindak-Zawadzka (zob. Min-
dak-Zawadzka 2009), Motoki Nomachi (Nomachi 2018), a takze Natalia Dtugosz (Dlugosz
2013) iin.
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wyksztalcenie w szkotach albanskich i czesto nie znajg innego alfabetu.
Taki zapis autor sfownika uznaje za czytelny réwniez dla Goran zamiesz-
kujacych terytorium Kosowa, ktérzy najczesciej podejmuja nauke jezyka
albanskiego. Material jezykowy przedstawiam w wersji graficznej zgodnej
z zapisem w stowniku. Pozycja, o ktérej mowa obejmuje ok. 43 tys. jedno-
stek. Artykuly stownikowe zawieraja podstawowe informacje gramatycz-
ne. W przypadku rzeczownika wskazuje sie rodzaj gramatyczny, postac
rzeczownika w liczbie pojedynczej i mnogiej z rodzajnikami. Po informa-
cji gramatycznej wystepuje definicja w jezyku albanskim. Kazdy z artyku-
téw opatrzony jest ilustracja materialowg w postaci petnego zdania, niekie-
dy dwu, trzech zdan zastyszanych lub zbudowanych najprawdopodobniej
przez autora stownika przy wykorzystaniu jego kompetencji jezykowe;.
Stownik rejestruje takze zwigzki frazeologiczne w postaci odrebnych, nie-
zaleznych artykutéw. Oto przykfady hasel stownikowych:

Fener ~ot, ~ov, ~on. m. sh.: feneri ~ti, ~vi, ~ni. Fener. Llamp ndri¢cimi me
vajguri etj, qé éshté e mbyllur pérqark me xham pér t€ mos u shujatur nga
era dhe qé ka njé dorezé teli pér tu mbajtur. (Polaj go fenerot, a ima gas).

Fenerishte ~to, ~vo, ~no. n. sh. Fenerishta ~ta, ~va, ~na. Fener cilésisht
i ndryshém nga normalja. (Shto se gasne take fenerishteto).

Fenerge ~to, ~vo, ~no. n. sh. Fener i vogél. (Fenerceto mallovo mi se naho-
gjashe.).

W niewielkim stopniu korzystam ze zbioru goranskich piesni lu-
dowych Iopancke napoone necme, zebranych przez Haruna Hasaniego
i wydanych w 1987 r. w Prisztinie. Zbiér obejmuje facznie 421 utwordw,
w tym 164 pie$ni mitosne, 65 piesni o tematyce rodzinnej, 73 pies$ni opi-
sujgce zycie codzienne i prace, 13 piesni patriotycznych, 11 pie$ni obrze-
dowych. Oproécz tego tom zawiera kolysanki, ballady, tamance jezykowe
itp. Material dotyczy jezyka ludnosci goranskiej zamieszkujacej goranskie
wioski w poludniowej czg¢$ci Kosowa w rejonie Dragash (Brod, Bokka, Di-
kance, Globochica, Mali Kérstec, Gorni Karstec, Krushevo, Kukaliane, Le-
shtane, Liubovishte, Mlike, Dragash, Orchusha, Radesha, Dolna Rapcha,
Gorna Rapcha, Rastelnica, Vranishte, Zli potok). Piesni w tomie zapisane
sg cyrylicg, za pomocg alfabetu serbskiego. Material jezykowy przedsta-
wiam w wersji graficznej zgodnej z zapisem w zbiorze. W jezyku pie$ni
zebranych w zbiorze wystepuje wiele formacji zdrobnialych. Zwlaszcza te
przyklady uwzgledniam w artykule.

3 Skrot: sh. = shumés ‘liczba mnoga’ (alb.).
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Do najwazniejszych, wrecz emblematycznych cech batkanskich, jak
wiadomo, zalicza sig: analityczng deklinacje, rodzajnik postpozycyjny,
podwajanie dopelnienia, analityczne stopniowanie przymiotnika i przy-
stowkow, zanik bezokolicznika oraz tworzenie czasu przysztego za pomo-
ca stowa positkowego ‘chcie¢. Wiasciwosci te okazujg si¢ typowe takze dla
jezyka Goran. O najbardziej charakterystycznych cechach balkanskich
tego jezyka pisalam szczegétowo w tekscie opublikowanym na lamach
»Poznanskich Spotkan Jezykoznawczych”: Uwagi o jezyku goratiskim (toz-
samos¢ jezyka w aspekcie typologicznym) (Dlugosz 2013). Natomiast celem
niniejszego artykutu jest pokazanie podobienstwa jezyka goranskiego z in-
nymi jezykami batkanskimi na poziomie stowotworstwa. Analize ograni-
czam do opisu kilku charakterystycznych i wspdlnych wszystkim jezykom
batkanskim formantéw i utworzonych za ich pomoca wybranych grup
formacji stowotworczych w jezyku Goran. Wskazuje nie tylko na ich wy-
stepowanie, ale zwracam uwage na funkcje i aktywnos$¢ derywacyjna. Na-
lezy jednak podkresli¢, ze na tym (wstepnym) etapie, badanie ma jedynie
charakter pogladowy, a nie kompleksowy i dotyczy konkretnie czterech
formantow: -ica, -ar, -xhija/-¢ija, -llék/-llak*.

Deminutywa na -ica

Do formantéw o stowianskiej genezie, ktore upowszechnity sie w jezy-
kach batkanskich w najwczesniejszym okresie wytwarzania cech wspol-
nych, nalezy niewatpliwe formant -ica (bulg. -uya, mac. -uya, alb. -icé,
rum. -ifd, gr. -itoa). Wykazuje on stosunkowo wysoka produktywno$¢ we
wszystkich jezykach batkanskich zwlaszcza w funkeji deminutywnej (por.
Asenova 2002: 62). Za jego pomocg tworzone sg formy zdrobniale od rze-
czownikow rodzaju zenskiego. Taka role pelni takze w jezyku goranskim.
Goranskie zdrobnienia na -ica utworzone od rzeczownikéw rodzaju zen-
skiego sg licznie po$wiadczone zwlaszcza w naszinskich piesniach ludo-
wych, ale takze w stowniku goransko-albanskim Doklego, co moze $wiad-
czy¢ o wysokiej produktywnosci modelu. Deminutywa zenskie powstaja
w drodze derywacji dodatniej sufiksalnej, ktorej niekiedy towarzysza
obocznodci fonetyczne. Chodzi zwlaszcza o alternacje k: ¢ (ruka > rugica),
zachodzaca w formacjach od podstaw zakonczonych feminatywnym -ka,

tw tym miejscu wymieniam formanty wystepujace w jezyku goranskim zgodnie
z ich zapisem w stowniku Doklego (Dokle 2007). W odniesieniu do -llék/-llak zapis jest
bardzo niekonsekwentny i formant pojawia sie w dwu wersjach, przy czym ta wariantyw-
nos¢ graficzna nie znajduje glebszego uzasadnienia, a dystrybucja obu form wydaje sie
przypadkowa.
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a takze o oboczno$¢ c: ¢, gdy temat wyrazu podstawowego zakonczony jest
na -c- (ofca ‘owca’ > of¢ica).
Oto przyklady derywatéw zdrobniatych:
1. zaczerpniete ze zbioru [oparcke HapooHe necme:
8pba ‘wierzba' > spbuua,
200una ‘rok > 200unua,
uena ‘igld’ > uenuuya,
nusada ‘faka > nusaouya,
majka ‘matka’ > majuuya,
rwusa ‘pole’ > wusuya,
nnanuna ‘gora’ > naaHUHUUA,
pyka ‘reka > pyuuuya,
cecmpa ‘siostra’ > cecrnpuua,
cupoma ‘sierota’ > cupomuua,
kyha ‘domy’ > kyhuuya;
2. pochodzace ze stownika goransko-albanskiego:

baklava ‘baklawa’ > baklavica,

basma ‘perkal’ > basmica,

boja ‘farba, barwnik’ > bojica,

detelina ‘koniczyna > detelinica,

dremka ‘drzemka’> dremgica,

jagoda ‘truskawka’ > jagodica,

kosa ‘kosa’ > kosica,

kosma ‘pasmo wloséw’ > kosmica,

lopata Topata’ > lopatica,

oputa ‘skorzany pasek wykorzystywany do szycia tradycyjnego, lokalnego
skérzanego obuwia’ > oputica,

rakija > rakijica,

sevza ‘tza’ > sevzica,

sllama ‘stoma’ > sllamica,

soda ‘woda sodowa’ > sodica,

zitinka ‘1. oliwka, 2. drzewo oliwne’ > zitinkica.

Deminutywa goranskie z formatem -ica tworzone s3 zaréwno od rze-
czownikow materialowych (np. uenuya, kyhuya, lopatica, oputica), jak i od
nazw osobowych (np. majuuya, cecmpuya, cupomuya), a takze rzeczowni-
kéw oznaczajacych pojecia stale pod wzgledem rozmiaru (np. bojica, godi-
nica, rakijica, sodica). W stowniku nie odnotowalam formacji deminutyw-
nych, dla ktérych podstawe stanowilby rzeczownik abstrakcyjny ani nazw
istot mlodych, utworzonych za pomocg sufiksu -ica.

Z analizy goranskich formacji na -ica w stowniku Doklego oraz z ich
uzy¢ w zbiorze piesni ludowych wynika wyraznie, ze utworzone za jego
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pomocg zdrobnienia informujag przede wszystkim o stosunku moéwiace-
go do desygnatu, nawet gdy znaczenie leksykalne podstawy stowotworczej
jest konkretne. Mamy tutaj zatem do czynienia z deminutywami emfatycz-
nymi. Oprécz tego w goranskich formacjach tego typu na zawarty w dery-
wacie deminutywnym fadunek emocjonalny naklada si¢ czgsto znaczenie
malej, niewielkiej ilosci, czy nawet znaczenie syngulatywne - pojedynczy,
jedyny, ostatni egzemplarz — o czym $wiadczg nastepujace informacje, za-
warte w definicjach stownikowych interesujacych nas haset oraz towarzy-
szace im ilustracje materiatowe, np.:

detelinica (...) f. sh. Pak, sasi e vogél térfili. (Beshe nabrala mallo detelinica.
Mu turilla teletu detelinica.)

gorbica (...) f. vetém nj. Sasi e vogél corbe. (Samo mallo ¢orbica shto som
késnalla.)

koshulica (...) f. vetém sh. Kémishé e vetem. (Taja koshulica mi billa preko
gllava i nah mi ga osvojiha.)

kosica (...) f. vetém nj. Kosé e vetem. (Joshte taja kosica mi ostanalla.)

kosmica (...) f. vetém nj. Sasi e vogél floku. (Beshe mu izella kosmica na
hérbet.)

krushica (...) f. vetém nj. 1. Pjesé e njé kokrre dardhe. (Samo mallo krushica
shto som késnaf.), 2. Dardhé e vetme. (Shuqur i krushicata ka mi se najde.)

sllamica (...) f. vetém nj. Sasi e vogél kashte. (Ot vgera so sllamicata, shto mi
dade ti, mi se ovce.)

zitinkica (...) f. vetém njé Ulli [bimé ose frut] i vetém. (Samo jena zitinkica
beshe vo tas.)

Nalezy podkresli¢, ze w jezyku Goran najbardziej produktywnym
formantem deminutywnym, derywujacym od rzeczownikéw rodzaju zen-
skiego jest formant -ice (rzadziej -ce)’, ktéry nie wywoluje zmian w te-
macie stowotwoérczym. Z obserwacji materiatu jezykowego wynika, Ze ten
wlasnie sufiks specjalizuje si¢ w tworzeniu deminutywoéw wlasciwych. Ta
prawidlowo$¢ i rozréznienie funkcji formantéw -ica (deminutywa emfa-
tyczne) i -ige (deminutywa wlasciwe) wrecz rzuca si¢ w oczy, gdy przeana-
lizujemy zawarte w zrodle definicje haset oraz towarzyszace im ilustracje
materialowe. W stowniku odnotowywane s3 najczesciej pary derywatéw
z formantami -ica i -ige, ktérym przypisuje sie rézne znaczenia. Dla zobra-
zowania problemu przytaczam definicje i ilustracje niektérych zdrobnien
z formantem -ice (ewentualnie -¢e), utworzonych od tych samych podstaw,
co wymienione powyzej derywaty z -ica:

> O produktywnosci formantu -ige pisatam szczegotowo w artykule Uwagi o deminu-
tywach goraniskich (na materiale stownikowym) — zob. Dlugosz 2009a.
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detelinige (...) as sh.: detelingiga (...). Térfil e vogél. (Beshe vniknale jene
detelingiqa nemkolickave.)

koshulge (...) as sh.: koshulgiga (...). Kémishé e vogél. (Jeno koshulge, i tija
nembklickavo, mi daf mene.)

kosige (...). as sh.: kosigiga (...). Kosé e vogél. (Jeno kosice ka zmijice, shto
mi donesov.)

krushige (...). f. sh.: krushigiqa (...). Dardhé e vogél. (Samo krushigeto, shto
mi go dade ti som izella.)

zitinkige (...). as sh.: zitinkiciga (...). Ulli [frut ose dru.] e vogél. (Zitinkigeto
pogelo da ragja.)

W grupie zdrobnien z formantem -ige nastepuje zmiana rodzaju gra-
matycznego, nowe formacje deminutywne przechodza bowiem do klasy
rzeczownikow rodzaju nijakiego. Naruszenie zasady zgodnosci rodzaju
gramatycznego jako proces towarzyszacy deminucji zbliza jezyk goranski
do dwu stowianskich jezykéw batkanskich - jezyka bulgarskiego i mace-
donskiego®.

Nazwy agentywne i nosicieli cech na -ar

Innym formantem, ktoéry wystepuje we wszystkich jezykach batkanskich
w tej samej funkgji jest formant -ar (bulg. -ap, mac -ap, alb. -ar, rum. -ar,
gr. -&pr¢) wprowadzajacy nazwy wykonawcdw czynnosci oraz wlascicieli
cech od podstaw zaréwno rzeczownikowych, jak i czasownikowych. W ta-
kiej samej funkeji format ten funkcjonuje w jezyku goranskim. Z przegla-
du materialu stownikowego wynika, ze w jezyku Goran przewazajg tego
typu derywaty odrzeczownikowe (prawidtowos$¢ dotyczy takze nazw agen-
tywnych), przy czym podstawe stowotworcza moga stanowi¢ rzeczowniki
wszystkich rodzajow gramatycznych. Formacje odczasownikowe sg zde-
cydowanie rzadsze. Derywaty powstaja w drodze sufiksacji dodatniej, kto-
rej moga towarzyszy¢ obocznosci fonetyczne (np. ¢ : ¢), a niekiedy takze
skrdcenie tematu (to zjawisko dotyczy zwlaszcza formacji odczasowniko-
wych). Ponizej zamieszczam wybrane przyklady derywatéw goranskich,

® O naruszeniu zasady zgodnoséci rodzaju gramatycznego wyrazu podstawowego
i pochodnego stowotworczo w procesie deminucji pisatam m.in. w artykutach: Rodzaj gra-
matyczny wyrazu-bazy a rodzaj gramatyczny derywatu w polskich i bulgarskich rzeczowni-
kowych formacjach deminutywnych (Reczek 2005), Uwagi o deminutywach gorariskich (na
materiale stownikowym) (Dlugosz 2009a: 135-136), a takze w monografii Sfowotwérstwo
polskich i butgarskich deminutywéw rzeczownikowych, w podrozdziale zatytutowanym De-
minutywa w jezyku polskim i bulgarskim a rodzaj gramatyczny ich podstaw (Dlugosz 2009b:
47-51).
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wyjasniam ich znaczenie, zamieszczam ilustracje materialowg z uzyciem
wyrazu oraz wskazuj¢ podstawe stowotwdrcza:
1. derywaty odrzeczownikowe:

bagillar m. “pastuch, baca, juhas’ (Gore vo pllanina, jene bagillari ni dadoha
mallo lebec.) < bagillo n. ‘pastwisko’;

bradar m. ‘brodacz’ (Toja bradar saka da mi kazhuje bagdédije.) < brada
f. ‘broda’;

¢ergar m. ‘Rom z plemienia, ktdre zamieszkuje namioty’ (Ke ¢ergari gi ku-
puje llupojti, pa gi preprodava.) < ¢erga £. ‘rodzaj namiotu’s

dérvar m. ‘drwal’ (Qe bereme dérvari za svadba.) < dérvo n. drewno’;

kalenicar m. ‘garncarz’ (Starbabo sakashe da go napraj Ramadana kale-
nigar.) < kalenica f. ‘glina;

kozar m. ‘koziarz, hodowca kéz' (Nezirovci vo Borje bile kozari.) < koza f.
‘koza’;

kravar m. ‘krowiarz’ (Huso mllogo vreme ni bif kravar vo sello.) < krava {.
‘krowa’;

gérklanar m. ‘obzartuch’ (Vakov gérklanar ka zor da vigjish negde.) < gér-
klan m. ‘gardlo, gardziel, przetyk’;

torbar m. ‘zebrak’ (Toja torbar take je nauqen da zhivi.) < torba f. ‘torba’;

ziangar m. ‘czlowiek, ktéry wyrzadza szkody, przynosi straty’ (Po ziangar
cujek ot nego nema.) < zian m. ‘szkoda, strata’;

zhetvar m. ‘zniwiarz’(Ka shot sme bile zhetvari, sme oshle da mu pomo-
zheme.) < zhetva f. ‘Zniwa’;

zhabar m. zabojad, amator zabich udek’ (Oni bile zhabari, jedeha zhabe.)
< zhaba f. ‘zaba.

2. derywaty odczasownikowe:

kobar m. ‘czarnowidz, fatalista’ (Kobar bezden samo kobi, ne da misli neshto
hubavo.); por. kobim ‘widzie¢ wszystko w czarnych barwach, narzekac,
uprawia¢ czarnowidztwo;’

shkollar m. ‘osoba wyksztalcona, uczony’ (Oni svi bile shkollari i ne mozhe-
te so nih.); por. shkollujem (se) ‘ksztalci¢ (si¢), zdobywa¢ wyksztalcenie’;

zidar m. ‘murarz’ (Rabotaf zidar.); por. zidam ‘murowac’.

Derywaty z formantem -ar s3 licznie poswiadczone w stowniku go-
ransko-albanskim (kilkadziesiat jednostek), co moze wskazywa¢ na wyso-
ka produktywno$¢ modelu. W jezykach bulgarskim i macedonskim for-
mant -ar stuzy takze do tworzenia nazw mieszkancow. Tego typu formacji
z -ar nie odnotowalam w stowniku goransko-albanskim. Nie zauwazylam
takze, zeby wystepowal w innych funkcjach. W tym miejscu warto zazna-
czy¢, ze sufiks -ar charakteryzuje si¢ wielofunkcyjnosciag w podsystemach
stowotworczych jezykow rumunskiego i albanskiego, w ktérych za jego
pomoca tworzone s3 nazwy deminutywne i nazwy narzedzi. Z kolei
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w jezyku greckim jest formantem charakterystycznym dla przymiotnikow
wskazujacych na cechy osobowo$ciowe (por. Asenova 2002: 68).

Nazwy agentywne na -xhija

W podsystemach stowotwdrczych wszystkich jezykow balkanskich wyste-
puje turecki formant -ci/-¢i stuzacy do tworzenia nazw osobowych wska-
zujacych na wykonywang czynnos¢ (bulg. -0scusa/-uus; mac. -yuja/-uuja,
rum. -giu/-ciu, alb. -xhi/-¢i, gr. -1{#¢/-107c). Przenikal do jezykéw za po-
srednictwem zapozyczen tureckich. Z czasem jednak model stowotwor-
czy upowszechnit sie na tyle, ze w obecnie formant wykazuje stosunkowo
wysoka aktywno$¢ i derywuje zarowno od podstaw rodzimych, jak i ob-
cych. Petia Asenova wyjasnia produktywno$¢ sufiksu faktem, ze w jezy-
kach docelowych, do ktérych przenikaly zapozyczenia tureckie, odznaczat
sie stosunkowo wysokim stopniem wyspecjalizowania i jednoznacznoscia
w odrdznieniu od formantéw rodzimych, wprowadzajacych znaczenie no-
mina agentis (Asenova 2002: 65). W stowniku jezyka goranskiego mozna
znalez¢ kilkadziesigt poswiadczen tego typu formacji utworzonych za po-
mocy formantu -xhija/-¢ija. Sa to bezwyjatkowo derywaty odrzeczowni-
kowe. Wsrod nazw tego typu mozna wyszczegélni¢ grupy:

1. nazwy wykonawcédw czynnosci utworzone od podstaw bedacych
rzeczownikami materialowymi, wskazujgcymi na obiekt lub rezultat czyn-
nosci, np.:

arabaxhija m. furman, woznica' (Rabotaf arabaxhija i cuvaf kuqa.) < araba
f. ‘furmanka’;

¢orbaxhija m. ‘mistrz w przygotowywaniu czorby, osoba pracujaca w cha-
rakterze kucharza czorb’ (Mllogo vreme rabotaf ka ¢orbaxhija.) < ¢orba {.
‘rodzaj gestej strawy, przypominajacej zupe’s

duqanxhija m. ‘sklepikarz’ (Ni bif vo Borje jen dugnaxhija hubaf.) < dugan
m. ‘sklep, kram’;

hallvaxhija m. ‘wytwdrca chatwy’ (Svi nashinci bile hallvaxhije.) < hallva
f. ‘chatwa’;

hanxhija m. ‘karczmarz’ (Jen hanxhije beha mllogo hubave Lucji.) < han m.
‘gospoda, karczma’;

hesapxhija m. ‘rachmistrz, ksiggowy’ (On je hesapxhija golem.) < hesap m.
‘rachunek’;

kallajxhija m. ‘cynkarz’ (Neje nekoj zor da bidesh kallajxhija.) < kallaj m.
‘cynk’;

katranxhija m. ‘smolarz’ (Jen katranxhija ot Fan idaf so jena méska bella da
prodava katran.) < katran m ‘smola’;

pekmezxhija m. ‘wytworca pekmezu (melasy buraczanej)’ (Jose vo Skopje
rabotashe jen pekmezxhija.) < pekmez m. ‘pekmez’;
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slikaxhija m. “fotograf” (Ramadan rabotaf i bif mllogo hubav slikaxhija.)
< slika £. ‘zdjecie’;

sheqerxhija m. ‘cukiernik’ (Nasi rabotale ka sheqerxhije, ke ne.) < sheqer m.
‘cukier’;

qiraxhija m. ‘lokator, najemca lokalu’ (Qiraxhijete ne mu pllagale na vre-
me.) < girija f. ‘czynsz, oplata najmu’;

tupanxhija m. ‘bebniarz’ (Shto ste bile tupanxhije, ajnaxhije.) < tupan m.
‘beben’

2. nazwy wskazujace na sktonnos$¢ do jakiej$ czynnosci, utworzone od
podstaw bedacych rzeczownikami abstrakcyjnymi, np.:

belaxhija m. ‘kretacz, maciciel’ (Ka qe se zimash so belaxhije take qe ti
bide.) < bela f. ‘zamieszanie, utrapienie”

dallaverexhija m. ‘oszust’ (Mallo po daleko ot tija dallaverexhije.) < dallave-
ra f. ‘przekret, oszustwo’;

haberxhija m. ‘cztowiek, ktory przynosi (dobre) wiadomosci’ (Haberxhije
mi rekofa.) < haber m. ‘wies¢, wiadomos¢’;

hizmetgija m. ‘czlowiek petnigcy specjalng role pomocnika podczas wesela
ewentualnie pogrzebu’ (Kuje vi bile hizmetgije za svadba?) < hizmet m.
‘ustuga’;

huxhumxhija m. ‘prowodyr, inicjator (On je golem huxhumxhija.)
< huxhum m. ‘zapedy’s

kavgaxhija m. ‘awanturnik’ (Ne znésh shto kavgaxhija bif on.) < kavga
f. ‘rwetes, awantura’;

komarxhija m. ‘hazardzista® (Sa takve komarxhije da ne te staj sajbija.)
< komar m. ‘hazard’;

marufetcija m. ‘kuglarz, hochsztapler’ (Ne go znésh shto marifetcija e Na-
zif.) < marufet m. ‘sztuczka, psota, wyczyn’;

muhabet¢ija m. ‘gawedziarz’ (Golem muhabetcija beshe si bif.) < muhabet
m. ‘biesiada, pogawedka’

3. wérod zgromadzonego materialu odnotowalam takze pojedynczy
derywat odrzeczownikowy, bedacy nazwa nosiciela cechy:

saburxhija m. ‘osoba opanowana, wykazujaca wielka cierpliwo$¢” (Hubavo
da som saburxhija, samo ne mozhem.) < sabur m. ‘cierpliwos¢.

W odniesieniu do omawianych tu formacji stowotwdrczych widocz-
na jest wyrazna prawidtowos¢ w dystrybucji dwu form wariantywnych
omawianego sufiksu. Formant -xhija wystepuje po tematach zakonczo-
nych na samogloske, sonanty i obstruenty dzwieczne, natomiast formant
-¢ija sytuuje si¢ po tematach zakonczonych na obstruenty bezdzwieczne.
Pod tym wzgledem dostrzegalne jest znéw wyrazne podobienstwo do dwu
balkanskich jezykéw stowianskich - bulgarskiego i macedonskiego, ale
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takze do jezyka serbskiego — w ktorych zastosowaniem dwu form sufiksu
rzadzg te same zasady (por. Sawicka, Karasinski 2018).

We wszystkich standardowych jezykach batkanskich opisywane tu
derywaty sg charakterystyczne zwlaszcza dla potocznej odmiany jezyka.
Charakteryzuje je wysoki stopient nacechowania emocjonalnego — moga
wnosi¢ znaczenie ironiczne, a nawet elementy oceny pejoratywnej. Formy
te nie nalezg do zalecanych przez normatywistow. W jezyku goranskim sy-
tuacja ma si¢ nieco inaczej. Przede wszystkim jezyk Goran nie jest zestan-
daryzowany i nie ma wyksztatconej odmiany wysokiej — to jezyk niemal
wylacznie méwiony, a proby rejestréw pisanych sg stosunkowo nieliczne.
Element pejoratywnej oceny w tym wypadku, jesli w ogéle mamy z nim
do czynienia, jest zawarty w znaczeniu stowa podstawowego, natomiast
znaczenia tego typu nie wnosi sam formant.

Najmniej omawianego typu formacji wystepuje w jezykach rumun-
skim i greckim, najwiecej w jezyku albanskim. Réwnie duzo w stowian-
skich jezykach batkanskich (por. Sawicka, Karasinski 2018). W jezyku
albanskim tego typu derywaty sa w powszechnym uzyciu, co wynika ze
specyfiki albanszczyzny, ktéra pod wzgledem leksyki jest bardziej zrézni-
cowana genetycznie, a turcyzmy odnajdujemy w niej na porzadku dzien-
nym i nie majg one odpowiednikéw rodzimych. Na gruncie jezyka goran-
skiego nie mozna, przynajmniej w pewnym stopniu, wykluczy¢ wpltywu
jezyka albanskiego na liczebnos$¢ tego typu derywatéw w jezyku czy na
produktywnos¢ modelu’.

Nazwy abstrakcyjne na -llék/-1llak

Specyficznie batkanskim formantem jest inny sufiks tureckiego pochodze-
nia, a mianowicie sufiks -lik (bulg. -nex, mac. -nax, rum. -lic, alb. -llék, gr.
-Mikn). W kazdym z jezykow ligi wystepuje on w funkcji formantu, stuzace-
go do tworzenia kategorii nomina abstracta. Produktywnos¢ w tej wlasnie
funkcji wykazuje takze w jezyku Goran. Goranskie derywaty z formantem
-llék /-llak to formacje odrzeczownikowe, ktére mozna podzieli¢ na dwie
grupy znaczeniowe. Sg to:

1. nazwy rodzaju dzialalnosci, wykonywanego zajecia, np.:

askerllek m. ‘stuzba wojskowa’ (Josh ne som go svérshif askerllék.) < asker
m. ‘zolhierz’;

7 Mam tu na mysli fakt, ze badany materiat jezykowy dotyczy gtéwnie jezyka ludnosci
goranskiej zamieszkujacej wioski albariskie. Spolecznos¢ ta najczesciej wlada takze jezy-
kiem albanskim i w tym jezyku zdobywa wyksztalcenie.
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ashgillek m. ‘gotowanie, sztuka kulinarna’ (Du docna som se boravilla so
ashgillek.) < ashgija m. ‘kucharz, szef kuchni’;

¢obanllék m. ‘wypas owiec, pasterstwo (Xhelilovci se zimale svejeno so
¢obanllék.) < ¢coban m. ‘pasterz’;

hamallék m. ‘praca polegajaca na przenoszeniu ciezkich przedmiotéw, ba-
gazy (So hamallék zhivif.) < hamall m. ‘tragarz’

kallajxhillak m. ‘cynkarstwo’ (Ze lep sme se zimale so kallajxhillak.) < kallaj
m. cynk’;

terxillak m. ‘krawiectwo’ (Se zimaf so terxillak.) < terxija m. ‘krawiec’;

qiraxhillek m. ‘wynajmowanie nieruchomosci, bedace zrddlem statego
dochodu’ (So giraxhillék zhivile nekolko kuge vo Botje.) < giraxhija m.
‘lokator, wynajmujacy.

2. nazwy cech (nomina essendi) oraz inne nazwy abstrakcyjne, np.:

axhamillék m. ‘gafa, glupota wynikajaca z niedojrzalosci’ (Star muzh da
praj axhamilléci, ne som videf du sega.) < axhamija m. ‘261todziéb, czlo-
wiek mlody, niedo§wiadczony, nieobyty’;

ciganllak m. pej. ‘cyganstwo’ (Sho je ovja ciganllak.) < ciganin m.;

¢apkenllek m. ‘Swinstwo, tajdactwo’ (Ne go li znésh negovi ¢apkénllaci.)
< ¢apkén m. fajdak’;

edepsézllak m. ‘bezczelnos¢, bezwstyd’ (Se zima so edepsézllaci.) < edepséz
m. ‘tupeciarz, bezwstydnik’;

hakaretllak m. ‘niepelnosprawnos¢, kalectwo™ (Toja hakaretllak ne mu se
térna ¢itaf zhivot.) < hakaret m. ‘osoba z niepelnosprawnoscia, kaleka’;

kapadaillék m. ‘wymadrzanie sie, zarozumialstwo’ (Ne se hodi i ne se zbori
so kapadaillak.) < kapadaija ‘zarozumialec’;

llongurllak m. ‘chciwos¢, takomstwo, pazerno$¢ (So longurllak ne se ¢uva
kuqa.) < llongur m. ‘chciwiec, pazernik’;

matrapazllak m. ‘cwaniactwo’ (Se zima so turli matrapazllaci.) < matrapaz
m. ‘cwaniak’;

purjakllék m. ‘$winstwo, ztoczyn’ (Ovja purjakllaci, samo on go praj, druk
ne.) < purjak m. ‘ztoczynca’;

rezillak m. ‘ponizenie, upokorzenie’ (Toja rezillak ne se térpi.) < rezil m.
‘cztowiek bezczelny, upokarzajacy innych’;

horospillak m. ‘awantura (wulgarnie), pot. rozpierducha’ (Takof horospillak
napravif da se kazhuje za vek.) < horospija ‘kobieta lekkich obyczajow,
ladacznica, wywloka’

Derywaty tego typu nalezg do licznie po$wiadczonych w stowniku.
Wisrdd nich wiele jest wyrazéw zapozyczonych, ktore wystepuja takze
w innych jezykach batkanskich, np.: agallék, axhamillék, baballék, komshi-
llak, rahatllak i in. Zgromadzony material obfituje w derywaty z sufiksem
-llak/-llék utworzone od rodzimych podstaw, w ktorych relacja motywa-
cyjna miedzy wyrazem podstawowym i derywatem jest Zywa, co stanowi
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wyrazny dowdd na produktywno$¢ modelu. Formacje, o ktérych mowa,
w innych jezykach batkanskich (tu mam na mysli zwtaszcza kontekst sto-
wianski, tj. jezyki bulgarski i macedonski) uznaje si¢ za charakterystyczne
dla potocznej odmiany jezyka i przypisuje si¢ im czgsto znaczenie depre-
cjonujace (podobnie jak te, ktére zawieraja formant -xhija). Jednak i w tym
wypadku musimy pamietad, ze jezyk ,,naszinski” jest jezykiem niestandar-
dowym, w ktérym formant -llak/-llék, jak si¢ wydaje, nie jest obcigzany
tadunkiem emocjonalnym.

Podsumowanie

Dokonujac analizy goranskiego materialu jezykowego z obu zrédel, bez
trudu udalo si¢ ustali¢, ze jezyk ,,naszinski” posiada cechy faczace go z in-
nymi jezykami balkanskimi na poziomie stowotworstwa. W inwentarzu
formatow goranskich niewatpliwie wystepuja typowe dla jezykow ligi bal-
kanskiej sufiksy rzeczownikowe: -ica, -ar, -xhija/-¢ija, -llék/-llak. Funkcje
wymienionych tutaj formantéw w duzej mierze pokrywaja si¢ w obrebie
tychze jezykow. Genetycznie stowianski formant -ica stuzy w jezyku go-
ranskim gltéwnie do tworzenia zdrobnien emfatycznych. Cechg réznicu-
jaca w stosunku do innych jezykéw w grupie wydaje si¢ by¢ mozliwos¢
wnoszenia za jego pomocg znaczenia niewielkiej ilosci lub znaczenia
syngulatywnego. Réwniez funkcja formatu -ar, wprowadzajacego nazwy
wykonawcéw czynnosci, zbliza podsystem stowotworczy jezyka Goran do
podsystemdow pozostalych jezykoéw batkanskich, cho¢ formant -ar pelni
w nich takze inne funkcje. W odniesieniu do formacji wprowadzanych
za pomocg sufiksow -xhija/-gija oraz -llék/-llak réwniez dostrzegamy po-
krycie funkcjonalne w poszczegolnych jezykach. Wydaje si¢ jednak, ze
wzglednie wysoka produktywno$¢ modeli, a co za tym idzie, domniemana
powszechno$¢ uzycia tego typu wyrazdw, zbliza jezyk goranski do jezyka
albanskiego.
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Balkan features of the Gorani language
in the field of word formation
(based on examples of selected forms)

Summary

This article focuses on selected Balkan features in the word formation subsystem
of the Gorani language. The analysis was performed using the linguistic materi-
al taken from two sources: 1. the Goranian (Nashinski) — Albanian Dictionary
(Regnik goranski (nashinski) - allbanski) (Sofia 2007) by Nazif Dokle; 2. the col-
lection of Goranian Folk Songs (Iopatcke napooHe necme) compiled by Harun
Hasani (Pristina 1987). The study is for reference only. I have limited it to four
affixes which are common for all Balkan languages and selected groups of word
forms in the Gorani language derived from these: -ica, -ar, -xhija/-¢ija, -llék/llak.
To a significant extent, the functions of these affixes overlap within the languages
of the Balkan language area. The -ica suffix is used in the Gorani language pri-
marily to create emphatic diminutives, and it may convey the meaning of a small
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quantity or a singulative meaning. The Gorani language is characterized by a clear
similarity to other Balkan languages in terms of the functioning and role of the
-ar affix, which introduces names of agents. Functional coverage in individual lan-
guages can also be seen with regard to formations introduced using genetically
Turkish suffixes such as -xhija/¢ija or -llék/-llak. It seems, however, that a relatively
high productivity of models, and thus the alleged common use of such words,
brings the Gorani language closer to the Albanian language.
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