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Na przestrzeni ostatnich lat na skutek przemian spolecznych zwigzanych
z globalizacjg oraz w wyniku intensyfikacji stosunkéw ekonomicznych
miedzy Polska a Bulgarig mozna zaobserwowac¢ zwigkszong migracje Bul-
garow do Polski. Wedlug danych Europejskiego Urzedu Statystycznego
Eurostat na dzien 1 stycznia 2022 roku liczba obywateli Bulgarii zamiesz-
katych na state w Polsce wynosita 2613 0séb*. W poréwnaniu z innymi
grupami etnicznymi w kraju kolonia bulgarska nie jest zbyt liczna i nie
posiada oficjalnego statusu mniejszo$ci narodowej. Z pewnoscia ma to
przelozenie na brak doglebnych badan dotyczacych sytuacji jezykowej
Bulgaréw w Polsce. Wedlug Petara Sotirova wynika to takze ze specyfi-
ki analizy jezykowych zachowan imigrantéw, ktéra wymaga znajomosci
zaréwno ich jezyka ojczystego, jak i jezyka kraju przyjmujacego, a takze
stosowania specjalistycznych, interdyscyplinarnych metod badawczych.
W konsekwencji badania nad jezykiem imigrantéw pojawiajg sie znacznie
rzadziej niz te, ktére dotycza innych aspektow ich zycia w nowym $rodo-
wisku (Sotirov 2011: 246). Pierwszg probe bardziej kompleksowych ba-
dan nad jezykiem bulgarskim dzieci z rodzin polsko-bulgarskich stano-
wi publikacja mojego autorstwa z 2024 roku, zatytulowana Wychowanie
dwujezyczne w rodzinie polsko-butgarskiej (Ilieva-Cygan 2024). Zawarta
w niej analiza dotyczy przede wszystkim oddziatywania jezyka polskiego
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? Burostat, EU and EFTA citizens who are usual residents in another EU/EFTA country
as of 1 January, 6.05.2025, https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/migr_pop9c-
tz__custom_17731266/default/table [6 X 2025].



102 YorpANKA ILIEVA-Cygan

na bulgarski jezyk mowiony czwdrki rodzenstwa — dzieci w wieku od 2 do
10 lat, wychowywanych dwujezycznie w rodzinie etnicznie mieszanej.
W niniejszym artykule chcialabym za$ przedstawic¢ krétkie badanie obej-
mujace kilkadziesigt rodzin (bulgarskich badZ mieszanych) zamieszkatych
na terenie Polski, ktore nakresli nieco szerszy obraz podejscia rodzicow do
zachowania i przekazania bulgarskiego jezyka odziedziczonego.

1. Bulgarzy w Polsce

W literaturze przedmiotu wyrdznia si¢ dwa zasadnicze etapy obecnosci
Bulgaréw w Polsce. Pierwszy obejmuje okres od wyzwolenia Bulgarii spod
panowania tureckiego (1878 rok) do wybuchu II wojny $wiatowej, kiedy w
ramach szerszej fali migracyjnej do niektérych regionéw Polski naptywali
bulgarscy ogrodnicy i rzemieslnicy. Drugi etap, trwajacy od zakonczenia II
wojny $wiatowej az po czasy wspolczesne, okreslany jest mianem ,,nowo-
czesnej kolonii bulgarskiej” i charakteryzuje si¢ zréznicowanymi cechami
demograficznymi i spolecznymi (Sotirov 2011: 248). W artykule Wybra-
ne aspekty zachowan jezykowych Bulgaréw zamieszkatych w Polsce Petara
Sotirova sytuacja jezykowa pierwszej fali migrantéw zostala opisana jako
jednojezykowa — podstawowe sfery zycia spotecznego i zawodowego Bul-
garow ograniczaly sie wylacznie do przestrzeni jezyka bulgarskiego. Jezyk
polski funkcjonowal marginalnie i dotyczyt waskich grup zawodowych,
na przykltad sprzedawcow, a zjawisko bilingwizmu wystepowalo wowczas
sporadycznie (Sotirov 2011: 250). Brak presji ze strony jezyka polskiego
sprawil, ze bulgarszczyzna w duzym stopniu zachowatla swoja pierwotna
postaé, co widoczne jest nawet wspolczesnie. Dopiero decyzje o osiedle-
niu sie na stale w Polsce i zawieraniu matzenstw mieszanych prowadzity
do stopniowego wzrostu wplywu polszczyzny, ktéra zaczelta dominowac
w codziennej komunikacji bulgarskich imigrantow.

Wedlug Sotirova zachowania jezykowe wspolczesnej kolonii bul-
garskiej stanowig znacznie bardziej zlozone zagadnienie badawcze. Wy-
nika to miedzy innymi z rozproszenia Bulgaréw na terenie catej Polski,
braku systematycznych kontaktow wewnatrzgrupowych oraz zréznico-
wania spolecznego. Sytuacje komplikuje réwniez charakter aktywnosci
zawodowej (czesto indywidualnej) oraz zawieranie zwigzkéow malzen-
skich lub partnerskich z Polakami, co sprzyja dominacji jezyka polskie-
go w codziennych interakcjach. Odmiennie niz w przypadku dawnych
migrantéw, ktérzy w niewielkim stopniu konfrontowali sie z polskim
otoczeniem jezykowym, wspoélczesni Bulgarzy staja przed koniecznos$cia
wyboru strategii komunikacyjnych i okreslenia wlasnego modelu dwuje-
zycznosci. W efekcie ich zachowania jezykowe przyjmuja wiele wariantow,
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uwarunkowanych czynnikami spotecznymi i kulturowymi, co prowadzi
do zréznicowanych konsekwencji jezykowych (Sotirov 2011: 251). Wspot-
czes$ni Bulgarzy w Polsce funkcjonuja wiec w srodowisku jezykowym cha-
rakteryzujacym si¢ powszechnym wystepowaniem réznorodnych form
bilingwizmu - od poczatkowego, poprzez progresywny, po symetryczny
lub regresywny. W zyciu jednostek polszczyzna i bulgarszczyzna wspodt-
istnieja w odmiennych proporcjach i sferach komunikacyjnych. Badania
Urszuli Kaczmarek wskazuja, ze w 25% rodzin mieszanych jezyk polski
pelni funkcje wylacznego srodka komunikacji, w 42% - dominuje, w 21%
wspolwystepuje rownolegle z bulgarskim, natomiast jedynie w 12% rodzin
przewage zachowuje jezyk bulgarski (Kaczmarek 2002: 362). Cho¢ dane
te nie majg charakteru reprezentatywnego i odnosza si¢ do badan sprzed
dwudziestu lat, mozna je uzna¢ za odzwierciedlenie szerszych tendencji
obserwowanych w mieszanych rodzinach polsko-bulgarskich. W ich prak-
tykach jezykowych widoczna jest zaréwno tendencja do unifikacji, czyli
dostosowania si¢ do polszczyzny, jak i do indywidualizacji, czyli $wiado-
mego podtrzymywania cech jezyka bulgarskiego. W przeciwienstwie do
wczesniejszych migrantow, wspodlczesna spoteczno$é bultgarska w Polsce
doswiadcza bilingwizmu na szeroka skale, cho¢ w réznych wariantach (So-
tirov 2011: 258).

Dotychczasowe opracowania dotyczace sytuacji jezykowej Bulgarow
w Polsce sg nieliczne, mozna wsroéd nich wymieni¢ miedzy innymi: Spod
znaku Warnericzyka Urszuli Kaczmarek (Kaczmarek 2002); prace magi-
sterskie - Ewy Pupek Butgarzy-ogrodnicy w Poznaniu. Procesy adaptacji
w nowych warunkach przyrodniczych i spoteczno-kulturowych (promotor:
Zbigniew Jasiewicz) (Pupek 1987) oraz Iwony Witkowskiej Elementy kul-
tury bulgarskiej we wspéotczesnym zyciu rodzin bulgarsko-polskich w Po-
znaniu (promotor: Zbigniew Jasiewicz) (Witkowska 1987); jak réwniez
opracowania: Kompetencja komunikacyjna bulgarskich uzytkownikow
jezyka polskiego (aspekt glottodydaktyczny) Magdaliny Mitrevej (Mitreva
2012), Bulgarskie bledy ortograficzne w jezyku polskim i ich podloze Anny
Kijewskiej (Kijewska 2002), Butgarzy w Poznaniu Marioli Walczak-Miko-
tajczakowej (Walczak-Mikolajczakowa 2020). Wcigz brakuje jednak ba-
dan nad zachowaniami jezykowymi dzieci z rodzin mieszanych. Jednym
z powodow takiego stanu rzeczy jest to, ze naturalna dwujezycznos¢ dzie-
cigca stanowi stosunkowo nowy obszar w badaniach nad bilingwizmem.
Lingwisci najczesciej koncentrujg sie na procesie przyswajania jezyka kra-
ju osiedlenia, rzadziej analizujg zmiany w jezyku ojczystym migrantéw,
a jeszcze rzadziej — sytuacje jezykowa kolejnego pokolenia. W bulgarskiej
literaturze naukowej przewazaja badania o charakterze dydaktycznym,
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dotyczace metod nauczania i problemoéw edukacyjnych dzieci dwujezycz-
nych, podczas gdy opracowan stricte lingwistycznych, socjolingwistycz-
nych czy psycholingwistycznych wcigz brakuje. Ponadto jezyk bulgarski
postrzegany jest jako mniej prestizowy (w poréwnaniu na przyktad z jezy-
kami zachodnioeuropejskimi), co zwigzane jest zar6wno z nizszym statu-
sem socjoekonomicznym jego uzytkownikéw, jak i z marginalng pozycja
w polskim systemie edukacyjnym. Jako jezyk mniejszosciowy, uzywany
przede wszystkim w sferze rodzinnej, traktowany jest raczej jako jezyk
dziedzictwa (Ilieva-Cygan 2024: 22).

2. Jezyk odziedziczony a dwujezycznosc¢

Pojecia jezyk odziedziczony (dalej: JOD) czy jezyk dziedzictwa (heritage
language) zostaly wprowadzone do polskiej literatury przedmiotu przez
Ewe Lipinska i Anne Seretny, ktore definiujg je w nastepujacy sposob:

W polskiej nomenklaturze najblizszym odpowiednikiem heritage langu-
age jest jezyk domowy, czyli méwiony, zawezony do tematéw zwigzanych
ze sprawami zycia codziennego, rodzinnego, stanowigcy odmiane jezy-
ka etnicznego, ktérego jako rodowitego (ojczystego) uzywaja obecnie lub
uzywali w przeszloéci cztonkowie jakiej$ spolecznosci. Pojecie to nie od-
daje jednak w pelni historyczno-kulturowo-emocjonalnej glebi tkwiacej
w znaczeniu heritage (dziedzictwo - tradycja - tozsamos¢), dlatego bar-
dziej adekwatna wydaje si¢ nazwa jezyk odziedziczony (w sensie: potomny,
sukcesyjny), ktora laczy wartosci rodzinne i bogactwo spuscizny narodowej
(Lipinska, Seretny 2012a: 21).

Jezyk odziedziczony badaczki utozsamiajg z pojeciem jezyk ojczysty jako
drugi (JOJD). Oba terminy odnosza si¢ do uzywania jezyka ojczystego
w warunkach emigracyjnych, czyli w otoczeniu, w ktéorym dominujacym
i oficjalnym kodem komunikacji jest inny jezyk. Proces jego przyswajania
przebiega naturalnie, gtéwnie w drodze kontaktu stuchowo-ustnego, a jego
podstawowg funkcja jest zaspokajanie elementarnych potrzeb porozumie-
wania si¢. JOJD stanowi réwniez wazny nosnik wiezi z krajem pochodze-
nia, tradycja narodowa i tozsamoscig kulturowa. Niemniej zakres jego
uzycia, kontekst oraz pelnione funkcje sa znacznie bardziej ograniczone
w poréwnaniu z jezykiem pierwszym lub funkcjonalnie pierwszym (zob.
Cieszynska 2006). W rezultacie jezyk ten zyskuje cechy zblizone do jezy-
ka obcego, ktorego zastosowanie sprowadza si¢ zazwyczaj do okreslonych
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sfer, takich jak praca zawodowa, podrdze czy edukacja za granica (Lipin-
ska, Seretny 2012b: 31):

Zdaniem Fishmana (2001), terminu jezyk odziedziczony mozna uzywac
w stosunku do:

- jezykéw imigrantéw, ktdrzy osiedlili sie¢ w danym kraju (np. tureckiego
w Niemczech);

— jezykow natywnych na danym terytorium, ktdre sg zagrozone wymar-
ciem wskutek relokacji uzytkownikow (np. jezyka karaczajsko-batkarskie-
go w Rosji) czy kolonizacji terendw (np. jezyka navaho w USA);

- jezykow osadnikéw/kolonizatoréw, ktérzy podbili dane terytorium,
osiedlili si¢ na nim i w dalszym ciaggu je zamieszkuja jako mniejszo$ci (np.
francuskiego w Maroku) (Lipinska, Seretny 2019: 289).

Jak wspomniano powyzej, JOD jest wykorzystywany przede wszystkim do
komunikacji w §rodowisku domowym i pozostaje pod silnym wplywem
jezyka kraju osiedlenia, przybierajac cechy posrednie miedzy jezykiem oj-
czystym a obcym (Lipinska, Seretny 2019: 289). Uzytkownicy jezyka odzie-
dziczonego charakteryzuja si¢ ograniczong znajomoscia gramatyki — znaja
tylko czes$¢ konstrukeji, a stosowane formy bywaja btedne, czesto wskutek
interferencji z jezykiem kraju zamieszkania. Zasob stownictwa uzytkow-
nikéw JOD obejmuje gtéwnie najczesciej uzywane, potoczne wyrazy, co
powoduje nieporadno$¢ w wypowiedziach oraz niewystarczajace nasyce-
nie trescig, a jednoczesnie widoczny jest wptyw jezyka kraju osiedlenia.
Wymowa czegsto czesciowo odzwierciedla jezyk otoczenia, podobnie jak
intonacja. Umiejetnosci pisemne pozostaja stabo rozwinigte, a teksty pisa-
ne zazwyczaj odzwierciedlaja jezyk méwiony. Komunikacja ograniczona
do sfery rodzinnej prowadzi do niedoboréw w zakresie kompetencji socjo-
lingwistycznych i pragmalingwistycznych (Lipinska, Seretny 2019: 290).
Poziom znajomosci jezyka odziedziczonego jego uzytkownikow za-
lezy od szeregu czynnikéw, miedzy innymi od miejsca urodzenia (czy jest
to kraj pochodzenia rodzicéw, czy kraj osiedlenia), od przynaleznosci et-
nicznej rodzicow (czy oboje rodzice sg imigrantami, a takze od tego, czy
jest to malzenstwo mieszane, w ktérym jedno z rodzicéw jest rodzimym
uzytkownikiem jezyka kraju osiedlenia), od jezykéw uzywanych do komu-
nikacji w rodzinie (czy jest to tylko JOD, czy komunikacja jest dwujezycz-
na), od faktu uczeszczania badz nieuczeszczania do szkoly JOD w kraju
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osiedlenia, od stopnia kontaktu uzytkownikéw JOD z nosicielami rodzi-
mymi tego jezyka w kraju pochodzenia. Uzytkownikami jezyka odziedzi-
czonego sa réwniez dzieci wychowywane w tak zwanej dwujezycznosci
naturalnej. Wystepuje ona w sytuacji, gdy dziecko od urodzenia ma co-
dzienny kontakt z dwoma jezykami w rodzinie, przy czym nauka jednego
z nich przebiega w sposdéb niezorganizowany. W literaturze przedmiotu
odpowiednikiem dwujezycznosci naturalnej jest wczesna dwujezyczno$é
dziecieca typu jednoczesnego. Nalezy ja odrdézni¢ od dwujezycznosci
sukcesywnej, gdy drugi jezyk dzieci nabywajg dopiero podczas edukacji
przedszkolnej lub szkolnej w obcym kraju (Wréblewska-Pawlak 2013: 89).
Lipinska i Seretny zwracaja uwage na to, ze w przypadku dwujezycznosci
naturalnej jednostka postuguje si¢ jezykiem mniejszosciowym (odziedzi-
czonym, innym niz jezyk kraju zamieszkania) w rodzinie, wérod spolecz-
nosci imigracyjnej, w spontanicznych rozmowach i interakcjach stucho-
wo-ustnych. Réwnocze$nie wykorzystuje ona jezyk dominujacy (kraju za-
mieszkania) we wszystkich dziedzinach zycia poza sferg prywatng. W ta-
kim przypadku osoba korzysta z obu jezykéw w celach komunikacyjnych,
natomiast w celach poznawczych uzywa tylko jednego z nich (Lipinska,
Seretny 2019: 293).

Dwujezyczno$¢ naturalng nalezy odrézni¢ od dwujezycznosci kogni-
tywnej, ktéra powstaje w wyniku systematycznego, wspomaganego nauka
przyswajania obu jezykéw. Obejmuje ona swobodne i czeste postugiwanie
sie wszystkimi sprawno$ciami jezykowymi w obu jezykach, w réznych sy-
tuacjach i z réznymi rozméwcami. Jest rowniez zwigzana z bliskim kon-
taktem z obiema kulturami i mozliwoscig ich doswiadczenia. Taki rodzaj
dwujezycznosci moze si¢ rozwija¢ dzieki uczestnictwu w zajeciach szko-
ly sobotniej lub innych formach edukacji uzupelniajacej, codziennej ko-
munikacji w jezyku mniejszo$ciowym i tym podobnych. Natomiast jezyk
kraju zamieszkania jest przyswajany w najblizszym otoczeniu i nauczany
w lokalnych szkotach, w ktorych dziecko dwujezyczne realizuje swoje
obowigzki edukacyjne. Podsumowujac, mozna stwierdzi¢é, ze gléwnymi
cechami bilingwizmu kognitywnego s3: uzywanie obu jezykow zaréwno
w komunikacji, jak i w nauce, a takze znajomos¢ obu kodéw jezykowych
w wersji mowionej i pisanej (Lipinska, Seretny 2019: 293). Sytuacja jezy-
kowa kolejnych pokolen imigrantéw moze wiec by¢ rézna w zaleznosci od
stosowanych w rodzinie strategii wychowywania jezykowego.
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3. Bulgarski jezyk odziedziczony w Polsce

Niejednokrotnie jezyki dziedzictwa byly marginalizowane, a nawet oce-
niane negatywnie. Wspolczesnie jednak w wiekszosci panstw zyskuja one
coraz silniejszg pozycje w systemach edukacyjnych i w polityce oswiato-
wej, co wiaze si¢ z odchodzeniem od wymogu asymilacji imigrantéw na
rzecz podejscia integracyjnego. Sytuacja jezyka kolejnych pokolen bulgar-
skich imigrantéw w Polsce pozostaje w duzym stopniu niezbadana, a jezyk
bulgarski zajmuje marginalng pozycje w systemie edukacyjnym Polski.
Wynika to najprawdopodobniej ze wspomnianego powyzej braku statu-
su mniejszosci narodowej Bulgaréw w Polsce oraz z postrzegania jezyka
bulgarskiego jako mniej prestizowego. W niniejszym artykule chciatabym
podjac probe ogdlnej charakterystyki uzytkownikéw bulgarskiego jezyka
odziedziczonego w Polsce oraz przyblizy¢ strategie i praktyki jezykowe,
ktére Bulgarzy oraz osoby bulgarskiego pochodzenia mieszkajacy w Pol-
sce stosujg ($wiadomie lub nie) w celu zachowania i przekazania jezyka
bulgarskiego kolejnemu pokoleniu.

Badanie przeprowadzono na podstawie anonimowej ankiety inter-
netowej, sktadajacej si¢ z 31 pytan (otwartych badz jedno-/wielokrotnego
wyboru) i skierowanej do rodzicoéw dzieci, dla ktérych jezyk bulgarski jest
jezykiem odziedziczonym. Wykaz pytan oraz mozliwych odpowiedzi za-
wiera ponizsza tabela.

Tabela 1. Ankieta: Dwujezyczne dzieci pochodzenia bulgarskiego

Pytanie Mozliwe odpowiedzi

1 | Jakiej jest Pan/Pani narodowosci? Odpowiedz otwarta

Od kiedy mieszka Pan/Pani w Pol-

2 2 Odpowiedz otwarta
sce?

3 | W jakim polskim miescie Pan/Pani Odpowied? otwarta
mieszka?

4 Jakiej narodowosci jest Pana/Pani Odpowied? otwarta

partner/partnerka?

5 Ile ma Pan/Pani dzieci? 1/2/3/Inne:...
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W jakim wieku jest/sa Pana/Pani

6 dziecko/dzieci? Odpowiedz otwarta
Czy rozmawia Pan/Pani ze swoim . .
7 dzieckiem/dzie¢mi po bulgarsku? Tak / Nie / Czasami
3 Od kiedy rozmawia Pan/Pani z | Od urodzenia / Od pdzniejszego
dzieckiem/dzie¢mi po bulgarsku? etapu (od kiedy? ...)
W jakim jezyku Pana/Pani partner/
9 | partnerka rozmawia z dzieckiem/ | Odpowiedz otwarta
dzie¢mi?
10 W jakim jezyku rozmawia Pan/Pani Odpowied? otwarta
z partnerem/partnerka?
W jakim jezyku odbywa sie ko- | Po bulgarsku / Po polsku / W
11 | munikacja, kiedy cala rodzina jest | innym jezyku / Mieszamy rdézne
razem? jezyki
12 Gd21e. ur.odzﬂo/urodzﬁy sie dziec- Odpowied? otwarta
ko/dzieci?
13 O(.i ilu l.at dziecko/dzieci mieszka/ Odpowied? otwarta
mieszkaja w Polsce?
14 dCzy dzigc.koldzieci chodzi/chodzg Tak / Nie
o polskiej szkoty?
15 W jakim jezyku dzieci rozmawiaja Odpowied? otwarta

miedzy sobg?
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Kazdy méwi w swoim ojczystym
jezyku (bez wyjatkdw) /
Kazdy méwi w swoim ojczystym
jezyku (z wyjatkami) /
Rozmawiamy z dzie¢mi tylko po
polsku /
Rozmawiamy z dzie¢mi po angiel-
Jaka strategie jezykowa stosu- sku /
ja I?ajstwg W swojej rqdzinie? Rozmawiamy z dzie¢mi w innym
16 | (W jakim jezyku zwraca si¢ Pan/ jezyku (w zadnym z wymienio-
Pani do dziecka/dzieci? A Pana/ | nhych powyzej) /
i ?
Pani partner/partnerka?) Rozmawiamy z dzie¢mi po bul-
garsku tylko w Bulgarii /
Rozmawiamy z dzie¢mi po bul-
garsku tylko w obecnosci innych
Bulgarow /
Rozmawiamy z dzie¢mi po bul-
garsku tylko w weekendy lub w in-
nych wybranych okresach
. . . ... | Raz wroku / Dwa razy w roku /
17 .Izl;d;zgf)t%uf z;reicil:oldmea Jeddzi/ Kilka razy w roku / Raz na kilka
Jercza gartt: lat / Nigdy
W jakim jezyku dziecko/dzieci Po bulg.a rsku / Po angielsklrl /W
18 e . " innym jezyku / Brak wspdlnego
rozmawia/ja z rodzing w Bulgarii? | . )
jezyka (rodzic thumaczy)
Czy dziecko/dzieci chodzi/chodza .
1 do bulgarskiej szkoty w Polsce? Tak / Nie
Czy dziecko/dzieci ma/maja oby- . . .
20 | telstwo bulgarskie? Tak / Nie / Nie wszystkie
CZ.Y dla Papa/.Pani jest wazne, zeby Tak, bardzo / Tak / Nie / Jest mi to
21 | dziecko/dzieci dobrze znalo/znaly oboietne
jezyk bulgarski? )¢
Czy dla Pana/Pani jest wazne, zeby
22 dueck(.)/dz%e.a 1(.1en.ty1?kowalf)/).r € | Tak / Nie / Jest mi to obojetne
przynajmniej w jakims stopniu jako
Bulgar/Bulgarka?
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Czy dla Pana/Pani jest wazne, zeby

23 | dziecko/dzieci znato/y kulture i his- | Tak / Nie / Jest mi to obojetne
tori¢ Bulgarii?
C.ZY rozma wia Pan/Pani z dziec- Tak, to dla mnie naturalne / Tak /
24 | kiem/dzie¢mi po bulgarsku poza Ni . .
ie, wstydze si¢ / Nie
domem?
Czy spotkal/a si¢ Pan/Pani z nieto-
25 lerancjg ze strony POhflk,O W % POWO™ | Tak, czesto / Tak, rzadko / Nie
du rozmawiania z dzie¢mi po bul-
garsku w ich obecnosci?
2% Czy dziecko/dzieci oglada/ogladaja Tak, czesto / Tak, rzadko / Nie
filmy po bulgarsku?
7 | Czy dziecko/dzieci czyta/czytaja | Tak, czesto / Tak, rzadko / Nie /
ksigzki po bulgarsku? Jedno tak, drugie nie
Po bulgarsku (cyrylica) / Po bul-
W iakim i . . .. | garsku (literami alfabetu tacin-
jakim jezyku dziecko/dzieci pi- : : .
28 : . - skiego) / Po polsku / W innym je-
sze/pisza wiadomosci SMS? o e
zyku / Moje dzieci s3 za male i nie
majg telefonu
Czy dziecko/dzieci ma/maja $wia- . 1
29 domo$¢ pochodzenia bulgarskiego? Tak / Nie / Trudno powiedziec
30 | G2y dreckordzieci ma/majy $wia- | 1) ) e / Trudno powiedzie¢
domosé¢, ze sa dwujezyczne?
Czy dziecko/dzieci rozmawia/jg z
31 | Panem/Panig po bulgarsku, kiedy | Tak/Nie / Tylko niektére dzieci

nie chce/chca, zeby inni rozumieli?

3.1. Krotka charakterystyka respondentow

W badaniu ankietowym wzielo udzial 29 respondentéw, w tym: 23 osoby
narodowosci bulgarskiej, 3 osoby narodowos$ci mieszanej (polsko-bulgar-
skiej) oraz 3 osoby narodowosci polskiej, co przeklada sie na okoto 1% licz-
by obywateli Bulgarii mieszkajacych w Polsce, podanej w (przywotanych
juz powyzej) danych Europejskiego Urzedu Statystycznego Eurostat. Jako
miejsce zamieszkania respondenci wskazali nastepujace miasta: Warsza-
wa (14 oso6b), Krakéw (4 osoby), Poznan (2 osoby) oraz Wroctaw, Lodz,
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Katowice, Krosno, Zyrard(')w, Swiebodzin, Sosnowiec, Zywiec iwie$§ Zem-
brzyce — odpowiednio po 1 osobie. Deklarowany okres zamieszkiwania
ankietowanych na terytorium Polski obejmuje przedzial od catego Zycia
(»0d urodzenia”) do trzech lat, mamy wigc do czynienia nie tylko z imi-
grantami, lecz takze z przedstawicielami kolejnego pokolenia imigrantow.
Wisrdd uczestnikéw badania jest 17 rodzin mieszanych bulgarsko-pol-
skich, 4 rodziny w calo$ci bulgarskie, 3 rodziny, w ktorych jeden z partne-
réw/rodzicow jest narodowosci bulgarsko-polskiej, a drugi jest Polakiem/
Polkg, 2 rodziny mieszane bulgarsko-angielskie, 1 rodzina, w ktdrej jeden
partner/rodzic jest narodowosci bulgarskiej, a drugi jest narodowosci bul-
garsko-polskiej, 1 rodzina, w ktdrej jeden partner/rodzic jest narodowosci
bulgarskiej, a drugi jest narodowosci ukrainskiej i 1 rodzina, w ktdrej obo-
je partneréw/rodzicéw deklaruje narodowos¢ polska (przy czym z dalszej
czesci ankiety posrednio wynika, ze jeden z partneréw/rodzicéw ma po-
chodzenie bulgarskie). Zdecydowana wigkszos¢ respondentdw, tj. 18 oséb,
posiada dwoje dzieci, nastepnych 7 0séb - jedno dziecko, 2 osoby - tro-
je dzieci, 1 osoba — czworo dzieci i 1 osoba — sze$cioro dzieci. Badanie
obejmuje zatem 58 uzytkownikéw bulgarskiego jezyka odziedziczonego.
Niektorzy z ankietowanych (6 0s6b) maja juz doroste dzieci (w wieku od-
powiednio 19, 21, 22, 23, 30, 35, 38 i 44 lat), wiek pozostalych dzieci mie-
$ci si¢ w przedziale od 1 roku i 9 miesiecy do 18 lat. Bioragc pod uwage
kryterium miejsca urodzenia i okresu zamieszkania dzieci respondentow
w Polsce, mozna wyodrebnic trzy grupy:

a) dzieci urodzone i/lub mieszkajace od urodzenia w Polsce — 39 0s6b;

b) dzieci urodzone w Bulgarii, lecz mieszkajace w Polsce od 1 roku
zycia (tj. od okresu niemowlecego) — 3 osoby;

¢) dzieci urodzone w Bulgarii lub krajach trzecich, lecz mieszkajace
w Polsce odpowiednio od wieku miedzy 3. a 6. roku zycia (tj. od okresu
przedszkolnego) — 7 osob; od wieku miedzy 7. a 12. rokiem Zycia (tj. od
okresu szkolnego) — 8 0sdb; oraz od wieku miedzy 13. a 18. rokiem zycia
(tj. od okresu dojrzewania) — 1 osoba.

Z powyzszego podzialu wynika, ze wigkszo$¢ dzieci respondentéw
przyswajala jezyk bulgarski od poczatku swojego zycia w warunkach emi-
gracyjnych, tj. w otoczeniu, w ktéorym dominujgcym i oficjalnym kodem
komunikacji jest inny jezyk, w tym wypadku jezyk polski. Nie bez zna-
czenia jest tez fakt, ze przedstawiciele pierwszych dwdch grup dorastaja
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w rodzinach mieszanych, polsko-bulgarskich (z jednym wyjatkiem - rodzi-
ny bulgarsko-angielskiej), co réwniez sprzyja wigkszemu oddziatywaniu
jezyka polskiego na bulgarski jezyk odziedziczony dzieci.

3.2. Strategie wychowania jezykowego dzieci respondentéw

Proces wychowania dzieci dwuj¢zycznych wymaga od rodzicéw znaczne-
go nakltadu pracy, konsekwencji oraz swiadomego doboru strategii jezyko-
wych. W literaturze przedmiotu opisano szereg metod, ktérych stosowanie
bywa nie zawsze w pelni intencjonalne. Najczesciej rekomendowana stra-
tegia jest strategia jedna osoba - jeden jezyk, szczegdlnie przydatna w rodzi-
nach mieszanych. Polega ona na tym, iz kazdy z rodzicow konsekwentnie
postuguje si¢ wobec dziecka wlasnym jezykiem ojczystym, co sprzyja row-
noczesnemu i naturalnemu przyswajaniu obu systemow jezykowych (Wré-
blewska-Pawlak 2013: 93). Alternatywne strategie, zwykle oceniane jako
mniej skuteczne, to miedzy innymi: strategia miejsca — przypisanie jednego
jezyka do przestrzeni domowej, a drugiego do srodowiska zewnetrznego,
strategia czasu — uzywanie jezykéw w okreslonych przedziatach czasowych
(na przyktad w dni powszednie i w weekendy), strategia przemienna — na-
przemienne postugiwanie si¢ jezykami przez dtuzsze, na przyklad roczne
okresy (Kurcz 2000: 178). Skutecznos¢ kazdej z tych metod zalezy przede
wszystkim od konsekwencji rodzicow. W praktyce rzadko sg one stosowa-
ne w formie ,czystej’, zwlaszcza strategia osoby, gdyz dla rodzica dwuje-
zycznego lub postugujacego sie jezykiem innym niz otoczenie moze by¢
to bardzo trudne. Jak podkresla Wroblewska-Pawlak, wychowanie dzieci
dwujezycznych w rodzinach o réznej przynaleznosci kulturowo-jezykowej
moze by¢ procesem bardziej ztozonym niz w srodowiskach migracyjnych.
Wymaga bowiem nie tylko determinacji i systematycznosci, lecz réwniez
pozytywnego nastawienia wobec jezyka i kultury partnera oraz akceptacji
réznic kulturowych (Wréblewska—-Pawlak 2013: 94).

Wyniki przeprowadzonego badania pokazuja, ze wérdd oséb ankieto-
wanych zdecydowana wigkszos¢ (22 z 29 respondentéw) rozmawia z dzie¢-
mi po bulgarsku; 6 z 29 respondentow twierdzi, ze rozmawia z dzie¢mi po
bulgarsku tylko czasami, a jedna osoba nie rozmawia z dzie¢mi po bul-
garsku w ogole. Wszyscy uczestnicy badania, ktérzy méowiag do swoich
dzieci w jezyku bulgarskim, deklarujg, Ze robig to od samego poczatku,
czyli od urodzenia dzieci. Mozna natomiast zauwazy¢ rdznice w obranych
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przez respondentdw strategiach przekazywania jezyka dziedzictwa: tylko
w siedmiu rodzinach mieszanych kazdy z rodzicow zwraca si¢ do dzieci
w swoim jezyku ojczystym konsekwentnie, bez wyjatkéow; w dwoch rodzi-
nach polsko-bulgarskich partner respondenta komunikuje si¢ z dzie¢mi
zaréwno w jezyku bulgarskim, jak i polskim - naprzemiennie; w czterech
rodzinach mieszanych kazdy z rodzicow méwi do dzieci w swoim jezyku
ojczystym, ale robione sa wyjatki (nie wskazano jakie); w czterech rodzi-
nach polsko-bulgarskich rodzic o pochodzeniu bulgarskim deklaruje, ze
moéwi do dzieci w jezyku bulgarskim tylko w Bulgarii, w obecnosci innych
Bulgaréw i w okreslonych przedzialach czasowych; w trzech rodzinach
polsko-bulgarskich rodzic o pochodzeniu bulgarskim deklaruje, ze méwi
do dzieci w jezyku bulgarskim tylko w Bulgarii i w obecnosci innych Bul-
garow; w jednej rodzinie polsko-bulgarskiej rodzic o pochodzeniu bulgar-
skim rozmawia z dzie¢mi w jezyku bulgarskim tylko w Bulgarii; w jednej
rodzinie polsko-bulgarskiej rodzic o pochodzeniu bulgarskim rozmawia
z dzieckiem w jezyku bulgarskim tylko w wybranych przedziatach cza-
sowych; w dwdch rodzinach mieszanych respondenci deklaruja, ze oboje
rodzicéw moéwi do dzieci tylko w jezyku polskim’; w jednej rodzinie mie-
szanej (polsko-ukrainskiej) rodzic o pochodzeniu bulgarskim deklaruje,
ze nie rozmawia z dzie¢mi w jezyku bulgarskim w ogole.

Ciekawa jest sytuacja jezykowa czterech rodzin, w ktérych oboje ro-
dzice sg Bulgarami - w dwdch z nich komunikacja z dzie¢mi odbywa sig¢
tylko w jezyku bulgarskim, a w pozostatych dwéch poza jezykiem bulgar-
skim czasami do komunikowania si¢ uzywany jest jezyk angielski badz
inny. 22 osoby ankietowane deklarujg, ze rozmawiajg z dzie¢mi w jezyku
bulgarskim réwniez poza domem, natomiast pozostalych 7 responden-
tow tego nie robi, w tym jeden z nich zaznaczyl, ze powodem jest wstyd*.
Z przeprowadzonego badania wynika, ze tylko 24% ankietowanych stosuje
strategie jedna osoba - jeden jezyk, az 59% - strategie przemienng i/lub stra-
tegie czasu, a 21% - strategie miejsca.

Wazne z punktu widzenia podtrzymywania i ksztaltowania si¢ jezyka
odziedziczonego s3 tez inne aspekty komunikacji jezykowej w rodzinie,

> W ankietach tych dwéch respondentéw zauwazalna jest pewna niekonsekwencja:
jednocze$nie zaznaczyli oni, ze czasami méwia do dzieci w jezyku bulgarskim oraz ze oboje
z partnerem mowia do dzieci tylko w jezyku polskim.

* Jedna z tych siedmiu os6b nie méwi do dzieci w jezyku butgarskim w ogéle.



114 YorpANKA ILIEVA-Cygan

jak na przyktad to, w jakim jezyku rozmawiaja ze sobg rodzice, dzieci oraz
wszyscy czlonkowie rodziny razem. W przypadku 38% ankietowanych
komunikacja miedzy partnerami odbywa si¢ w jezyku polskim (11 ro-
dzin); 21% respondentéw deklaruje komunikacje z partnerem/partnerka
w dwoch jezykach — polskim i bulgarskim (6 rodzin); 14% ankietowanych
rodzicéw rozmawia ze sobg w jezyku bulgarskim (s3 to 4 rodziny, w kto-
rych oboje z rodzicéw s Bulgarami); w przypadku 10% respondentéw
komunikacja odbywa sie w jezyku angielskim (3 rodziny); 7% rozmawia
w trzech jezykach - polskim, angielskim i bulgarskim (2 rodziny); w trzech
pozostalych rodzinach do komunikacji rodzice uzywaja odpowiednio:
polskiego i angielskiego (1 rodzina), polskiego i rosyjskiego (1 rodzina)
oraz rosyjskiego i ukrainskiego (1 rodzina) — w sumie 10% respondentow.
Podzial procentowy jezykéw, w ktorych odbywa sie komunikacja w sy-
tuacjach, kiedy cala rodzina przebywa razem, prezentuje si¢ nastepujaco:
w 31% przypadkow mieszane sg rézne jezyki (nie wskazano, jakie — 9 ro-
dzin); w 24% przypadkéw jest to jezyk polski (7 rodzin, wszystkie miesza-
ne polsko-bulgarskie z wyjatkiem jednej); w 17% przypadkoéw jest to jezyk
polski i bulgarski (5 rodzin, wszystkie mieszane polsko-bulgarskie); w 14%
przypadkdw jest to jezyk polski i inny (4 rodziny, wszystkie mieszane pol-
sko-bulgarskie); w 7% przypadkow jest to jezyk bulgarski (2 rodziny, w ca-
to$ci bulgarskie) i w 7% przypadkéw sa to jezyk bulgarski i inny (2 rodziny,
w calosci bulgarskie).

Pytanie o jezyk komunikacji miedzy rodzenstwem nie dotyczy 7 re-
spondentow, ktorzy posiadajg jedno dziecko. W pozostatych przypadkach
mamy nastepujace warianty: w 13 rodzinach (45%), w ktérych jeden z ro-
dzicow jest narodowosci polskiej, a drugi bulgarskiej lub polsko-bulgar-
skiej, dzieci rozmawiajg ze sobg tylko w jezyku polskim; w 3 rodzinach,
réwniez mieszanych polsko-bulgarskich (10%), dzieci komunikujg sie ze
sobg w dwoch jezykach - polskim i bulgarskim; w 2 rodzinach (bulgar-
skiej i bulgarsko-angielskiej — 7%) dzieci rozmawiaja ze sobg w jezyku
bulgarskim i angielskim; w 2 rodzinach (7%), w ktorych oboje rodzice s3
Bulgarami, dzieci rozmawiaja ze soba w jezyku bulgarskim; w 1 rodzinie
(bulgarsko-angielskiej — 3%) dzieci komunikuja si¢ ze soba w jezyku an-
gielskim, a w 1 rodzinie bulgarsko-ukrainskiej — 3%) — w jezyku rosyjskim
i ukrainskim. Juz na podstawie tej niewielkiej liczby zbadanych osob wida¢
pewna tendencje, jaka jest uzywanie jezyka dominujacego, tj. jezyka kraju
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osiedlenia, do komunikacji miedzy dzie¢mi - sg to dzieci w swojej wiek-
szo$ci urodzone i od urodzenia mieszkajace w Polsce.

3.3. Inne czynniki wplywajace na rozwdj jezyka odziedziczonego res-
pondentéw

Oprocz strategii przekazywania drugiego jezyka ojczystego dzieciom w sy-
tuacji dwujezycznej wplyw na rozwdj tego jezyka ma szereg czynnikow,
ktére moga go wspomagac¢ badz hamowac. Istotnymi czynnikami wzmac-
niajacymi motywacje i efekty przyswajania jezyka mniejszosciowego sa
zaréwno waloryzowanie tego jezyka oraz kultury kraju pochodzenia ro-
dzica imigranta, jak i zapewnienie dostepu do tego jezyka ,,poprzez wizyty
w kraju, kontakt z dziadkami i réwiesnikami bedacymi rodzimymi uzyt-
kownikami jezyka ojczystego imigranta/imigrantéw, uczestnictwo w kul-
turze symbolicznej” (Wroblewska—Pawlak 2014: 243). Bardzo pomoc-
ny jest udzial w zajeciach szkoly sobotniej lub innych formach edukacji
uzupelniajacej. W Polsce takg mozliwos¢ daje Szkota Bulgarska im. Dory
Gabe w Warszawie, ktora ma swoja filie w Krakowie oraz zapewnia edu-
kacje zdalng osobom zainteresowanym z innych polskich miast. Rozwoj
JOD dziecka mozna wspiera¢ rdwniez poprzez czytanie ksigzek, stuchanie
piosenek, ogladanie filmoéw, uczenie si¢ rymowanek i wyliczanek czy ko-
rzystanie z gier komputerowych.

Jednym z waznych czynnikéw hamujacych motywacje przekazywa-
nia oraz rozwdj drugiego jezyka ojczystego jest do$wiadczanie nietole-
rancji i deprecjonowania przynaleznosci kulturowej, kraju pochodzenia,
kultury i jezyka imigranta czy dzieci imigrantow ze strony mieszkancow
kraju osiedlenia (w tym wypadku - Polakéw). Z niniejszego badania wy-
nika, ze osoby ankietowane zapewniajg swoim dzieciom, w mniejszym
lub wigkszym stopniu, kontakt z krajem pochodzenia. 49% responden-
tow (tj. 14 osob) wskazalo, ze ich dzieci jezdza do Bulgarii raz w roku,
17% (5 oséb) - kilka razy w roku, 17% (5 0séb) — dwa razy w roku i réw-
niez 17% (5 os6b) - raz na kilka lat. Podczas pobytu w Bulgarii 86% pro-
cent dzieci ankietowanych komunikuje si¢ z dalsza rodzing w jezyku bul-
garskim, 7% - w jezyku angielskim, a pozostalych 7% — nie ma wspélnego
jezyka z krewnymi (rodzic ttumaczy). Dzieci wigkszosci 0séb bioracych
udzial w badaniu (19 - 65,5%) uczeszczaja na zajecia do bulgarskiej szko-
ly sobotniej w Polsce. 10 respondentéw (34,5%) twierdzi, ze dzieci, ktore
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korzystaja juz z telefonéw komorkowych, pisza do nich wiadomosci teksto-
we po bulgarsku, uzywajac cyrylicy, a dzieci 4 0s6b (14%) - po bulgarsku,
ale uzywajac liter alfabetu tacinskiego. 55% respondentéw (czyli 16 oséb)
deklaruje, ze ich dzieci czesto ogladaja filmy w jezyku bulgarskim, 14%
(4 osob), ze rzadko ogladaja filmy w jezyku bulgarskim, a 31% (9 osob) -
ze ich dzieci nie ogladaja filméw w jezyku bulgarskim w ogole. Jesli chodzi
o czytanie ksigzek po bulgarsku, najwiecej osob (12 — 41%) deklaruje, ze
ich dzieci tego nie robia, 38% (11 osdb), ze zdarza si¢ to rzadko. Jedynie
10,5% (3 osoby) odpowiedzialo, ze ich dzieci czytajg ksiazki w jezyku bul-
garskim czesto, a pozostatych 10,5% (3 osoby) - Ze jedno z dzieci czyta,
a drugie nie. Zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw, czyli 93% (27 oséb),
nigdy nie spotkalo sie z nietolerancjg ze strony Polakéw, kiedy méwito do
swoich dzieci w jezyku bulgarskim, a pozostatych 7% (2 osoby) oswiadczy-
to, ze owszem, miato do czynienia z nietolerancja, ale rzadko.

Niniejsze badanie nie obejmuje innych sposobéw kontaktu z jezykiem
bulgarskim, jak na przyktad stuchanie muzyki bulgarskiej, granie w gry
komputerowe po bulgarsku czy uczestnictwo w wydarzeniach zwigzanych
z kulturg bulgarska poza granicami kraju. Z przedstawionych powyzej
danych mozna natomiast wywnioskowa¢, ze wigkszos¢ ankietowanych
uwzglednia i stosuje rozne dodatkowe sposoby podtrzymywania i rozwi-
jania bulgarskiego jezyka odziedziczonego swoich dzieci. Bardzo istotny
dla tego procesu jest rowniez stosunek rodzicow do jezyka dziedzictwa,
ktory przekazujg nastepnym pokoleniom. W wypadku oséb uczestnicza-
cych w badaniu da si¢ zauwazy¢, ze jest to dla nich sprawa o duzej wartosci
i znaczeniu. Wszyscy respondenci deklarujg, ze chcieliby, zeby ich dzieci
znaly dobrze jezyk bulgarski, przy czym dla 69% (20 0s6b) ankietowanych
jest to bardzo wazne. Prawie dla wszystkich (z wyjatkiem jednej osoby,
ktodrej jest to obojetne) jest wazne, zeby ich dzieci identyfikowaly sie przy-
najmniej w jakims stopniu jako Bulgarzy, a dla 100% zapytanych jest istot-
ne, by ich dzieci znaly kulture i historie Bulgarii. Dzieci 72% respondentéw
(21 osdb) posiadajg obywatelstwo bulgarskie, dzieci ok. 79,5% (23 oséb)
ankietowanych maja $wiadomos$¢ swojego bulgarskiego pochodzenia,
a dzieci 69% (20 os6b) maja swiadomos¢, ze s3 dwujezyczne. Przeprowa-
dzona analiza wykazala, ze dzieci moga by¢ tez $wiadome okreslonych ko-
rzysci plynacych ze znajomosci jezyka odziedziczonego, jak na przyklad
uciekanie si¢ w rozmowie z rodzicem do jezyka dziedzictwa w sytuacji,
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kiedy nie chcg, zeby osoby trzecie rozumialy przekazywane tresci, co czy-
nig wszystkie dzieci 41% respondentéw (12 oséb) oraz niektoére z dzieci
14% respondentéw (4 osoby).

* % X

Celem niniejszego artykulu bylo przeprowadzenie wstepnej analizy sy-
tuacji bulgarskiego jezyka odziedziczonego w Polsce oraz préba opisu
strategii i praktyk, ktore osoby pochodzenia bulgarskiego stosujg do prze-
kazywania jezyka dziedzictwa kolejnemu pokoleniu. Przedstawione bada-
nie nie wyczerpuje wszystkich aspektéw tego procesu, lecz nakresla jego
pewien zarys i pozwala na wyciagniecie wstepnych wnioskéw. Pomimo
niewielkiej liczby ankietowani jawig si¢ w wigkszosci jako osoby zmoty-
wowane do zachowania jezyka bulgarskiego w warunkach emigracyjnych
oraz starajace si¢ zapewni¢ swoim dzieciom odpowiednie warunki do jego
przyswajania i rozwoju. Dzigki opisanym wynikom uwydatnia sie potrzeba
zwiekszenia $wiadomosci rodzicéw pochodzenia imigranckiego na temat
najskuteczniejszych strategii przekazania jezyka ojczystego jako drugiego
w warunkach dwujezycznosci, w ktorej jeden z jezykow jest jednoczesnie
jezykiem dominujacym - jezykiem kraju osiedlenia. Sg to miedzy innymi:
opisane powyzej strategia jedna osoba - jeden jezyk, uczgszczanie do bul-
garskiej szkoly sobotniej lub udzial w innych formach edukacji uzupetnia-
jacej, ktore zapewnilyby znajomos¢ obu kodow jezykowych w wersji mo-
wionej i pisanej, a takze uzywanie obu jezykow zaréwno w komunikacji,
jak i w nauce, utrzymywanie kontaktu z kulturg i krajem jezyka odziedzi-
czonego oraz jego rodzimymi uzytkownikami. Kolejnym krokiem w kie-
runku stworzenia pelnego obrazu sytuacji jezykowej oséb pochodzenia
bulgarskiego w Polsce bedzie przeprowadzenie badan nad ich poziomem
znajomosci bulgarskiego jezyka odziedziczonego.
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The heritage language of Bulgarians in Poland -
a preliminary analysis

Summary

The article conducts a preliminary analysis of the situation of the Bulgarian her-
itage language in Poland and describes the strategies and practices used by peo-
ple of Bulgarian origin to pass on their heritage language to the next generation.
It presents the profile and language practices of Bulgarian immigrants in Poland
through the years, addresses the terms of heritage language as well as natural and
cognitive bilingualism, discusses different strategies for bilingual upbringing and
factors that support the acquisition of a second native language. The results of the
analysis highlight the need to raise awareness among parents of immigrant origin
as for the most effective strategies, such as the one person - one language strategy,
attending forms of supplementary education of the heritage language, maintain-
ing contact with its country, culture, and native speakers, etc.
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