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Stowianszczyzna vel stowianskos¢ jako operacyjna kategoria przybieraja-
ca posta¢ naukowego filtra wyostrza widzenie zjawisk, pozwala uzyskac
wieksza przejrzystos¢ obrazu, ktorej wymaga naukowy model tworzony na
potrzeby interpretacji i opisu wciaz zywego, a wigc zmieniajgcego si¢ wzo-|
ru kultury. ,,Agrokultura” slawistyczna - wedtug Joanny Rapackiej typowe
Orchideenficher (zob. Rapacka 2001: 20), cho¢ to raczej ,,rozsada paproci’,
zwazywszy na bagienno-lesny matecznik Stowian - ksztalci i egzegetow,
i ktusownikow intelektualnych?®, i zwyklych naukowych szkodnikéw*. Nie

! ORCID: 0000-0001-6296-0435

2 Artykut stanowi kontynuacje tekstu o tym samym tytule (z podtytulem Szlak) opu-
blikowanego w 55. numerze pisma ,,Zeszyty Luzyckie’, https://www.journals.polon.uw.edu.
pl/index.php/zl/article/view/768/635

? Nawigzujac do diagnozy (,licencjonowane ktusownictwo intelektualne”), jaka na-
ukom spotecznym postawit Clifford Geertz via Clyde Klukhohn, na problem oraz pokuse
tego typu ,procedury” (pseudo)naukowej w odniesieniu do tekstéw kultury powiagzanych
ze Stowianszczyzng zwrocila uwage na przykladzie Mircei Eliadego i jego interpretacji to-
posu ,,zamurowanej niewiasty’, pojawiajacego sie jako $lad praktykowania w niektérych
regionach Stowianszczyzny ofiary zaktadzinowej, Grazyna Szwat-Gylybowa (zob. Szwat-
-Gylybowa 2016: 84; zob. tez: Geertz 2005: 31).

* Na zagrozenie dyletantyzmem w obliczu nowych wyzwan naukowych, przed jakimi
staja slawidci z uwagi na przyspieszone tempo cywilizacyjnych przemian (np. pod wply-
wem nowych wojen), a takze zmieniajace si¢ pole nauki, wskazywata juz Joanna Rapac-
ka. Co warte w tym miejscu podkreglenia, postulowata przy tym koniecznos¢ rehabilitacji
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rézni si¢ pod tym wzgledem od innych humanistycznych dyscyplin oraz
nauk spotecznych. Przede wszystkim jednak slawistyka utrzymuje w polu
naukowym kompetentnych tropicieli i ttumaczy zjawisk kulturowych, ta-
kich, ktorzy potrafia gleboko wyczytywac takze z tych najptytszych lub
szczatkowych $ladow jezyka kluczowe tresci kultury. Ich istnienie jest]
szczegolnie istotne w przypadku kultur/jezykéow matych, tj. reprezentowa-
nych przez mniejszg ilo$¢ uzytkownikow, a zwlaszcza mniejszosciowych,
tj. reprezentujacych subwersywne z punktu widzenia wiekszosci tenden-
cje kulturowe oraz niszowe sposoby funkcjonowania w zglobalizowanym
swiecie.

Takie kultury/jezyki niezmiennie wystawione s3 na zagrozenie bycia
zdominowanymi a w skrajnym przypadku zanik, przy czym formy domi-
nacji podlegaja nieustannej transformacji i finezyjnym zabiegom jej prze-
stonigcia czy ideowego uprawomocnienia. W gesto zaludnionej i dzis jesz-
cze bardziej niz w wiekach poprzednich przemieszanej etnicznie Europie,
wspolczesnie zdominowanej przez anglojezyczng komunikacje, potrzeba
ksztalcenia ekspertéw zdolnych do rzetelnej translacji (co jest oczywistym
warunkiem skutecznej i réwnosciowej komunikacji kulturowej) i nauko-|
wej reprezentacji kultur mniejszych, przy tym zdolnych do poruszania si¢
w wirze wspolczesnego (i projektowanego) Swiata, wydaje si¢ jeszcze wiek-
sza niz dawniej. Mozliwos¢ zyskania dzigki modus operandi jezyka dogleb-
nej znajomosci innej kultury, na dodatek znajomos¢ przewaznie pozyski-
wana przez naukowg penetracje styku kultur (a wigc w istocie zglebianie
roznicy kulturowej w jej mikroskali okreslonej stopniem blisko$ci wspot-
czesnych jezykow stowianskich) okresla unikatowos¢ perspektywy slawi-
stycznej. Wskazuje takze na wpisana w nig dyspozycje do zapobiegania
kulturowym konfliktom i eskalacji przemocy. To przede wszystkim kom-
petencje jezykowe, umozliwiajace pozyskiwanie wiedzy u samego zrédla
obszaréw kulturowych, ktérymi si¢ zajmuja, pozwalaja slawistom kompe-
tentnie deszyfrowac tresci splatajace si¢ wielowarstwowo w historycznych
i wspolczesnych imaginariach, a tym samym réwniez ukazywac $lad, jaki
na kulturowym uniwersum zostawil ryt stowianski. I cho¢, jak stwierdzit
w polowie lat szes¢dziesigtych XX wieku Michael Foucault, od XVI wie-
ku zyjemy w czasach rywalizacji miedzy postowiem sakralizujacego jezyk
komentarza a elizja dwuznacznej, profanacyjnej krytyki, to nadal wlasnie
mowa zachowuje sile re- a -prezentacji, przed- a -stawienia (zob. Foucault
2006: 81-84) (vide Konstantyna Proglas: pro- a -glas) wobec dominujacego
dzi$ obrazu, ciagu cyfr czy jakichkolwiek innych znakéw.

pojecia stowianoznawstwo jako adekwatnej nazwe pola badawczego uprawianego przez
coraz bardziej interdyscyplinarnie sprofilowanych slawistéw (zob. Rapacka 2001: 21)
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Istotnym dla mnie punktem odniesienia pozwalajacym zweryfikowad
funkcjonalnos¢ pojecia filtra dla uchwycenia perspektywy slawistycznej
byto uzycie tego okreslenia przez stowackiego historyka Lubomira Liptaka
w studium o kulturowym postrzeganiu stolecznosci Bratystawy, miasta
o szczegélnym geopolitycznym polozeniu i zinterioryzowanym kulturo-
wym doswiadczeniu mniejszo$ci. Poddawszy analizie publicystyczny dys-|
kurs, Liptak odnotowal, ze z uwagi na tréjgraniczne, peryferyjne polozenie
miasta na zachodnio-poludniowym skraju terytorium panstwa w sfowac-
kim potocznym wyobrazeniu Bratystawa jest interpretowana ,,jako swoisty
filtr miedzy Stowacja a tym, co jest na Zachodzie” (Liptak 2019: 232). Przy
tym stowacki badacz uzyl w swoim tekscie stowa filtr na dwa rézne se-
mantyczne sposoby. Raz oznaczyl nim imaginarium spoleczne zaistniale
na gruncie kultury stowackiej, inherentnie z nig zro$nigte - w tym uzyciu
filtr jest przede wszystkim metafora/synonimem przeszkody, przez ktorg)
w odczuciu Stowakow co$ z Zachodu na Stowacje¢ dociera, ale i na niej
samej si¢ osadza, kumulujac si¢ w Bratystawie. Przy drugim typie uzycia
stowa filtr Liptak ujmuje je w cudzystéw, pokazujacy nie tylko uabstrakcyj-
nione uzycie stowa jako niemal technicznego terminu (zob. Liptak 2019:
231), ale i zutylitaryzowanie si¢ potocznego wyobrazenia oznaczonego
tym pojeciem, powierzchowne jego naduzycie, a w konsekwencji prze-
chwycenie przez ,,obcy” punkt widzenia (w tekscie Liptaka jego nosnikiem
s3 zachodni inwestorzy) (zob. Liptdk 2019: 237). Przy tym trzeba odnoto-
wad, ze ukazane przez Liptaka zewnetrzne, jednostronne postrzeganie fil-
tra, pomijajgce najwazniejsza jego czgs¢, czyli to, co dzieje si¢ we wnetrzu
»ustrojstwa’, falszuje samo pojecie.

Bratystawa, nie bedaca w opinii stowackiego historyka kultury tym
najlepszym ,,filtrem” organizujacym interesy zachodnich inwestoréw, bo-|
wiem zbieznie z mysla potoczng ograniczajagcym ich widzenie Stowacji
do Bratystawy, jest jednak, jak sadze, bardzo dobrym filtrem ukazujacym
punctum - stigma - semeion® kulturowego dziedzictwa i umiejscowienia

> Lacinskie punctum wyraza prymarnie do$wiadczenie uktucia, jest wiec oznaczni-
kiem nie tylko punktu w czasie i przestrzeni, ale §ladem; z kolei greka potrzebuje dwu zna-
kow, dwu form leksykalnych — meskiej semeion (Euklides: semio) i zenskiej stigma, by na-
zwac odpowiednio: semeion — znak rozpoznawczy, cudowny znak, ale tez grob; stigma — od
stizo, co znaczy wbija¢, wtykad, ktérego uzywa si¢ na oznaczenie sladu po nacigciu lub ude-
rzeniu, blizna, uktucie, wypalony na ciele znak przynaleznosci. Aleksandra Kunce, rozwija-
jac teorie punktu, dokonuje zbieznego zestawienia tych trzech lekseméw dla oznaczenia te-
rytoriow humanistycznych, ktére one oznaczaja, a tym samym - jak sadze - terytorium hu-
manistycznego, ktdre si¢ w nich wyraza (zob. Kunce 2012: 19-20). Wykorzystuje tutaj triade
tych poje¢, po pierwsze, z uwagi na pozytek, jaki ona niesie dla rozpoznania paradygmat
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Stowacji w Europie. Jest przy tym uzytecznym filtrem samej Stowianszczy-
zny, narzedziem obserwacyjnym w rekach slawisty. Ukazuje si¢ ona na fil-
trze tego starego, lecz ,niewidzialnego miasta”® na przyklad w ,,ziarnistej”
gramaturze najnowszej jego nazwy. Zostala ona przyjeta w 1919 roku, lecz
bezposrednio sigga pomystu z roku 18377 (Bfetislaw), a wlasciwie 1844°
(Bratislav); posrednio takze starszych o tysiac lat, pierwszych znanych
nam jego oznaczen (m.in. Wratislaburgum, Braslavespurch, Breslava Ci-
vitas). W obiegowej wyktadni w randze toponimu pojawia si¢ tu skrécone
o oznaczong diakrytem dlugo$¢ samogloski ,,a” kollarowskie imi¢ matki
Stowianszczyzny — Slava (Stawa) w splocie ze stowem brat, ktére skrywal
z kolei imi¢/imiona meskie, pozbawione diakrytu, lecz bratersko wychy-
lone w strong ,,niewidzialnego” eponima (zwlaszcza Czecha, cho¢ bardziej
»Morawianina” Bretislava’, ,Pannonczyka” Braslava/Braslava'® i - co do
zasady - licznych stowianskich mezczyzn/braci, noszacych dwuczionowe
imie meskie z przyrostkiem -slav, pol. -staw).

Najnowsza nazwa miasta jest dzieki temu czytelnym dla $rodkowo-
europejskich Stowian onomastycznym kodem stowianskiego braterstwa,
wspolnego pochodzenia, odsyta do szeroko rozumianej ,,ksiegi rodzaju” A
przy tym zwiniete w tym ,,imieniu” (wlasciwie wyobrazeniu o imieniu) zo-
stalo co$ jeszcze: prastare wyobrazenie, mit, ukazujacy sie tu w deskrypcji
stowianskiej (takze pod postacig starej stowianskiej reguly stowotworstwa
imion meskich). Pomimo ze z perspektywy mieszkancéw miasta czy pew-
nej czesci Stowakow kod dwuimienia, a wlasciwie imienia wzmocnionego
o slawe/Stawe, ideologicznie nieco zafalszowato pojawienie sie w koncow-
ce lat pie¢dziesigtych XX wieku wynioslego pomnika Slavin goérujacego
punktu Bratystawy jako punktu kultury, tj. dostepnego w wymiarze i procedurze upunk-
towionej obserwacji poznawczej. Po drugie za$ chce tym zasygnalizowa¢ zakres referen-
cyjnosci slawistyki jako filtra naukowego ktory sprzyja tak makroskopowym panoramom
i typologiom, jak i mikroskopowym poznawczym wniknieciom w kulture.

® Na kwestie niewidzialno$ci Pre§porka / Bratislavy, ale tez swoista niewidzialnos¢
miasta rozumianego wprost, wigec niewidzialno$¢ rozumiang jako typ relacji miedzy opi-
sem miasta a samym miastem wskazuje Jozef Tancer, ktéry przebadal relacje podroznikéw
odwiedzajacych Pressburg / Pozsony / Bratyslawe od konca XVIII wieku do kornca drugiej
wojny $wiatowej (zob. Tancer 2013).

7 Nazwe zaproponowat Pavol Jozef Safafik.

8 Nazwa, jaka zaczeta by¢ uzywana, w kregu kolezenskim Ludovita Stura.

® Zwany czeskim Achillesem Bietislav I, ksigze z czeskiej dynastii Przemyslidow, wia-
dat w latach 1034-1055, zanim wstapil na tron, zarzadzal w imieniu ojca na Morawach,
w latach 1038-1039 zdobyl Krakéw i Gniezno.

19 pod koniec IX wieku wladat Ksiestwem Sawy i Panonig/Ksiestwem Kocela
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nad miastem, sugestywnego patriarchalnego symbolu pseudostowianskie-
go (radzieckiego) hiper braterstwa, pomnozonego braterstwa, pozostaje
czytelny jego spleciony, mesko-zenski logos.

Nowe ,,imi¢” przykrywa staro$¢ miejsca ukazanego juz na mapie
Ptolemeusza i postrzeganego jako brama miedzy Karpatami a Alpami'.
Przykrywa tez jego panonsko/morawsko-niemiecko-wegiersko-stowian-
ska ,,przechodnio$¢”, manifestujaca sie w historycznych nazwach tworza-
cych, jak zauwaza Elena Mannova, trzy osobne lieux de mémoire, wezly czy
ogniska pamigci'? (skc. PreSporok, niem. Pressburg, weg. Pozsony, fac. Po-
sonium). Przestaniajac blizszg przeszlo$¢ i niejako projektujac przyszios¢,
ukazuje jednak warstwy kultury zdecydowanie starsze niz XIX-wieczna
krystalizacja idei stowianskiej czy jej stowacka narodowa realizacja. W na-
turalnym przesmyku rzeki Dunaj (na odcinku, ktory przez wieki wyznaczal
poinocng Limes Romanus), w poblizu ujécia do niej przy wzgérzu Devin
plynacej z polnocy rzeki Morawy, a wiec w miejscu naturalnie utrzymy-
wanej, zageszczajacej si¢, tranzytowej lub zawracajacej, a przy tym kapilar-
nej komunikacji - de facto na rondzie péinoc-potudnie-wschéd-zachéd,
gdyby chcie¢ rzecz wyrazi¢ z pomocg metafory — w stowacko-stowianskiej
nazwie miasta zaznacza si¢ obecnos¢ po bizantyjsku, tj. kuglarsko, sple-
cionego stowa (por. Awierincew 1988: 360-363) przyciagnigtego tu przez
Braci Solunskich. Interpretacyjnie daloby si¢ udowodni¢, idac za dro-
gowskazem znaczacych dla Sfowianszczyzny ,,imion’, a przy tym nie popa-|
dajac zbytnio w ezoteryczne spekulacje, ze w cze$ci nazwy miasta opartej
na rdzeniu sldva/slav(a) symbolicznie przechowuje si¢ tu nie tylko etno-
nim-eponim Slav, ale takze legendarne imi¢ kobiety, ktérg Konstantyn
(zwany Filozofem, a pdzniej Cyrylem), mlodszy brat Metodego, wybral
sobie, jak glosi legenda na mocy sennego objawienia, w najwczesniejszej

"W wiekszym stopniu niz ,brame” w uktadzie réwnoleznikowym stanowi ,,brame”
w ukladzie potudnikowym. W istocie jest wiec ,,bramg péinocna’, patrzac z perspektywy
Srédziemnomorza, a zwlaszcza Imperium Rzymskiego strzegacego tego przejécia (por. Rat-
kog 1960: 7-8), i odwrotnie - dla ludéw zamieszkujacych pétnoc Europy jest przesmykiem
na potudnie. Podzial na PéInoc i Potudnie — nazwany przez Marka Cichockiego ,.sekretng
mapg Europy” — dla tozsamo$ci europejskiej i zrozumienia genezy Europy jest kluczowy,
wazniejszy niz podzial na Wschdd i Zachéd: ,Ze zderzenia Péinocy z Poludniem zrodzita
sie nasza Europa i ten podzial przez wieki wyznaczat duchowy, kulturalny i polityczny roz-
woj Starego Kontynentu” (por. Cichocki 2018: 13).

12 Mannov4 podkresla fenomen konsekwentnego rozdzielania pamieci przez stoso-
wanie okreslonych nazw miasta w historiografii Bratystawy; mozna by powiedzie¢, ze jej
onomastyczne filtrowanie w celu ,,zapomnienia” niepozadanej z okre§lonego punktu wi-
dzenia czesci (zob. Mannova 2006: 50)
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mlodosci na Zong, siostre i przyjacidtke — Sofii®. Dwudziestowieczna, tj.
(czecho)stowacka Bratystawa eksponuje zatem w nazwie wtasny wielowar-
stwowy mitologem: ekwiwalent legendy o braciach eponimach, a w istocie
eponimicznym réznopiciowym ,rodzenstwie”, dzielac z Warszawg (cho¢
na inny sposob) ,,androgyni¢” toponimu przechowujacego wyobrazenie
kulturowej pelni powstajacej ze stopienia si¢ pierwiastka zenskiego i me-
skiego, badz tez — w innej formule rzecz wypowiadajac — wylonienia si¢ ze
$wiata przemocy natury twierdzy madrosci kultury.

W okolicach Bratystawy symbolizujg t¢ ,madros¢” nie tylko wynie-
sione na wzgodrzach potudniowo-zachodniego kranica Malych Karpat dwie
obserwacyjne $redniowieczne warownie (i ich zmienni wlasciciele), strze-
gace przeprawy przez dwie laczace sie rzeki, zalesionej granicy panstw,
a takze obozowisk straznikow granicy imperiow. Symbolizuje ja takze od-
naleziona w miejscowosci Moravany nad Wagiem, na péinocno-wschod-
nim skraju Matych Karpat, wyrzezbiona z klta mamuta paleolityczna figur-
ka kobiety z wyeksponowanymi atrybutami ptodnosci (piersiami i biodra-
mi), tzw. Wenus z Moravan. Zaryzykuje stwierdzenie, ze powinno si¢ jej
raczej przydac rzymskie imie Westa, bedace tez greckim imieniem Hestia,
a schodzacy potkolem w dét, do Bratystawy, tancuch Matych Karpat po-
strzega¢ jako drogowskaz do niewidzialnego dzi$ z uwagi na nietrwalo$d
dawnego budulca miasta—obozowiska-straznicy/strazni, ktore stalo si¢
domem dla wielu. Niewykluczone, ze kiedy$ w tym miejscu stala fozinowa|
chata pokryta strzecha, wybudowana w punkcie pierwszego paleniska —
$wigtynia mitologicznej Westy, kobiety-wyroczni-strazniczki domu. Ba-
dajacy ide¢ miasta przez obserwacje antropologii jego formy w Rzymie,
Italii i $wiecie starozytnym Joseph Rykwert podaje, ze cho¢ Hestia nie byla
popularng postacig mitologiczng, to miata swoje atrybuty. I pisze:

Delficki omfalos zwany byt jej tronem, poniewaz jako Hestia koine, czyli
Hestia wspdlnoty, miata swoj oltarz znany jako umbilicus, omfalos miasta.
Hestie czesto taczono z Hermesem, uwazanym za jej przyjaciela, czczac
oba bostwa razem w centrum miasta - Hermesa w sanktuarium kwadrato-
wym, a Hesti¢ w okraglym tuz obok. Herma, jako istotny obiekt kultu Her-
mesa, sama byla prostokatna. Jednak w kontekscie zycia religijnego miasta

13'W rozdziale III Zywotu Konstantyna opisany jest sen, jaki w wieku siedmiu lat miat
Konstantyn: postawiony przed koniecznoscia wyboru malzonki zwrdcil sie ku najpiekniej-
szej ze wszystkich dziewic, Sofii/Madro$ci. W Zywocie zapisano, ze w interpretacji snu,
tj. skierowaniu chfopca ku Madrosci jako siostrze-przyjaciélce-matzonce (a tym samym
w strone pilnych studiéw filozoficznych), kluczowa role odegrali jego rodzice (Zywot Kon-
stantyna 2000: 7)
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Hestia w sposob szczegdlniejszy byla ,,ogniskowg” wewnetrznej przestrze-
ni miejskiej, ktdrg Grecy postrzegali jako kobieca. Hestia byla ,domem,
z ktdrego sie wychodzi”, podczas gdy Hermes byt opiekunem podréznych
i patronem drog, uwazanych zasadniczo za przestrzen zewnetrzng, meska
(Rykwert 2016: 141-142).

I cho¢ to tylko dowod poszlakowy, jest pelnoprawnym dowodem i moze
by¢ drogowskazem wskazujacym na uwarstwienia kultury stowackiej.
O jego sile stanowi fakt, ze w zbiorze kilku odnalezionych na tych terenach
rzezb czy ceramik przedstawiajacych kobiete o wyeksponowanych atry-
butach kobiecosci znajduje si¢ figurka kobiety o zwezonej talii, lecz nie-|
zwykle szerokich biodrach i szczegdlnie obfitych posladkach, odnaleziona
na potudniowy wschéd od Bratystawy w miejscowosci Suriany—Nitriansky
Hradok - najbardziej znana sposrod lokalnych tzw. Wenusek. Archeolo-
dzy, zrekonstruowawszy ja z fragmentdéw, bez cienia watpliwosci pokazali,
ze przedstawia postac kobiety siedzacej na stotku.

Karpacki szlak od strony poludniowego zachodu ma swoj skraj
w okolicach Bratyslawy. Jednak - moéwiac nieco metaforycznie: ostro za-|
konczonym lukiem bramy rozgaleziajacego si¢ mostu rzeki Dunaj i wyma-
gajacej znajomosci bagnisk i lasu przeprawy przez rzeke Morawe — znaczy
droge dalej. Na marginesie, przechowujaca strzepki réznorodnych wy-
obrazen mysl potoczna poréwnuje — przybierajac wrecz posta¢ medialnej
kliszy — wyniesiony na wciaz jeszcze troche zadrzewionym wzgorzu bra-
tystawski zamek (hrad) z odwréconym do géry nogami stolem (z uwagi
na klujaca w oczy jego kanciasta kwadratowos¢, wzmocniong czterema
odrestaurowanymi wiezami). Mury obronne zamku majg z kolei ksztalt
nieregularnej podstawy stozka. Na szczycie wzgorza, tuz obok dzisiejszego
zamku, w areale otoczonym murami obronnymi odnaleziono $lady nie-
typowego ksztattu wielkomorawskiej bazyliki, w ktérym rozpoznaje si¢
wplywy dalmatynskie'. Nie dowodzi to oczywiscie §ladow wczesniejszego
w tym miejscu kultu Hermesa czy Hestii, raczej continuum okreslonego
wyobrazenia $wiata. Wykopaliska archeologicznie potwierdzajg, ze Bra-
tystawski Zamek zostal wybudowany w miejscu o bardzo dlugiej historii
osadnictwa, ktére wyrazalo si¢ zaréwno w architekturze prostokata, jak
i kota. W szerszej ramie spojrzenia na przestrzenny, zapisany w geometrii

W swietle danych archeologicznych historycy sztuki uwazaja, ze na bratystawskim
wzgorzu zamkowym znajdowala sie¢ wazne centrum administracyjne Wielkich Moraw,
w tym najwieksza $wigtynia wielkomorawska na obszarze dzisiejszej Stowacji. Na odnale-
zionych fragmentach kolumn zachowaty si¢ arkadowe ozdobne detale typowe dla Dalmacji
(Morav¢ikova (red.) 2005: 19)
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slad miejsca uwidocznia si¢ takze tréjkat — punkt ogniska rozchodzacy sig
liniowo ku rzece, ale i stozek miecza podniesionego nad miastem/bratem
[siostra/cdra/matka] (patrz de facto nekropolna i falliczna symbolika wi-
doku (z) pomnika Slavin na miasto: Stare Miasto, komunikacyjng arteri¢
Nowego Mostu wybudowang na wyburzonej dzielnicy zydowskiej oraz
wzgorze zamkowe). Dopiero te trzy figury geometryczne wyobrazeniowq
natozone na siebie oddaja w jezyku geometrii tozsamo$¢ miejsca ozna-
czanego wspolczesnie nazwg Bratystawa. Zydom z calego $wiata pielgrzy-
mujacym tu do mauzoleum rabina Chatam Sofera, bedacego symbolicz-
nie widoczng resztka, semeion, podziemnego cmentarza zlokalizowanegg
miedzy wzgdrzem zamkowym a Dunajem, jest ono znane pod nazwa Mia-
sto Sofera. Ponownie, idac tropem imienia, trzeba by ja przettumaczy¢ tak
»miasto pieczeci innego przepisu”

Piotr Semka w tonacji publicystycznego komentarza okreslil Braty-
stawe miastem ukaranym (zob. Semka 2012: 18-19). Sadze, Ze mozna by t¢
mys$l wyostrzy¢, nazywajac ja miastem symbolicznie zgwalconym. Przede
wszystkim jednak nalezatoby ja rozwina¢, pogltebiajac wykladnie, i okre-
8li¢ punctum Bratyslawy greckim stowem stigima, ktdrego pelnia znaczenia
powigzanego ze stotecznos$cia tego locum, rozwija sie wylacznie w jude-
ochrzescijanskiej interpretacji uwzgledniajacej komponent stowianski. Ta
za$ wiedzie przez rozpisang w mitach ,,pamie¢” miejsca — rozgaleziajaca si¢
poprzez rzymskich patronéw: braci Remusa i Romulusa, poprzez bizantyj-
skie rodzenstwo: Cyryla/Sofi¢ i Metodego, poprzez czecho-stowacko-mo-
rawskich eponiméw i poprzez stowianskie skazone przemoca braterstwo —
ku matni z epoki kamienia, ukazanej przez prastare rzezby i ceramiki. To
w niej silnie ulokowane sa najgtebsze warstwy stowackiego mitu. Okresla jg
symboliczny obraz siedzacej versus orzacej matki (nie ojca), ktorego petna
jest w roznych wariantach rewizyjnych i reinterpretacyjnych (a za Foucaul
tem mozna by rzecz ujac: re- a -wizyjnych, re- a -interpretacyjnych) sztuka
i wyobraznia stowacka, zwigzujaca obraz troszczacej si¢ o dzieci matki-
karmicielki-dawczyni zycia z jezykiem-matka. Zdecydowanie czedciej
pojawia si¢ on w wariancie wyidealizowanym, lecz funkcjonuje réwniez
w negatywnym przerysowaniu matki w macoche czy cudzotoznice. Jeden
ze stowackich poetéw romantycznych 6w prawzér matki wyrazit w skrdcie
stowosplotu (znaczaco odcedzonego z migkkosci gloski f) imieniem-ty-
tulem Matora®. Laczy si¢ w nim slowo mat (‘matka’) z rdzeniem stowa

' Tytut poematu pisanego przez Michala Miloslava Hodze w latach 1853-1857, kt6-
rego gléwnym bohaterem jest Slavin/Janosik, a wlasciwie jego matka. Po raz pierwszy w ca-
tosci tekst zostat opublikowany w 2003 roku, dzigki tytanicznej, rozkladajacej sie na wiele
dekad pracy Pavla Vongreja
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ktore w jezykach stowianskich oznacza czynno$¢ orania ziemi plugiem,
ale moze odnosi¢ si¢ rowniez do facinskiego ora, orare (‘modli¢ si¢’), spa-
jajac oba znaczenia w symbol zaakcentowanego silnie zenska koncowka
samogloski -a pelnoglosu mowy matki. Inny pisarz reifikujacy mitologem
nazywal te zenska istote — ponownie dokonujac operacji na ,,szwie“ stow,
a przy tym wykorzystujac kastrujaca site jezyka jako takiego wobec obrazu
wypietrzonych gor, w ktorych ukryte jest ,,gniazdo stow”, Tatranig'e. Jesz-
cze inny stowackojezyczny poeta zwielokrotnione imi¢ matki ukryl w ora-
torskim ciggu ,,mow” (reci/sldv) do prorokéw Stowian, narodéw, samych
Stowian, prorokéw jako takich, pierwsza z tych moéw kierujac do Nasiona/
Nasienia (K Semenu) (por. greckie semeion)V. Zjawia si¢ ono w jego dziele
(zestawionym z réznogatunkowych fragmentéw) jako uwidocznione po-
etyka utworu rozproszone centrum w aurze bardziej archaicznej niz biblij-
na fraza, siggajac pamiecia nieskalanego zwierzeco-ludzka krwig roélinne-
go $wiata. Konkluzja jest nastgpujaca — stowaccy synowie stowa', a takze

16 Piewcg Tatranii byl Dominik Tatarka, ktory po 1969 roku rewizyjnie, niejako na
nowo ja zmitologizowal, poddajac uprzednio dekonstrukcji odsuwajacej matke-ojczyzne
od wplywéw ,wielkiego brata’, Rosji. Tatarka réwniez wyraznie zreinterpretowal w szero-
kim kulturologicznym kontekscie rozwijanej przez siebie teorii kultury (wyprowadzanej
z analizy stowackich dziel sztuki) gleboko siegajacy tradycji pismienniczej Rusi i Bizan-
cjum, a wyraznie pojawiajacy sie takze u splatajacego stowa w quasineologizmy poety ro-
mantycznego Samo Bohdana Hrobonia, i,na przyklad w realistycznych prozach Martina
Kukucina, topos gniazda, zostawiajac poetologiczny slad owej rewizji w eseju Hovory o kul-
tire I1I, opublikowanym w 1969 w periodyku — nomen omen — ,Mati¢né ¢itanie” (w do-
stownym tlumaczeniu: ,,Macierzowe czytanie”).

17 Fragment zatytutowany K Semenu stanowi czes¢ obszernego, fragmentarycznego
cyklu utworéw Janka Krala, funkcjonujgcego pod redakcyjnym, przydanym mu w momen-
cie pierwszego wydania w 1956 roku tytulem Drdma sveta. Wigkszos¢ sktadajacych sie naj
cykl utworéw Kral - uznawany za jednego z najwybitniejszych stowackich poetéw roman-
tycznych - napisal miedzy rokiem 1842 a 1844.

18 Okreglenia tego - wywiedzionego z poematu Samo Bohdana Hrobonia - uzyta Jo-
anna Goszczynska na oznaczenie obecnosci w stowackiej literaturze romantycznej wyraz-
nych watkéw mesjanistycznych, zwigzujac je z nazwiskami takich pisarzy jak Samo Bohdan
Hrobon, Ludovit Star i Michal Miloslav Hodza (zob. Goszczynska 2008: zwlaszcza 56-58).
Nawigzujac do takiego oznaczenia, traktuje je tu jednak szerzej - jako odnoszace si¢ do
pewnej formy gnozy jezykowej, ktora przejawia sie w literaturze stowackiej w kultywacyj-
nym podtrzymywaniu obrazu i funkeji jezyka stowackiego jako ,.tona” stowiarskiego stowa
i szerzej — jako ,lona” jezyka-matki. W takim szerszym rozumieniu, nie wykluczajacym
oczywiscie modusu mesjanistycznego, ale zawierajgcym rowniez inne koncepcje histo-
riozoficzne i odcienie $wiatopogladowe, odnosi sie ono takze do wielu innych stowackich
synéw stowa”, w tym tych XX-wiecznych, wyrazniej naznaczonych kondycja po-stowia
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sztukmistrze jezyka, pedzla, dluta i nut, wlasnie matke sadzajg na stotkul
niczym Hestig, stawiajg za plugiem jakoby Demeter, w ramiona wkiadaja
jej dziecig jakby byla Marig, nie ojca, odstaniajac tym samym continuum
na terytorium kultury stowackiej starszych niz wzorzec judeochrzescijan-
ski systemow uporzadkowania ludzkiego $wiata.

Filtr perspektywy slawistycznej nakierowany na nazwe wlasng ‘Bra-
tystawa’ — pokazang powyzej celowo w nieco ekstra-waganckim' kluczu
rozmaitych kulturowych wyobrazen, ktére ewokuje — pozwala uwidocznié
odbijajaca sie w toponimie histori¢ kultury i zobaczy¢ ja jako historie miej-
sca, punktu i okolic, lokalnosci. Pozwala tez ukaza¢ powigzane z dwur-
dzeniowym, wielowtasnym hipostatycznym ,imieniem” watki wielkich
kulturowych narracji (a wiec przeptywéw), w tym te najstarsze. Pozwala
on nie tylko dostrzec stowianskos$¢ tam, gdzie intensywnie spotykala si¢
ona z niestowianskoscig, znikajac na wiele wiekéw z pola bezposredniego
widzenia, lecz ze Stowianszczyzny uczynic ,,poreczne” obserwatorium kul-
tury, w ktérym odstaniaja si¢ jej prawzory i topologie. Co do zasady, uzy-
cie tego filtra wprowadza koniecznos$¢ przyjecia perspektywy wewnetrz-
nej wobec okreslonego przedmiotu badan (pozorny zanik dystansu) i ze-
wnetrznej jednoczesnie. Stymuluje bowiem obiektywizacje nie tylko przez
konfrontacje z tym, co zewnetrzne wobec badanego obiektu kulturowego
(szerszym otoczeniem kulturowym), ale i zasadg/metoda dzialania same-
go narzedzia jako aparatu poznawczego.

Wspomniane przeze mnie studium Liptdka, noszace symptomatycz-
ny, retorycznie omijajacy nazwe wlasng miasta, tropiczny tytut Nehlavné
hlavné mesto? (,Niestoleczna stolica?”), wlasnie dlatego, ze pojawia si¢
w nim semantycznie rozmyte stowo filtr, wiedzie ku pouczeniu, ze inaczej
filtra uzywa jego odkrywca/konstruktor (§wiadom niuanséw jego dziata-
nia, a wigc mogacy strzec prawidlowych interpretacji wynikéw ptynacych

np. Dusana Mitany czy Dominika Tatarki. Grono tego typu pisarzy stowackich taczy szcze-
gllny stosunek do jezyka stowackiego jako jezyka-matki, wyrazajacy si¢ w topice i poetyce
ich utworéw.

19 Inspirujaco o pozytkach ptynacych z ekstra-wagancji mysli, a wigc wprawiania my-
§li w ruch, myslenia meandrycznego, ,,przekroczenia rygoréw dyskursu’, ,,fragmentarycz-
nego podjecia problemoéw, ktére przenikaja nasze do$wiadczenia” pisze kulturoznawczyni
i antropolozka Aleksandra Kunce. W komentarzu dotyczacym ksiazki Tadeusza Stawka
Ujmowaé. Henry David Thoreau i wspélnota swiata Kunce przekonuje, ze pozytkiem plyna-
cym z podejmowania ,,eksperymentéw wystawiajacych na probe nawyki percepcji akade-
mickiej, jest ruch mysli w strone do$wiadczenia, tym samym — w strone «tego, co ubywa, co
jest surowe, co jest nieoczekiwane, co jest marginalne, co jest trudng wspdlnota»” (Kunce
2010: 209-210)




Filtry Stowiariszczyzny. Prolegomena (Czes¢ I1) 245

z jego zastosowania), inaczej intuicyjny, rodzimy, bliski konstruktorowi
uzytkownik-interpretator, jeszcze inaczej za$ jednorazowy uzytkownik
(ktéry nie znajac ,wnetrza’ narzedzia, poprzestaje na powierzchownym
przyswojeniu wynikow jakiego$ pojedynczego, przypadkowego ustawie-
nia filtra). Mozliwe rozejscie si¢ tych trzech perspektyw — odkrywcy/kon-
struktora, interpretatora i uzytkownika - odslania odwieczny problem,
z jakim boryka sie slawistyka jako nauka humanistyczna. Slawistyka - jako
hermeneutyka filtra zmuszona docieka¢ wlasnej drogi poznania® - potrafi
zachowa¢ czujno$¢ wobec zmieniajacego sie obiektu poznania oraz wia-
snego aparatu poznawczego. Konsekwencja jej umocowania na progu her-
meneutycznym jest potrzeba utrzymywania §wiadomosci granic wlasnej
dyscypliny, co ma moc ochroni¢ perspektywe slawistyczng przed dokony-
waniem naukowych zafalszowan.

Mozliwy do zaadaptowania na potrzeby wyjasnienia hermeneutycz-
nej zasady filtra opis jego ,,budowy”, podsuniety przez doswiadczenie ob-
serwowania kultury stowackiej, odnajduje w tekscie Liptaka zatytulowa-
nym Poloha Slovenska na javisku eurépskych dejin (,Miejsce Stowacji na
scenie europejskiej historii”), napisanym trzy dekady wczesniej niz arty-
kul omawiajacy (nie)stoteczno$¢ Bratystawy. Stowo filtr nie pada tu ani
razu, lecz przesiewajaca i konfrontujaca sktadowe wytaniajacego sie obra-
zu perspektywa widzenia, jaka co do zasady stwarza filtr, jest tu gleboko
obecna i pozwolita stowackiemu historykowi w niekonwencjonalny spo-
sob uchwycic¢ pozycje, jakie zajmuje Stowacja na scenie dziejow. Pozwolilal
réwniez zasygnalizowa¢ pole widzenia, jakie wylania si¢ z takiej pozycji.
Sumaryzujacg refleksje Liptaka:

Ow cigzar [bycia spadkobierca wielu réznych przodkéw - przyp. A.K.] jest
znacznie mniej radosny niz spuscizna, ktéra odsiewata nasza dtugotrwa-
fa tradycja pozostawania w izolacji, polegajaca na subiektywnym wyborze
elementow przesziosci, wyborze tego, co akurat nam pasowalo, i pozosta-
wiania w tyle tego, co ktadlo si¢ cieniem na naszych przeciwnikach. W cza-
sach odpowiedzialnosci zmienia sie takze punkt widzenia, z ktérego moz-
na obserwowac przeszios¢. (...) W rézny sposéb i z réznym powodzeniem
konfrontowali sie [wszyscy ci, ktérzy zyli na stowackim pograniczu - przyp.
A K] z rzeczywisto$cia wokot siebie, czesto nawigzujac do dawnych i no-
wych przodkéw, ale zawsze zgodnie ze swoja aktualng wiedzg i szerokoscig
horyzontéw. Wszystko to dziato sie wewnatrz monotonnej
niszy w waskim polu poznanej ,rzeczywisto$ci” oraz

20 Szerzej watek ten zostat oméwiony w czeéci pierwszej artykutu (zob. KobyliﬁskT
2021: zwlaszcza 134)
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na tej okropnej granicy §wiatdéw, ktérej wpltyw byl tak
bardzo réznorodny_[wyrdznienie moje - A.K.] (Liptak 2019: 46),

mozna przy tym przeczytac jako relacje plynaca z wnetrza filtra, z pozy-
cji hermeneuty umieszczonego na krawedzi kota. To swiadectwo egzegety,
ktory porzadkuje obraz $wiata wylaniajacy sie w polu obserwacji przez wy-
ktad wtasciwosci pola, na ktérym sie znajduje.

Z uwagi na swoja $rédladowa kolebke Stowianszczyzna nigdy nie byta
obszarem komunikacyjnie zamknietym. Zawsze byla obszarem réznorod-
nych polaczen miedzy wlasnym a niewlasnym/innym/obcym/cudzym,
otaczajacym ja od strony ladu i morza. Zawsze byla tez obszarem, ktdrego
wazng skladowg byly szeroko rozumiane mniejszosci, zaréwno egzo- jako
i endogeniczne. Rzutuje to na wyspecjalizowany w ich badaniu aparat na-
ukowy, czyli to, co mozna by szumnie okresli¢ slawistycznym paradygma-
tem badawczym. Okresla go przede wszystkim wymog wielojezycznosci
(w tym znajomo$¢ dwu alfabetéw, a przynajmniej bogactwa diakrytow)
i konieczno$¢ utrzymania szerokiego pola widzenia, nie tyle z celem two-
rzenia kulturowej panoramy czy typologicznych prowadnic, co swobod-
nego, operatywnego przemieszczania si¢ miedzy zakresem widzenia tego,
czemu Roland Barthes w odniesieniu do fotografii przypisuje nazwe stu-
dium, i tego, co wyrdznia stowem punctum (Barthes 2008: 52 i n.j). Okreslal
go takze pokazny zestaw narzedzi i metodologii badawczych.

Wspdlczesnie Stowianszczyzna jest kategoria obserwacyjna budujaca
przede wszystkim obserwatorium transkulturowe, w ktérym stowianskos¢
spotyka si¢ z nie-stowianskoscig, stapiajac w bycie kultury. Ulozona w bi-
bliotekach, archiwach, muzeach czy naukowych instytutach pamiec o sto-|
wianskosci wciaz jest zywa tkanka kultury, zmieniajaca si¢ pod wplywem
nowych technologicznie form komunikacji oraz czynnikéw okreslajacych
wspolczesne kierunki ,wedrowki ludow”. W slawistyce jako swego rodza-|
ju naukowej hipostazie wyobrazonej Stowianszczyzny mozna, co zrozu-
miate, doszukiwac sie przejawu starej idei podtrzymania $wiata, lecz jest
to przede wszystkim $wiat utrzymywany sila wlasnego, zywego jezyka,
a dokfadniej: wielu jezykéw (wiekszych i mniejszych, takze tych liczebnie
bardzo malych), ktérymi wcigz postuguje si¢ wielka liczba ludzi, nawet
jesli jaka$ cze$¢ z nich potrafi sie skomunikowa¢ tez w innych jezykach.
Uwalnia to slawistyke od poczucia misji, lecz nie uwalnia od jej wlasnych
imaginariow, wyksztalconych na potrzeby ukonstytuowania sie jako od-
rebnej dyscypliny. A jednak slawistyka nie jest - z intencja polemiczng wy-
korzystam znang fraze Milana Kundery, opisujaca sytuacje ,,malej” kultury
czeskiej - malym ogrodem potozonym obok Historii, symbolizowanym
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cho¢by przez , glagolicka” muzyke Leo$a Janacka?, nie jest tez przyklasz-
tornym sadem nauki, lecz naukowym polem uprawnym, science-kultura,
zalozong na pamieci wody i lasu siggajacej poza znak (semeion) alfabetu.

Z uwagi na rozleglto$¢ i wewnetrzne zréznicowanie kulturowa sto-
wiansko$¢ wymaga i ttumaczy (egzegetow), i przewodnikéw (dobrze zo-
rientowanych), ktérzy znaja ,tajne” kody i ,,niejawne” potaczenia/przej-
$cia/rozstaje, chroniace ludzki $wiat przed kulturowym zubozeniem, aj
takze zwodniczo$cig diakrytéw?. Stowianszczyzna, stajac sie wspolczesnie
nazwg kultury mniejszej (w logice kryteriow Gillesa Deleuze’a i Félixa
Guattariego okreslajacych literature mniejsza®), a przy tym zaplatanej w|
swe wlasne imaginaria, skrywajacej niewidzialne sity i przedziwne przej-
$cia, ktdére pragnie z réznych powodéw ukazywac $wiatu, wrecz wymagal
profesjonalnych przewodnikow. Zwlaszcza, ze wciaz jeszcze bywa nazwa
okcydentalnego strachu przed skolonizowanym orientem. Coraz czesciej
jednak bywa tez podszyta utopijnym resentymentem nazwg eko-kultury,
kultury ,naturalnej”, autentycznej, wrecz dzikiej, symbolizowanej przez

2L 'W eseju Niekochane dziecko rodziny Kundera rozwaza los matych narod6w, uzna-
jac, ze wszystkie one ,przeszly kiedys (...) przez przedpok¢j $mierci’, tworza wiec ,,inng
Europ¢”. Narody te — ,,skryte za niedostepnymi jezykami” — zadziwiaja sila Zycia kultural-
nego, w ktorej ,,ujawnia si¢ przewaga tego, co mate’, co na ludzka miare. Dzigki temu we-
diug Kundery ,,maty nar6d w swych najlepszych chwilach moze przywodzi¢ na mysl zycie
starozytnego miasta greckiego” (Kundera 2001: 58-59).

22 Edward T. Hall, wyja$niajac, czym jest diakryt, okresla go ,zwodnicza abs-
trakcja, niemalze duchem’, zaznaczajac przy tym, ze jest to sktadnik, z ktorego zrobione
sa zbiory, ktory wiedzie do rozpoznania systemu, co jest warunkiem przekazania wiedzy
innym. Hall zaznacza, ze przejécie zbior-diakryt-zbior ma wyjatkowo doniosle znaczenie,
lecz ,,Przysparza ono uczonym wiele klopotéw, poniewaz wraz z przemiang zbioru w dia-
kryti diakrytu w zbior zmienia sie cala struktura postrzegania (perceptual structure). Nawet
dobrze znane zbiory stajg sie czym innym”. Sposéb dziatania diakrytéw poréwnuje on - na
zasadzie analogii — do zasady nieoznaczonosci w fizyce: ,,Jak wiadomo, zasada ta glosi, ze
badacz oraz jego aparatura zwigzane s nierozdzielnie z badanymi zjawiskami, i ze sama
czynno$¢ obserwacji zmienia warunki tego, co obserwowane. Im dokladniej obserwujemy
skladniki jezyka, tym bardziej abstrakcyjne i niejasne stajg si¢ wyniki uprzednich obser-
wacji. Mowiac inaczej: badajac dane kulturowe, mozemy w kazdym przypadku osiagnad
precyzje na jednym tylko poziomie analizy, i to tylko przez chwile. Nazywam to «kultu-
rowa nieoznaczonoscig»”. W konkluzji Halla ,,tak trudny do pochwycenia i zdefiniowania
diakryt jest kluczem, umozliwiajacym analize znacznej czeéci procesu komunikacji” (Hall
1987: 119-120, 123).

%3 Deleuze i Guattari jako trzy gléwne wyznaczniki literatury mniejszej wymieniaja)
deterytorializacje jezyka, umieszczenie indywiduum w aktualnosci politycznej oraz kolek-
tywne ukltady wypowiedzenia (zob. Deleuze i Guattari 2016: 93)
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Karpacka ostoje*, matecznik lasu posrodku malego europejskiego konty-
nentu. Przy czym pozycja Stowianszczyzny jako innego i mniejszego wobec
blizszej morzom i oceanowi czesci Europy, nie jest jakas$ hiperinnoscia,
wyjatkowa innoscia, lecz relacyjng innoscig i mniejszoscia. Oczywistg jest
sprawg — wlasnie dlatego, ze chodzi o byt naturalny, istniejacy jako kon-
tinuum - Ze na rozleglych obrzezach tego ,,rezerwatu” nieustanie zacho-
dzg procesy endo- i egzoosmozy z otoczeniem zewnetrznym w kapilar-
nie polaczonej Europie. Ekwiwalentem Stowianszczyzny rozumianej jako
matecznik jest zatem wyobrazenie o niej jako wyspie posrodku Europy,
oblewanej wodami réznych moérz. Przy czym stowianskiego wzoru wyspy
dostarcza i skalisty, ,,glagolicki” Hvar na wybrzezu Dalmagji, i gérsko-le-
$na Stowacja, ktérej ,wyspowos¢” dostrzegal i objasniat przywolany przeze
mnie Lubomir Liptdk (zob. Liptak 2019: 39). Oba te wyobrazenia ,wysp
stowianskich” sg zresztg zbiezne — chodzi o malg wyspe i wyspe przy la-
dzie. W istocie uwidacznia sie tu przyladkowy charakter Stowianszczyzny,
a wiec - jak idac tropem Derridianskiego wyktadu innego kursu (lautre

cap) nalezatoby orzec — duch i telos Europy®.

4 Zwhaszcza dotyczy to wschodnich Karpat tj. pétnocno-wschodnich terenéw Sto-
wacji czy dawnej Rusi Zakarpackiej. Tereny te od dawna przyciagaly podréznikéw, czego
liczne $lady przechowuje literatura, gdyz niosly specyficzny klimat kulturowy. Obserwujac
je od strony stowackiego imaginarium, Radoslav Passia dowodzi, Ze s3 to tereny o szcze-
gbélnym syatusie pogranicznym, okreslonym w pierwszym rzedzie przez ,rame¢” uwarun-
kowan przyrodniczych, majace wyrazne poza narodowe kulturowe atrybuty (por. Passia
2019: 69-77).

%% Derrida przypomina, ze zaréwno w swej geografii fizycznej, jak i geografii duchowej
Europa zawsze rozpoznawala sie jako przyladek. Dotyczy to takze Europy $rodka, ktora
jest ,$cie$niona, a nawet zmniejszona wzdluz osi grecko-germanskiej, w samym centrum
$rodka tego przyladka” Szlak marynistycznej pamieci starej Europy, ale i samego stowa
cap (kurs, glowa, kapitan) w jezyku francuskim wiedzie Derride przez refleksje, ze: inn
kurs ,Moze tez w istocie oznacza¢ przypomnienie sobie, Ze istnieje inny kurs, gdyz kurs
nie jest wylacznie nasz, lecz innego: nie jest to jedynie cos, co identyfikujemy, obliczamy
i okre$lamy, lecz jest to kurs innego, przed ktorym musimy odpowiada¢; kurs innego, kt4-
rego musimy pamietac i o ktérym musimy sobie przypomnieé; kurs innego, ktdry jest by¢
moze pierwotnym warunkiem tozsamosci lub identyfikacji niesprowadzajacej sie do de-
strukcyjnego egocentryzmu - niszczycielskiego tak dla siebie, jak i dla innego’, ku pytaniu:
»Jak «europejska tozsamos¢ kulturowa» moze odpowiedzie¢, i to odpowiedzie¢ w sposob
odpowiedzialny — odpowiedzialny za siebie, za innego i przed innym - na podwojne pyta-
nie o kapital [le capital] i o stolice [la capitale]?”, na ktdre, jak sadze, najpelniej odpowiada
w finale tekstu przez lustro siebie: ,,Jestem Europejczykiem, jestem bez watpienia euro -
pejskim intelektualista [wyrdznienie — A.K.], lubie o tym sobie przypomina¢. Dlaczego
mialbym sie przed tym wzbraniaé? W imie czego? Nie jestem jednak, nie czuje sie w kazdej
czesci Europejczykiem. (...) Moja tozsamos¢ kulturowa — ta, w imieniu ktérej mowie, nie
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Uwewnetrzniona w architektonice stowianskiej pamieci kulturowej
bodaj najbardziej wyrazi$cie w ejdetyce mostu® (nie zaglowca) oraz nie-
mal niewidocznej gorskiej/lesnej/pasterskiej sciezki ekspansja terytorialna
potomkéw pra-Stowian przypomina o wodzie: bagnie, moczarze, leSnym
jeziorze i rzece jako ,macierzy“ Stowian. Niezwyklego zzycia si¢ Stowian
ze Srodowiskiem wodnym dowodzi archeolog Michal Parczewski, przywo-
tujac ich wizerunkowy opis pojawiajacy si¢ w dziele tzw. Pseudo-Maury-
cego, datowanym na przetom VI/VII wieku. Zawiera on informacje o i$cie
archimedesowym wynalazku Stowian (a mozna by uznad, ze i aspekcie
taktyki naukowej samej slawistyki, ktéry ugruntowal jej pozycje jako wy-
odrebnionej i zinstytucjonalizowanej dyscypliny):

(...) praktyka w przekraczaniu rzek przewyzszaja wszystkich ludzi i dosko-
nale znoszg przebywanie w wodzie, tak iz nieraz niektérzy z nich, zasko-
czeni w domu jakims$ niebezpieczenstwem, zanurzaja sie gleboko w wode,
trzymajac w ustach przygotowane na to dlugie trzciny, calkiem puste
w $rodku i siegajace az do powierzchni wody i lezac na wznak w glebinie
oddychajg przez nie i trwajg tak przez wiele godzin nie budzac niczyjego
podejrzenia (cyt. za: Parczewski 2002: 11).

Pustg w $rodku trzcing mozna uzna¢ za przewrotny praprototyp na-
ukowego filtra slawistyki, umozliwiajacego tacznos¢ przez Stowianszczy-
zne z tym, co poza, pod, za, ponad Slowianszczyzna. Sprytne uzycie owej
trzciny, know how plemion wczesnostowianskich, wybierajacych do zycia
okolice o urodzajnych glebach, w sasiedztwie laséw, ,,zamieszkujacych
osiedla nieobronne, z zabudowg rozmieszczong «gniazdami» po kilka chat
wzdtuz brzegéw dolin rzecznych” (Parczewski 2002: 11), nie ma charakte-|
ru magicznego. Nie wymaga réwniez sporzadzenia z roslin farmakonu. Ma
charakter stricte rozumowy, jest przejrzyste w swojej technicznej metodzie.
To sposéb utrzymania doptywu powietrza do ukrytego pod woda cztowie-
ka wynikajacy z obserwacji przyrody i umiejetnosci przystosowania si¢ do
otoczenia, a nie podstepna czy magiczna sztuczka. Trzcina tworzy kryjow-
ke, wodno-powietrzny, tymczasowy, przenos$ny schron, miejsce miedzy
jest wylacznie europejska, nie jest tozsama ze soba, a ja nie jestem w kazdej czesci «kulturo-
wy»” (por. Derrida 2017: 24, 20, 21, 89-90 - strony zgodnie z kolejnoscig cytatéw).

26 W kontekécie kultury stowackiej na nieadekwatno$¢ (i niebezpieczenstwa) ozna-
czenia mostu miedzy Wschodem a Zachodem (jako imaginacyjnej architektury organizu-
jacej wyobrazenia ludno$ci zamieszkujacej tereny dzisiejszej Stowacji) zwracal uwage w la-
tach dziewie¢dziesigtych XX wieku Milan Hamada. Tok myslenia Hamady - znawcy euro-
pejskiego humanizmu - szedl w kierunku wykazania, ze terytorium stowackie stanowiac,
co oczywiste, miejsce przejécia, nie jest jednak mostem (por. Hamada 2006: 183-184)
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srodowiskami, rodzaj sztucznie uzyskanej niszy ekologicznej. Pamie¢
o kulturowej wadze sprytnej, lecz dla Stowian niemal naturalnej umiejet-
nosci praktycznego wykorzystania pustej lub wydrazonej w $rodku rosliny
do dzi$§ przechowuje folklor oraz sztuka muzyczna Stowian, na przyktad
pod postacig endemicznej w regionie Karpat fujary”, instrumentu umoz-
liwiajgcego wydawanie unikatowych dzwiekow przez przepuszczanie (vide
filtrowanie) przez niego wydechu.

Odsylajaca do sitowia ,,pamie¢” slawistycznego filtra (vel cedzaka),
przesaczajacego wode i przepuszczajacego powietrze, by przezroczyscie
naswietli¢ i objasni¢ to, co stanowi drobnoziarnisty, mineralny, osad kultu-
ry, a co dowodzi kulturowego znaczenia Stowian, potrzebuje jednak grec-
kiego pojecia. We wspdlczesnym, stechnicyzowanym znaczeniu stowa filtr
niemal zatracilo si¢ jego starozytne pochodzenie, a na plan pierwszy wy-
suneto praktyczne, techniczne, mozliwe do oddania niemieckim stowem
Durchschlag o sorabistycznych, dolnotuzyckich inklinacjach®*. A jednak
to wlasnie przez stownik greki pokazuje si¢ blizszy zrédtu tego ,,patentu’
nie stricte naukowy, cho¢ nadal poprzez serce i wole powigzany z wladza-
mi rozumu, osobliwie taktyczny (nie mechaniczny) rodowod filtra, poje-
cia przechowujacego w swym jadrze nazwe milosnego eliksiru, philtron,
ktora w XVI wieku byta Slowianszczyznie znana®. Pojecie przechwycita
i rozwineta nauka oraz technika (a takze chyba jezyk francuski), by okre-
sla¢ nim stworzone przez siebie instrumentaria, funkcjonalne przedmioty,
substancje, procedury stuzace ,,oczyszczaniu” materii oraz pola widzenia.
Niejako wyrwata je z roslinnego swiata wierzen w celach m.in. substancjal-
nej, chemicznej analizy sktadu owego napoju oraz kulturowych skutkow

27 Symbolike fujary, jej archaiczne pochodzenie oraz prototypowy charakter omawia
Ivan Macak. Unikatowa fujara o dlugosci ok. 170 cm jako typ rozpowszechnionej na calej
Stowianszczyznie fujarki (piszczalki) pojawila sie w okolicach Zwolenia i Baniskiej Bystrzy-
cy na Stowacji prawdopodobnie na poczatku XVIII wieku, stajac si¢ wspdlczesnie skumu-
lowanym symbolem stowianskosci i stowackosci. Mac¢ak zwraca uwage, ze poczatkowo
dzwigk fujary przypominal szumy i szelesty, pdzniej starczy glos, dzwiek nowszego typu
instrumentow cechuje barwa jakby dzwonu (zob. Macak 1999: 89-99).

28 Stownik Lindego podaje, ze stowo durchschlag wystepowato na Dolnych Luzycach,
jego synonimy to: trischlag, przetak. Poza naczyniem kuchennym oznaczalo takze u $lusa-
rza ‘szpiczaste narzedzie do przebijania dziury w zelazie’

%% 7a dow6d poszlakowy niech postuzy informacja, ze w 1582 roku Polak, Sebastian
Fabian Klonowic, podpisujacy si¢ jako Acernus, ktory wiekszo$¢ zycia spedzit w Lublinie
i Zamo$ciu, lecz w mlodosci przebywat i w Pezinku (wéwczas wegierskim, dzi$ stowackim),
i w Czeskim Krumlowie, a takze we Lwowie, studiowal za$ w kolegium jezuickim w Kaliszu,
wydal napisany po lacinie poemat o wlaénie takim tytule
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jego zazywania. Ow upojny, rozcieficzony woda ekstrakt roslinny, ktorego
sporzadzanie wymagalo niepospolitej wiedzy botanicznej oraz cedzaka,
przygotowywany w celach umyslnego, a przy tym skrytego (podstepne-
go) wywolania uczucia, nie jest slawistyce nieznany. Lokuje si¢ w nim etos
slawisty-amatora, stowianofila, wyczulonego na niuanse smakosza. Grecki
zrodlostow pojecia ukazuje przy tym osobliwg pustke filtra, jego czysto
operacyjny, nieprawdziwie substancjalny charakter, bedacy warunkiem
jego przepuszczalnosci versus chlonnosci, tj. bedacy zasada jego dzialania.,

*

Glosa: Filtry Stowianszczyzny ukazuja, ze cho¢ w szklarni slawistycznej mozna
wyhodowa¢ orchidee, endemiczna w niej roslina jest tajemnicza papro¢. Od pra-
wiekow legendarnego kwiatu paproci Stowianie, trans-Stowianie i post-Stowia-
nie szukaja w Noc Kupaly, $wieto przesilenia letniego, dokonawszy (rytualnego,
symbolicznego, upamietniajacego czy rozrywkowego) obrzedu oczyszczenia
wody. Mozna by rzec, ze nie orchidea, lecz bliska, swojska papro¢, stanowigca
enklawe autentyczno$ci Slowian, niesie mysterion (jawna tajemnice) Stowiansz-
czyzny. Rozwijajacy sie lis¢ paproci jest podobny w swym ikonologicznym ob-
razie czepnych ,zwojow pamieci” do klosa zboza®; zawiera si¢ w nim pamieé
o $wietlistosci i delikatno$ci floralnej cywilizacji*', a tym samym samo jadro utopii
stowianskiej (vide trop imienia Amos/Comenius via jego traktaty Via lucis vesti-
gata et vestiganda, Londyn 1641/1668 rok oraz Didactica magna universale omnes
omnia, Amsterdam 1657)%; zajmuje wazne, fotogeniczne miejsce w stowianskim

30 Karl Kerényi pokazuje szczegélne znaczenie symboliki zboza w kulturze przez
pokazanie jego roli i znaczenia w misteriach eleuzyjskich (czczacych wiez matki z cérkg
opowiadang przez mit o Demeter i Persefonie), ktorych zboze stalo si¢ niewystawialnym
rdzeniem (zob. Kerényi 2004: 164-174).

3! Uzywam tego okreslenia za Stefanem Symotiukiem, ktory w nawiazaniu do kon-
cepcji ,dlugiego trwania” Fernanda Braudela, wyroznit trzy typy relacji czlowiek - przyro-
da, nazywajac je ,partnerstwem” floralnym, faunicznym i mineralnym. Owe ,,partnerstwa’,
ujawniajace si¢ w stylu zycia, jako trendy dziejowe z r6zng silg ksztaltuja poszczegolne cy-
wilizacje (zob. Symotiuk 2014: 47-64).

32 Wielka utopia Komenskiego — koncepcja pansofii — byta préba stworzenia racjona-
lizmu i empiryzmu nowego typu (zob. Suchodolski 1979: 26-31). Urodzony na Morawach
i wychowany w tradycji husyckiej Comenius, zagorzaly przeciwnik Koéciota katolickiego,
znalaz! sie, podobnie jak pochodzacy ze Slaska (wlasciwie z Gérnych Luzyc, ze Zgorzelca)
mistyk i teozof Jacob Bohme oraz pochodzacy z Prus Wschodnich Samuel Hartlib, w sferze
promieniowania idei ,,o§wiecenia Rozokrzyzowcéw”. W 1641 na zaproszenie londynskiego
Towarzystwa Krolewskiego przybyl on na Wyspy Brytyjskie — jak zauwaza Tadeusz Cegiel-
ski — przywitany niemal po krélewsku, gdzie rozwinat idee ,,$wiatyni swiatta”, pansophiae
templum, przedstawiajac ja w traktacie Via lucis, uznawanym za manifest programowy dru-
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atlasie-bibliotece—obserwatorium Mnemosyne, wyraznie ukazujac sie przez filtr]
(rozumianej tu za Aby Warburgiem, nie Arystotelesem) Pathosformel®.
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Slavdom filters. Prolegomena (Part II)
Summary

The main aim of the article is to reflect on the features that define Slavic studies
as a scientific discipline and to trace how they can, as an autonomous discipline,
meet the challenge of developing their own research method. This article is a con-
tinuation of a text published under the same title (in “Zeszyty Luzyckie” No. 55),
in which I put forward the thesis that Slavic studies constitute a kind of research
filter. In its second part, I consider the principle of the operation of the Slavic
filter, taking as a point of reference the use of the concept of filter conceived by
the Slovak historian Tubomir Liptak to describe the cultural locus of Bratislava.
Anchored in the cultural imaginarium shaped by the Slavic filter, I show the anal-
ysis of the ‘Bratislava’ toponym as a punctum of Slovak culture that would be more
difficult to capture and describe in a different research procedure. Consideration
of the ways in which the notion of the filter is used in Slavic discourse leads to the
conclusion that Slavic studies as a hermeneutics of the filter scientifically have an
eminently operational character, which determines their scientific identity and
influences their methodological staffage.
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