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KILKA UWAG O FUNKCJONOWANIU | INTERPRETACJI
NAZWISK POLAKOW DYNEBURSKICH
Z SUFIKSEM -SKI/-SKA (-CKUM/-CKAS)
W LATACH 1945-1991

Poczatki masowego osadnictwa polskiego na obszarze totwy siegajg czaséw pano-
wania Zygmunta Augusta i wigzg sie z rozwigzaniem w 1562 roku Zakonu Kawaleréw
Mieczowych, ktérego ostatni mistrz, wobec grozby napadu wojsk lwana Groznego,
zwrdcit sie do krdla Polski o pomoc. Konsekwencjg tych wydarzen byto wtgczenie
ziem zakonu do Rzeczypospolitej. Obszar tatgalii i Widzeme wszedt w sktad pan-
stwa polskiego jako Ksiestwo Zadzwinskie. Od tego momentu w Inflantach zaczeli
masowo osiedlac sie przedstawiciele polskiej magnaterii, urzednikow sgdowych
i administracyjnych, duchowienistwa i zakonnikéw, bogatej i drobnej szlachty oraz
chtopdw, pochodzacych z Mazur, Mazowsza, Wielkopolski i blizszych ziem Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego (JEkabsons 1993: 23—-24; Ostréwka 2010: 139; Kunicka
2020: 26). W poczatkowej fazie kolonizacji przedstawicieli nizszych warstw spotecz-
nych byto niewielu, jednak z powoddéw demograficzno-ekonomicznych szlachta
polska zmuszona byfa do sprowadzania chtopdw panszczyznianych z Polski i Litwy.
Szczegdlnie duzo Polakow osiadto w tatgalii. Poza osadnikami i urzednikami przy-
bytymi z Korony w wyniku pierwszej fali migracji, polski substrat narodowosciowy
umacniat sie tu wskutek polonizacji szlachty niemieckiej i szwedzkiej (Jankowiak
2010: 50; Ostrowka 2010: 139). O ostatecznym podziale Inflant zdecydowaty po-
stanowienia pokoju oliwskiego z 1660 r. W wyniku tego traktatu wieksza czes¢ kraju
przeszta pod panowanie szwedzkie, natomiast ziemie potudniowo-wschodnie utrzy-
maty sie w strukturach Rzeczypospolitej Obojga Naroddw i otrzymaty nazwe In-
flanty Polskie. Polskim ksiestwem lennym do 1795 r. pozostawata ponadto Kurlandia
(Jékabsons 1993: 23-24, 29; Barkowska 2008: 41-42; Ostréwka 2010: 138; Kunicka
2020: 24-25). W czasach przynaleznosci tych ziem do Rzeczypospolitej totysze byli
W przewazajgcej czesci narodem chtopskim, natomiast wyzsze stany spoteczne skfa-
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daty sie zasadniczo z obywateli pochodzenia obcego — przede wszystkim niemiec-
kiego, a na obszarze tatgalii wiasnie polskiego. Polacy dominowali w tym regionie
w sferze kultury, polityki i gospodarki (Barkowska 2008: 41-42).

W wyniku | rozbioru Rzeczypospolitej tatgalia zostata witgczona do imperium
rosyjskiego (Barkowska 2008: 44; Ostrowka 2010: 138). Jej przynaleznos¢ od 1802 .
do guberni witebskiej przyczynita sie do migracji ludnosci stowianskiej, tym razem
gtéwnie pochodzenia biatoruskiego, i silniejszego oddziatywania na te ziemie kom-
ponentu wschodniostowianskiego (Jankowiak 2010: 49). W okresie cesarstwa rosyj-
skiego pozycja polszczyzny i wiary katolickiej w tatgalii — paradoksalnie — umocnita
sie, a stosunki Polakéw z ludnoscig autochtoniczng sie poprawity (JEkabsons 1993:
32; Kunicka 2020: 26). Dochodzito do polonizacji znacznej czesci fatgalskiej inteli-
gencji i chtopdw. Jednoczesnie jednak na szczeblu oficjalnym rozwadj polskosci w tej
czesci totwy byt skutecznie hamowany wskutek rusyfikacji (Jékabsons 1993: 32-33;
Ostrowka 2005: 88, 2010: 140; Kunicka 2020: 26—-27).

Po | wojnie $wiatowe] tatgalia weszta w sktad niepodlegtego panstwa totew-
skiego. Polacy zostali oficjalnie uznani za jedng z mniejszosci narodowych, czego
nastepstwem byt rozwéj szkolnictwa polskiego oraz powstanie wielu polskich orga-
nizacji kulturalnych, religijnych i politycznych (Karas 1997: 69; Kunicka 2020: 28-30).
W pierwszych latach niezaleznosci politycznej wielu Polakéw opuscito totwe, ale
juz od lat 30. zaczeli przyjezdzac z Polski robotnicy rolni (Kunicka 2020: 28-29), co
spowodowato powstanie nowych skupisk ludnosci (Ostrowka 2010: 142). Sytuacja
0s0b narodowosci polskiej ulegta pogorszeniu w 1934 roku wraz z nastaniem auto-
rytarnych rzgddéw Karlisa Ulmanisa powigzanych z okresem silnej lettyzacji pafistwa
(Jankowiak 2010: 49-50). W latach 1940-1941, a nastepnie po Il wojnie Swiato-
wej totwa znalazta sie w strukturach Zwigzku Radzieckiego. Okres przynaleznosci
do ZSRR przyczynit sie do supremac;ji kultury i jezyka rosyjskiego (Jankowiak 2010:
49-50), dezintegracji spotecznosci polskiej oraz likwidacji polskich szkét i organiza-
cji (Ostrowka 2010: 142—-143; Kunicka 2020: 30). Sytuacja ta zmienita sie dopiero
u schytku lat 80. XX wieku w okresie pierestrojki i odzyskania niepodlegtosci przez
totwe (Karas 1997: 70; Ostréwka 2005: 89, 2010: 143).

Stolicy regionu fatgalskiego jest miasto Dyneburg (Daugavpils, Dzwinsk).
W XIX-wiecznym opisie sporzgdzonym przez Gustawa Manteuffla (Manteuffel
1879 [2020]: 266) czytamy, ze ,[lJudnos$é miejska sktada sie z Polakéw, Zyddw, Ru-
sindw, Rosjan i w mniejszej ilosci Niemcdw; wiejskg zas stanowig gtdwnie totewscy
wtoscianie i polscy wtasciciele débr, z ktérych jedni réd swdéj wiodg od krzyzacko-
-niemieckiej rycerskiej szlachty [...], drudzy zas [...] nalezg do tych rodzin polskich
i litewskich, ktdére za czasow Rzplitej otrzymaty tu nadania albo z innych powoddéw
pierwej lub pdzniej tu osiadty”?. Juz samo potozenie geograficzno-kulturowe tatgalii

1 Szerzej o historii miasta zob. m.in. Manteuffel 1879 [2020]: 334-340.
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przesadzito o wieloetnicznym i wielojezykowym obliczu tego obszaru, wzmianko-
wane wyzej wydarzenia historyczne i procesy demograficzno-spoteczne zas podkre-
$lajg jego pograniczny charakter (por. Engelking, Golachowska, Zieliiska 2008: 7-24;
Jankowiak 2010: 48-49; Rembiszewska, Sikora 2016: 58). Przywotane za Eriksem
Jékabsonsem (Jékabsons 1993: 42) dane Zzrodtowe z okresu powojennego pokazuja,
ze w 1959 roku totewskg SRR zamieszkiwato 59,4 tys. Polakow (3,1% ogdtu ludno-
$ci), w 1970 r. — 63 tys. (2,7%), w 1979 r. zas — 62,7 tys. (2,5%; por. Ostrowka 2005:
89-90). Te usrednione dane bedg jednak niedoszacowane w stosunku do tatgalii,
gdzie odsetek osdb narodowosci polskiej byt wyzszy. Na przyktad w Dyneburgu na
przestrzeni catego XX w. Polacy stanowili kilkanascie procent mieszkaricéw mia-
sta (w 1935 r. — 18% (na 51,2 tys.), w 1959 r. — 18% (na 66,6 tys.), w 1970 r. — 14%
(na 100,4 tys.); Kurczewski 2009: 11). U schytku XX stulecia miasto zamieszkiwato
ok. 16 tys. Polakéw (Karas 1997: 70).

Celem niniejszego szkicu jest zwrdcenie uwagi na osobliwosci funkcjonowania
nazwisk Polakéw dyneburskich z formantem -ski/-ska? (-cku((i)/-cka(s)) w latach
1945-1991, rozpatrywanych z punktu widzenia ustalania ich etymologii i odnoto-
wanych w badanym Zrédle form jezykowych, oraz wskazanie okolicznosci, ktérych
uwzglednienie moze by¢ przydatne do wtasciwej interpretacji antroponiméw re-
prezentujgcych wskazany model nazewniczy. Materiat zaczerpnieto z ksigg mel-
dunkowych (tot. mdjas gramatas, ros. domossie KHu2u) zawierajgcych personalia
mieszkancow ulic Alejas, Cietok$na, Liepajas i Saules3.

Jak wiadomo, jednoznaczna — na ogot — identyfikacja wtasciwej nazwy
miejscowej bedacej bazg antroponimu odtoponimicznego? jest mozliwa wytgcznie
na podstawie zrédet lub faktéw historycznych, pozwalajgcych na dostep do zwe-
ryfikowanych informacji na temat przesztosci przodkéw nosiciela nazwiska (por.
Walkowiak 2019: 13). Wobec braku odpowiednich danych dokumentalnych bada-
cze napotykaja przy analizie nazwisk odmiejscowych metodg filologiczng na szereg
barier, mozliwych do pokonania, ale prowadzacych do zmniejszenia prawdopodo-
bienstwa, ze pochodzenie danego onimu zostanie objasnione wtasciwie (Matu-

2 Lub jego wariantami: -cki/-cka, -dzki/-dzka itd. (wiecej na ten temat zob. np. Kaleta 1998: 41-43;
Biolik 2001: 5-19; Klinkosz 2010: 300). Nazwiska z omawianym sufiksem doczekaty sie wielu opraco-
wan (zob. np. Rospond 1966: 1-12; Smoczynski 1966: 435—-443; Matuszewski 1975; Gala 1986: 85-91;
Mossakowska 1988: 45-46; Walczak 1988: 275-281; Ku¢ 2007: 136—144; Klinkosz 2010: 295-304 i in.).

3 Dokumenty przechowywane sg w zbiorach Paristwowego Archiwum Okregowego w Daugavpils
(Daugavpils zonalais valsts arhivs), sygnatury: 1152/1/108-129, 493-523, 1489, 1496—1536, 2604—
2637 i 1152/2/15-76, 192-257, 870-874, 1492—-1566. Zgodnie z tytutem artykutu zostaty uwzgled-
nione wyfacznie nazwiska oséb, w stosunku do ktérych odnotowano polska przynaleznos¢ narodowa.
W oparciu o wpisy do ksigg mozna stwierdzi¢, ze w omawianym okresie Dyneburg zamieszkiwali przed-
stawiciele réznych narodowosci, m.in. totysze, tatgalowie, Polacy, Rosjanie, Biatorusini, Ukraincy, Li-
twini, Niemcy, Zydzi.

4 Trzeba tez pamietaé, ze bywajg nazwiska na -ski o innej motywacji (np. patronimiczne).
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siak 2006: 215). Do najczestszych sytuacji — w omawianym kontekscie — naleza:
1) préba wyprowadzenia nazwiska od nazw miejscowych o podobnym brzmie-
niu, réznigcych sie miedzy sobg cechami fonetycznymi lub strukturalnymi (por.
w analizowanym zasobie np.: 3aeadckas/3asadckuli — od licznych n. m. typu Za-
wada, Zawadka, Zawadki, Zawady SG XIV 468-482, XV/2 716; KanuHosckuii — od
n. m. typu Kalindw, Kalinowo, Kalinowa, Kalinéwka SG Ill 680—683, XV/2 40-41;
Koxcyxosckas — od n. m. typu Kozuchdw, KoZuchowce, Kozuchdwek, KoZzuchdwka,
Kozuchowszczyzna, moze tez Kozuchy i in. SG IV 576-577, XV/2 151-152) i 2) wska-
zanie potencjalnego etymonu w postaci jednego toponimu, odnoszgcego sie jed-
nak do kilku (czasami wielu) obiektéw geograficznych, nieraz od siebie odlegtych
(np. Aomb6posckasa/ombposckuli — por. liczne n. m. Dgbrowa SG | 919-930,
XV/1 393-394; 3anecKuli — por. liczne n. m. Zalesie SG XIV 330-344, XV/2 711;
KapHuukasa/KapHuukuii — por. n. m. Karnice (pow. btoriski, turecki, mielicki) SG 1lI
846, XV/2 59 itd.; zob. Matusiak 2006: 215). Podobnych dylematdw jest naturalnie
o wiele wiecej (zob. np. Biolik 2001: 5; Matusiak 2006: 217-218; Klinkosz 2010: 304;
Walkowiak 2017: 258).

Niektére sytuacje pokazujg bardziej ztozony problem w zakresie eksplikacji
etymologii nazwisk odmiejscowych z omawianym formantem. Oboczno$¢é form
antroponimow, nawet przy zatozeniu, ze pochodzg one od tej samej nazwy miej-
scowej, mogta by¢ konsekwencjg zmiany brzmienia toponimu?®, np. beskosckaa
i bankoackaa — por. n. m. Bietkowce, pdzniej Biatkowce SG XV/1 144,

Poza nakreslonymi wyzej watpliwosciami materiat dyneburski cechujg tez inne,
lokalne osobliwosci, ktére winny by¢ uwzgledniane przy ustalaniu pochodzenia
nazwisk funkcjonujgcych na tym terenie. Ta specyfika wynika zwtaszcza z pogra-
nicznego charakteru miasta i regionu (Rembiszewska, Sikora 2016: 59—60) oraz
ztozonej historii tatgalii (zob. wyzej), a w bezposrednim kontekscie — z funkcjono-
wania nazwisk Polakéw w interesujgcym nas okresie w rosyjskojezycznej przestrzeni
jezykowe;.

Pewien odsetek nazwisk na -ski/-ska (-ckuli/-ckas) mogg stanowi¢ tzw. nazwi-
ska modelowe (Wolnicz-Pawtowska 2010: 277; Hrynkiewicz-Adamskich 2019: 275;
por. Dacewicz 2004: 133) lub ,sztuczne” (Nekanda-Trepka 1963: |, 3-676; Unbe-
gaun 1989: 105, 169-175), jednak ten typ reprezentujg przede wszystkim struktury
utworzone od nazw miejscowych z zachowang relacjg miedzy toponimem a pier-
wotnym nosicielem nazwiska. W zwigzku z powyzszym przy analizie nalezy uwzgled-
nia¢ w pierwszej kolejnosci nazwy miejscowe punktéw geograficznych znajdujgcych
sie w obrebie lub w poblizu omawianego obszaru (por. np. Szulowska 2003: 161;
Dacewicz 2004: 131; Matusiak 2006: 215; Hrynkiewicz-Adamskich 2019: 269-273).

5 Liczne przyktady w SG. Por. tez Indeks nazw geograficznych w Liber chamorum (Nekanda-Trepka
1963: 11, 286-330).
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W stosunku do materiatu z Dyneburga, szczegdlnie dotyczgcego okresu po 1945 r.,
przyjecie takiej metody bedzie nie tyle niewfasciwe, ile dalece niewystarczajgce.
Po pierwsze, toponimy wystepujace w tatgalii lub na terenach osciennych, ktére
mozna bytoby uwazac za podstawe nazwisk, wystepujg znacznie rzadziej niz na ob-
szarze rdzennej Polski (por. Rudolf-Zidtkowska 2003: 183-184), np. Kaznosckuli —
por. n. m. Kaztowa (pdzniej Osun, pow. dyneburski) SG 111938, VII 742, bxe3osckasa/
byce3oeckuli — por. n. m. Brzozowka (pow. rzezycki, ale tez in.) SG | 425-427,
XV/1 249-250, bbikoscKka | bbikoackaa | Boikoackuli — por. n. m. Bykéw (pow. rze-
zycki, ale tez in.) SG | 504-505, XV/1 286, Boiwemupckasa — por. n. m. Wyszomir
(pow. rzezycki) SG XIV 156, MeaHosckaa — n. m. Iwanowsk®, inaczej Iwandwka
(pow. rzezycki) SG Il 321, ale tez Iwanowsk (pow. ihumenski, klimowicki, orszan-
ski), Iwanowo (pow. wilejski, stucki, kobrynski, lucyiski i in.) SG Ill 321, XV/1 618,
bankosckasa — por. n. m. Biatkowszczyzna (pow. nowoaleksandrowski, poniewie-
ski, witkomierski, oszmianiski) SG XV/1 125; okwuHckasa — n. m. (dwor) Daukszyn/
Dowkszyn (pow. poniewieski) SG XV/1 390, n. m. Daukszuny (pow. poniewieski)
SG XV/1 390, OwmsHckaa/OwmaHcKul — por. n. m. Oszmiana (ale tez Oszmiarice,
Oszmianiec, Oszmianka itd.) SG VII 751755, XV/2 424—-425). Po drugie za$, jak juz
wspomniano, proces osadniczy oséb narodowosci polskiej na totwie nasilit sie
w XVI wieku. | choé obecnie Polacy tatgalii s3 uwazani za autochtonéw, to w cza-
sach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego stanowili mimo wszystko element naptywowy.
Istotne jest przy tym, ze migranci przybywali nie tylko z blizszych ziem Wielkiego
Ksiestwa, lecz takze z odleglejszych miejscowosci Korony. Przyjmujac, ze okres po-
wszechnego formowania sie nazwisk przypada na XVI-XVIII wiek, przybysze mogli
miec¢ juz mniej lub bardziej dziedziczne nazwiska odmiejscowe na -ski” motywo-
wane toponimami z catego obszaru Polski etnicznej (por. Szulowska 2003: 161;
zob. tez Kaleta 1998: 34—35, 96—97). Po trzecie wreszcie nalezy pamietac, ze po
epoce przedrozbiorowej z pierwszymi falami osadnictwa na obszar tatgalii Polacy,
ktérzy docelowo znalezli sie na terytorium totwy, bytowali takze w kilku kolejnych
strukturach administracyjno-ustrojowych. W czasach przynaleznosci do imperium
rosyjskiego miata miejsce migracja wewnetrzna, zachodzaca de facto w obrebie jed-
nego organizmu panstwowego. Do tatgalii przybywali mieszkancy nie tylko z Litwy,
Mazowsza czy innych ziem Krélestwa Polskiego, lecz takze m.in. z obszaru Biatorusi,
Ukrainy, Smolenszczyzny — terytoriow carskiej Rosji, ktére réwniez w znacznej cze-
$ci wchodzity w sktad dawnej Rzeczypospolitej. Wérdd ludnosci tych ziem wptywy
polskie w antroponimii byty zatem zaznaczone juz wczesniej (zob. np. Unbegaun

6 Cytowana nazwa miejscowa jest przyktadem toponimu zawierajgcego w strukturze formant -sk-.

7 Stanowity one pewne novum w kresowej kulturze nazewniczej, jako ze ,na poczatku XVI wieku
system antroponimii rusko-litewskiej byt pozbawiony wzorca nazwiska »szlacheckiego«” (Hrynkiewicz-
-Adamskich 2019: 264).
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1989: 201, 227; Koroléva 2022: 136-138). Kolejny etap przypada na okres istnienia
| Republiki totewskiej. Poza lettyzacjg w czasach niepodlegtego panstwa, nasilong
szczegdlnie od 1934 r., dochodzito do kolejnych fal naptywu do tatgalii ludnosci
polskiej z ustabilizowanymi juz nazwiskami. Po 1945 r. miaty z kolei miejsce ruchy
migracyjne w obrebie ZSRR. Nierzadko byty one podyktowane wzgledami ekono-
micznymi. Cze$¢ ludnosci naptywajgcej do fotewskiej tatgalii z obszardéw Litewskiej,
Biatoruskiej, Ukrainskiej SRR miata — jak juz wspomniano — polskie korzenie, a zatem
i ,polskie” nazwiska na -ski (cho¢ zapisywane na rézne sposoby, w zaleznosci od
uzywanego jezyka). Wszystkie te okolicznosci kazg przyjaé, ze u podstaw nazwisk
Polakéw Dyneburga (i okolic) mogg tkwié toponimy o bardzo szerokim zasiegu geo-
graficznym, co w potfaczeniu z powtarzalnoscig wielu nazw miejscowych znacznie
utrudnia dotarcie do faktycznego etymonu konkretnego nazwiska.

Kolejnym wazkim aspektem jest kwestia zruszczenia (w réznym stopniu po-
prawnego) nazwisk polskich i zwigzane z tym ryzyko ustalenia btednej relacji mie-
dzy antroponimem i motywujgcg go nazwg miejscowq. O takg pomytke nietrudno
w wypadku toponimdw zblizonych strukturalnie, z ktérych jeden uksztattowat sie,
na przyktad, na bazie polszczyzny ogdlnej, drugi zas powstat na gruncie lub pod
wptywem jezykow ruskich (zob. tez Walkowiak 2017: 254, 2019: 14). W sytuacjach
tego typu nie ma pewnosci, czy nazwisko powstato od nazwy miejscowej uwzgled-
niajgcej cechy kresowe/wschodniostowianskie, czy tez uksztattowato sie na bazie
nazwy polskiej i dopiero na etapie pdzniejszym zostato zruszczone przez kance-
listdw i w takiej postaci utrwalito sie w dokumentach. A by¢ moze mamy do czynie-
nia z prébg transformacji onimu ,,na wzor rosyjski” dopiero w momencie wpisu do
ksiegi meldunkowej. Oto przyktady nazwisk reprezentujgcych omawiany problem:
Lybuykas — por. n. m. Dubica lub Dubice (pow. wtodawski) SG Il 186—187, Dubica
(pow. brzeski) SG XV/1 444, Dubicze (pow. konstantynowski, lidzki, bielski, wotko-
wyski) SG Il 187, SG XV/1 444, ale tez Debica, Debice, Debicze, Debicz SG 1l 14-15,
XV/2 407; Ay6osckas/fybosckuli/lybosckuc — por. n. m. Dubowa (pow. kowelski,
kobrynski, dubienski, sokdlski i in.) SG Il 198, XV/1 447, Dubowe (pow. dzi$nien-
ski, wilejski i in.) SG Il 199, XV/1 447, ale tez liczne Debowa, Debowo SG |l 24-28,
XV/1 408-409 i in.; MedyHeura/MedyHeukas — por. n. m. Mieduniszki (pow. wi-
lensko-trocki) IBMK, ale tez Mioduszow (pow. dubienski) IBMK, Miodusy (liczne)
SG VI 484, XV/2 338 i in.; BuwHesckasa/BuwHesckuli — por. n. m. Wiszniew (pow.
wilejski i in.) SG XIll 623-624, Wiszniewo (pow. brastawski, Swiecianski, suwalski,
wilensko-trocki) SG XV/2 691, IBMK, ale tez Wisniewo (pow. ftomzynski, ostrowski,
ostrotecki) SG Xl 611-612, IBMK.

Rozpatrzmy wybrane osobliwosci jezykowe analizowanych oniméw. Formy
sfowotworcze sufiksdw reprezentowane sg przez modele typowe dla ruszczyzny,
np. Bpybnesckas, Aaneukas/daneyxuti, })ykoseckas, /lunuHckuli, Mazanesckuli,
Mukyykas itd. Trafiajg sie tez, cho¢ rzadziej, nazwiska z przyrostkami charak-
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terystycznymi dla jezyka polskiego, np. Apxymoscka, l'ypcku, ManaxoecKka/
Manaxoecku, Kyamuuka. Formy totewskie z sufiksem stanowigcym ekwiwalent
pol. -ski, ros. -ckuli (zob. np. MeZs 2017; por. Staltmane 1981: 77) sg sporadyczne,
por. Becenosckuc, yboseckuc, Mouynasckuc®. Czesto wystepujg formy oboczne
typu Onbwescka — Onbwiesckas. Najistotniejsze w kontekscie podjetej problema-
tyki jest jednak to, ze za pomocg odmiennych form byta identyfikowana ta sama
osoba: Paykoscku — Paukosckuli (Paukoscku Bnaducnas beHedukm. — PaykoscKuli
Bnaducnas beHedukmosuy; ur. 1902), Pauykoscka — Paukoeckasa (Paykoscka
AHacmacus KacnepoeHa — Paykoeckasa AHacmacusa KacneposHa; ur. 1898),
KopHawescka — KopHaweasckas, MedyHeyka — MedyHeuykas (MedyHeyka BaHda
AHmMoHosHa — MedyHeykas BaHda AHmoHosHa; ur. 1924), ponadto wspomniane
W przypisie Becenoseckasa — BecenoscKuc i in.

Wiecej przyktadow niekonsekwencji zapisu mozna odnotowaé na ptaszczyz-
nie fonetycznej®. W rézny sposdb zapisywano m.in. polskie gtoski [c’] i [dZ’]. Ich
brzmienie oddawano za pomocga [T'], [a'], np. UsemuHckuli, [pyduHckuli lub
[u’], [a3'], np. /lonoyuHckul, Heueykas, LigeyuHckuli, Xnyd3uHckaa'®. W konsek-
wencji dochodzito do zapisywania nazwisk cztonkéw jednej rodziny (mozna to
stwierdzi¢ na podstawie adresu zamieszkania) lub tego samego nosiciela w réz-
nej postaci, np. cytowane wyzej LlsemuHckuli — LleeyuHckuli. Opisywana sytuacja
rodzi kolejne trudnosci interpretacyjne. Wobec niemoznosci dotarcia do wyjsciowej
formy onimu w wersji polskiej nietatwo jest stwierdzi¢, czy np. zruszczone nazwi-
sko /lymuHckas w wersji polskojezycznej brzmiato tutyriska SNWPU VI 82 czy tez
tucirniska SNWPU VI 68. Jest to istotne, gdyz dopiero po ustaleniu formy polskiej
mozna doszukiwacd sie nazwy miejscowej, bedacej — faktycznym lub przynajmniej
hipotetycznym — etymonem nazwiska. Inny przyktad: nazwisko KeemuHckas mozna
taczyé z n. m. Kwiecin (pow. dzisienski) SG V 31 lub (zascianek) Kwietyn (pow. nowo-
aleksandrowski) SG XV/2 207. Przyktady tego typu mozna mnozy¢.

Nazwiska zawierajgce polskg gtoske rz byty utrwalane w zapisie rosyjskim z zacho-
waniem dzwieku etymologicznego, np. bxe3osckas/bxcesoackuli, [pxcubosckas/

8 Takze w stosunku do kobiet (por. Rembiszewska, Sikora 2016: 61, 63), np. Becesosckuc AHens
fOcudp. (ur. 1910; wymiennie z: Becenoeckas AHens MocugoeHa). Ponadto trzykrotnie zastosowano
zapis z uzyciem alfabetu tacinskiego: RaZinskis Julijs Julija d. (ur. 1923); Svirskis Stanislavs Augusta
d. (ur. 1923), Vasilevskis Marija Adolfa m. (ur. 1919). Tu i dalej: ze wzgledu na ochrone danych
osobowych przyktady z petnymi personaliami podaje wytgcznie w stosunku do oséb urodzonych
przed 1925r.

9 Zastrzec nalezy, ze zjawiska te pojawiajg sie w materiale dyneburskim wsréd nazwisk wszyst-
kich typow, jak réwniez w grupie innych nazw osobowych (imion, patronimdw).

10 Na marginesie warto dodac, ze jeszcze w 1901 roku w Petersburgu wydano spis katolickich
imion chrzestnych z zaleceniami transkrypcji imion polskich. Jedno z zalecen brzmiato: ,,Monbckue dz
1 ¢ nepefaBaTb B PyCCKOM TpaHCcKpunuumn yepess [a] v [T1] [...]"” (cyt. za: Abramowicz 1993: 33). Uwaga
ta dotyczy imion, ale mozna jg odnies¢ takze do nazwisk polskich zawierajgcych wspomniane gtoski.
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pxcubosckull, MepxguHckasa, O0pxexosckaa/Odpxcexosckuli, XpreHesckas/
XpyceHesckuli, Acmpxemberasa/Acmpxcembekuli (zob. tez Koroléva 2022: 140),
lub w wariantach oddajgcych fonetyke rosyjska, np. AHdpeesckasa/AHOpuesckas/
AHOopuesckuli (wszystkie trzy formy w tej samej rodzinie), lMpuayuykud itd. W prak-
tyce mogto dochodzi¢ do mieszania sie postaci z rz i r przy kolejnych zapisach tego
samego nazwiska. Tu rdwniez trudnosci nastrecza powigzanie onimu z odpowiednia
nazwa miejscowa, np. dla nazwisk AHOpeesckas/AHOpuesckas/AHApuesckul, jesli
uzna sie ich formy za zruszczone, mozna przypisa¢ pochodzenie od n. m. Andrze-
jewo (pow. suwalski, ostrowski, sokélski, biatostocki, oszmianski, Swiecianski) IBMK,
Andrzejewszczyzna (pow. dzisnienski) IBMK itp. Jednak nie mozna wykluczyé, ze
antroponimy te juz w wersji pierwotnej uksztattowaty sie na gruncie wschodniosto-
wianskim (por. np. n. m. AHOpeesck w obwodzie briariskim)!!. Jeszcze inna sytuacja
ma miejsce w odniesieniu do odnotowanego w materiale nazwiska Zsopeukud,
ktore mogto pochodzi¢ od toponimoéw zawierajgcych w swej budowie zaréwno r
(bez wzgledu na pochodzenie jezykowe), jak i rz, por. n. m. Dworce (pow. wilen-
ski, z6tkiewski, brzezanski, brzeski, grodzienski, kobrynski) SG Il 234-235, XV/1 455,
Dworcy (pow. pinski, szawelski) SG Il 235, Dworcze (pow. trocki) SG Il 235, Dworek
(pow. sztumski) SG 1l 235, moze tez Dworyca (pow. dzisnienski) SG 1l 236 lub Dwo-
ryce (pow. dzisnienski) SG Il 236, Dworzec (pow. garwolifski, stonimski, trocki, wi-
lejski, Swiecianski, borysowski, nowogrddzki i in.) SG Il 236-237, IBMK, co rowniez
nie przesadza o zruszczeniu nazwiska (w momencie wpisu do dokumentu lub na
etapie wczesniejszym).

W formach nazwiskowych typu 3embauykuli gtoska e (w wariancie rosyjskim)
moze nie odzwierciedla¢ charakteru spétgtoski poprzedzajgcej w zakresie twardosci/
miekkosci w polskim pierwowzorze (por. Zemblicki'?> — Ziemblicki SNWPU X 499)13,

Jedng z cech fonetycznych polszczyzny pétnocnokresowej jest redukcja e > y/i.
Znajduje ona odzwierciedlenie nie tylko w leksyce apelatywnej, lecz takze w nazwach
wtasnych, np. Wirzbicka, Hironim (Karas 2010: 71; Ostrowka 2014: 54). Wsrdéd an-
troponimow z omawianymi formantami odnajdujemy pary nazwisk typu Cesauyxas/
Cenuukuli — Cunuuykas/Cunuuykuti, przy czym stwierdza sie formy oboczne w sto-
sunku do tej samej osoby, por. ur. w 1905 roku Cenuykasa /llodsuea KapaosHa
i winnym miejscu: Cunuykas /lrodsuza KapnoeHa. Z ostroznoscig nalezy zatem pod-
chodzi¢ do ustalenia etymologii nazwisk typu CuHssckasa/CuHsasckull, TpuwuHcKudi

11 AHdpeesck (BpsaHckas obaacme), online: https://www.puteshestvie32.ru/content/andreevsk
[dostep: 29.11.2024].

12 Nieposwiadczone w SNWPU. Wystepuje w zasobie wspdtczesnych nazwisk polskich
(zob. np. https://ans-elblag.pl/assets/upload/files/wydawnictwo/publikacje/20211018-partycypacja-
w-samorzadzie-terytorialnym-2021.pdf, s. 363 [dostep: 28.11.2024]).

13 Inng kwestig jest to, ze motywujace nazwy miejscowe moga odznaczac sie zupetnie odmien-
nym pochodzeniem, por. n. os. *Zgb, ap. zgb oraz n. os. *Zieba, ap. zieba, ziebic (por. NP 11 730, 741).
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itp., poniewaz znane sg zarowno nazwiska Siniawski SNWPU VIl 422, Tryszczynski
SNWPU IX 603, jak i Sieniawski SNWPU VIl 401, Treszczyriski SNWPU IX 582.

Nie da sie tez jednoznacznie stwierdzi¢, czy w wersji polskojezycznej wystepo-
wata samogtoska nosowa (por. Ziemblicki SNWPU X 499 — Zieblicki NP 1l 741 (moze
Zemblicki — Zeblicki (?) — zob. wyzej), podobnie np. Jombposckas, por. Dombrow-
ska SNWPU 1l 473 — Dgbrowska SNWPU 1l 372), cho¢ pojawienie sie form z om, on,
em, en (w miejsce g, €) w nazwiskach polskich z reguty nalezy traktowac wtasnie
jako wynik rusyfikacji (jeszcze z czaséw carskich) ze wzgledu na czesty brak etymo-
logicznego uzasadnienia (por. np. Dombrowska < ? — Dgbrowska < n. m. Dgbrowa
< ap. dgbrowa < ap. dgb).

W badanym materiale pojawiajg sie formy oboczne z substytucjg samogto-
skowa o > a, odzwierciedlajgcg wymowe (lecz nie ortografie) tej gtoski w pozycji
przed akcentem w jezyku rosyjskim, np. Koznosckuli — KaznosecKuli. Nieraz eg-
zemplifikacje dotyczg tej samej osoby lub rodziny: Jombposckas — Jambposckas
(por. wyzej), Hoposckas — Hapoeckaa (Hoposckas Mapusa MuxalinosHa —
Hapoeckas Mapus MuxalinoeHa; ur. 1883), lpaHesckaa — [lpoHescKas
(MpoHesckas eHosega AseycmoeHa — lpaHeackas [eHogegpa AyeycmosHa;
ur. 1905), Mouynbckuc — Mauyneckuli, Kosepckuli — Kasepckuli, KopHawesckuli —
KapHawesckuli, KopHawesckasa — KapHawesckasa. Na obecnos¢ gtoski (w wa-
riancie pisemnym — litery) a mogt tez mie¢ wptyw jezyk biatoruski. W niektdrych
nazwiskach mozna doszukiwac sie sytuacji odwrotnej, tj. zapisu litery o na miej-
scu etymologicznego a, np. ba2uHckuli— boauHckuli (bazuHckuli Bukmop AHosuY —
boauHckuli Bukmop AHosuy; ur. 1923). Niekiedy jednak trudno jest ocenié, ktorg
forme nalezy uznac za pierwotng (wtfasciwg), gdyz nazwisko wystepujace wsréd
cztonkow jednej rodziny lub odnoszace sie do tej samej osoby mozna wyprowadzié
od dwdch réznych miejscowosci, w kazdym wypadku bez zmiany wspomnianej gto-
ski, np. KauaHosckasa — KouaHosckas (KauaHosckas @enuyuaHa AneKcaHOposHa —
KouaHosckaa ®enuyuaHa AnekcaHopoeHa; ur. 1917), por. n. m. Kaczandw (pozniej
Zagorze) SG Il 652, Kaczandw (czes$¢ Przemysla) SG Il 652, Kaczanowo (pow. dzi-
sienski, wrzesinski, orszanski) SG Il 653, XV/2 37, Kaczanowszczyzna (pow. minski,
Swiecianski, stotpecki) SG Il 653, XV/2 37, IBMK, Kaczany (pow. minski, wilejski)
SG Il 653, ale tez Koczandéw (pow. pinczowski, lidzki) SG IV 236, SG XV/2 99, Ko-
czanowo (pow. lidzki) SG IV 237, Koczany (pow. wilenski, oszmianski, witkomierski)
SG IV 237 itd.

Wariantywnos¢ zapisu dotyczy tez innych zjawisk jezykowych (ponizsze przykfady
réwniez identyfikujg tego samego nosiciela lub cztonkéw jednej rodziny). Jej przy-
czyny mogg tkwié w skojarzeniu ze strukturami typowymi dla antroponimii rosyjskiej,
np. Bacunesckas — Bacunvesckas, Bacunesckuli — Bacunsesckuli (por. ros. nazwiska
Bacunees/Bacusnbesa; por. tez np. nesonim Bacusbesckuli ocmpos — wyspa w del-
cie Newy w Sankt-Petersburgu). Niejednakowo zapisywano nazwiska polskie z 6 [u],

PORADNIK JEZYKOWY 5/2025



KILKA UWAG O FUNKCJONOWANIU | INTERPRETAC) NAZWISK POLAKOW DYNEBURSKICH... 71

np. *Kynamkosckasa — }onmkosckuli — eamkosckuli — eabmkoasckuli, [ypckas —
lopckas. Wolno przypuszczaé, ze wspotwystepowanie w ksiegach meldunkowych
wymiennych postaci niektdrych oniméw wynikato z trudnosci w notacji nazwisk
zawierajgcych gtoski lub ich potgczenia charakterystyczne dla polszczyzny, a obce
jezykowi rosyjskiemu, por. Acmpxcembekas — Acmpoxcemckaa (Acmpxcembcekas
Adsuza AnekcaHoposHa — Acmpoxcemckas Adsuza AnekcaHoposHa; ur. 1923),
Acmpmembekuli — Acmpoxcemckuli (Acmprembekuli MeaH BanepsHosuY —
Acmpoxcemckuli MieaH BanepossaHosuy; ur. 1921), Mpruboeckas — Mp3ubosckas i in.
Obocznos¢ mogta byc¢ skutkiem rdznic miedzy zapisem i wymowag nazwiska w wersji
polskiej, nie zawsze uchwytnych dla uzytkownika innego jezyka, np. 3asad3xuli —
3asaukuli, lub innych czynnikéw (by¢ moze pomytka, wynikajgcg z niedostatecznej
komunikacji miedzy urzednikiem i interesantem), np. bapuwesckulii — bap4esckul.

Przytoczone konstatacje upowazniajg do ostroznego traktowania takich par
oniméw jak np. Kpykosckaa — Kprokosckas, Hesudomckaa — Hesadomckull,
Puibuesckas — Pubuyesckas, YepHesckas — YepHasckasa/YepHasckuli. W tych wy-
padkach, w odrdéznieniu od powyzszych, zebrany materiat nie daje potwierdzenia,
czy sg to warianty jednego nazwiska, czy nalezatoby mowic o réznych jednostkach
nazewniczych. Byé moze dalsze eksploracje zrédtowe przyniostyby bardziej satys-
fakcjonujgce rozstrzygniecia.

Na koniec dopowiedzmy, ze dodatkowym utrudnieniem towarzyszgcym usta-
laniu pochodzenia nazwisk jest niedostateczne wyksztatcenie oséb dokonujgcych
wpiséw do ksigg meldunkowych. Analiza archiwaliéw pozwala stwierdzi¢ obecnosé
zdeformowanych form niektdrych nazwisk, zawierajgcych omytki czy nawet btedy
jezykowe. By¢ moze w niektdrych sytuacjach odnotowany wariant odzwierciedla
faktyczng (miejscowg, dialektalng) wymowe nazwiska, inng od jego brzmienia
w wersji urzedowej, choc trzeba przypuszczaé, ze podobne zdarzenia miaty miejsce
sporadycznie.

Zasygnalizowane spostrzezenia prowadzg tez do kilku wnioskéw natury ogél-
nej: 1. Wobec nierzadkich przejawéw obocznosci w zapisie personaliow (w tym
dotyczacych tej samej osoby lub rodziny) trudnosci mogga przysparzaé wyliczenia
statystyczne, poniewaz niekiedy nietatwo ustali¢, ktére nazwiska nalezy uwazaé
za warianty jednego antroponimu, a ktore traktowac jako odrebne jednostkil.
2. Zréznicowanie jezykowe nazwisk jest zjawiskiem typowym dla kazdego obszaru
pogranicznego, wystepuje ono nawet na terytoriach etnicznie jednorodnych. Wy-
daje sie jednak, ze w odniesieniu do tatgalii ta specyfika pogranicza (por. Janko-

14 Ciekawe obserwacje poczynita Ewa Wolnicz-Pawtowska w artykule pt. Jak liczy¢ nazwiska?
(Wolnicz-Pawtowska 2015: 389-399), zainspirowanym monografig Feliksa Czyzewskiego pt. Antropo-
nimia pogranicza polsko-wschodniostowiariskiego w swietle inskrypcji nagrobnych. Czes¢ 1: Stownik
nazwisk (Czyzewski 2013).
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wiak 2010: 48-55) przejawia sie w systemie nazewniczym w sposdb szczegdlny.
Dodatkowo, ze wzgledu na skomplikowane dzieje wielokulturowego miasta i re-
gionu oraz konsekwencje spoteczne z tym zwigzane (np. matzenstwa mieszane
narodowosciowo), nazwiska rédznego pochodzenia przeplataty sie, czesto w naste-
pujacych po sobie pokoleniach. 3. Jednoczesnie jednak ten niejednorodny substrat
jezykowo-kulturowy w wiekszym stopniu przetozytby sie na problemy interpreta-
cyjne raczej wsrdd nazwisk odapelatywnych, moze tez niektérych odimiennych
i patronimicznych. Natomiast dylematy w zakresie ustalenia pochodzenia nazwisk
odmiejscowych z przyrostkiem -ski/-ska wynikajg przede wszystkim z samego faktu
rusyfikacji form genetycznie polskich oraz btedéw w zapisie, odnotowanych za-
réwno w ksiegach meldunkowych, jak tez — co niewykluczone — w innych doku-
mentach sporzgdzonych w jezyku rosyjskim. 4. Komponent totewski przejawia sie
w badanym materiale w stopniu minimalnym. 5. W ustaleniu i weryfikacji pierwot-
nych form nazwisk niewatpliwym wsparciem bytoby odszukanie zapisdw danych
osobowych w zabytkach pismiennictwa z wczesniejszych okreséw, zwtaszcza z epoki
przedrozbiorowe;j.
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Some remarks on the functioning and interpretation of surnames of Daugavpils’ Poles
with the suffix -ski/-ska (-skii/-skaia) in the years 1945-1991

Summary

The personal names of Poles in the far Eastern Borderlands is an issue relatively underexplored
in onomastics. The anthroponymy of the inhabitants of Latgale developed in complicated
historical, socio-political, and cultural-linguistics circumstances, so describing the functioning of
onymic units, mainly from the perspective of determining their origin, requires special caution.
These assumptions of an intra- and extra-linguistic nature became the starting point for the
analysis of source material taken from Daugavpils’ house residents registration books from
1945-1991. With regard to place-based surnames with the suffix -ski/-ska (-skii/-skaia) and
its variants, the emphasis is put on the etymological aspect and the recorded linguistic forms.
Apart from the typical difficulties associated with the interpretation of this type of surnames,
other circumstances should also be taken under careful scrutiny when examining the Daugavpils’
material. These include: 1) equal consideration of place names (as potential etymons) from the
entire area of the former Polish-Lithuanian Commonwealth, 2) establishing correlations between
surnames and toponyms — phonetically similar, but with different linguistics features, caused by
the influence of Polish, East Slavic languages, and the Northern Borderland dialect, 3) paying
special attention to the alternation of forms resulting from the russification of surnames and the
influence of local linguistic peculiarities and idiolectal factors.

Keywords: linguistics — onomastics — anthroponymy — surnames — suffix -ski — Latgale —
Daugavpils.
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