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Abstract

The notion of metalepsis was revived in theoretical and literary criticism as a result of the
reception of Gérard Genette’s publication (1972). Its popularity was indicated by the number
of publications issued in English, French or German which appeared with greater intensity
especially after Genette developed his concept in 2004. In fact, what we are talking about in this
case is somewhat of an ‘annexation’ of the rhetorical term by narratology. At that point, the term
was rarely used outside this area of study. Lexicons and dictionaries either ignored it or most often
defined it, rather superficially, following one of the rhetorical traditions, as a variant of metonymy.
Almost simultaneously with Genette, critics of deconstruction (Paul de Man, Harold Bloom,
and Joseph Hillis Miller), inspired by the philosophy of Friedrich Nietzsche’s language, introduced
metalepsis into their discourse. Their theoretical ideas and interpretations, deriving from the
primary rhetorical sense of metalepsis, demonstrating its independent and even dominant position
in the system of tropes as the ‘figure of figures’ and one of the master tropes, were much less
influential than the narratological concept. Analysing historical transformations of the concept,
which is pushed to the margins of typology due to the assigned function of a ‘border figure,’
the author of the article makes a thesis on the unused rhetorical potential of this trope that is still
neglected. This underexplored path leads to the concept of metalepsis as the original cognitive
procedure in which, following a disregarded model of mental association, and a type of imagina-
tion, we can describe subject’s particular disposition and the structure of consciousness.
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Streszczenie

Pojecie metalepsy odrodzito sie w dyskursie teoretycznym oraz krytycznoliterackim jako efekt
recepcji publikacji Gérarda Genette’a z 1972 r. O swoistej modzie na ten trop mogtaby $wiadczy¢
liczba publikacji, w jezykach angielskim, francuskim czy niemieckim, szczegdlnie po rozwinigciu
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przez Genette’a swojego konceptu w roku 2004. W istocie mowimy w tym wypadku o zastoso-
waniu — ,,aneksji” przez narratologi¢ pojecia z zakresu retoryki. W tym samym czasie termin jest
rzadko uzywany poza tym obszarem. Leksykony i stowniki albo go pomijaja, albo definiuja, do$¢
pobieznie, w §lad za jednym z nurtéw wyktadni retorycznej, jako odmiang metonimii. Niemal
réownolegle z Genette’em wprowadzili metalepse do swojego dyskursu, inspirowani filozofig
jezyka Friedricha Nietzschego, przedstawiciele dekonstrukcjonizmu: Paul de Man, Harold Bloom
i Joseph Hillis Miller. Ich pomysly teoretyczne oraz interpretacje siggajace po pierwotny, reto-
ryczny sens metalepsy, demonstrujace jej niezalezna, a nawet dominujacg pozycje w systemie
tropéw, jako , figury figur” i jednego z master tropes, okazaly sie¢ zdecydowanie mniej wptywowe
od konceptu narratologicznego. Autor artykulu, analizujac zmienne w czasie dzieje pojecia,
spychanego na marginesy typologii z racji przypisywanej mu funkcji ,.figury granicznej”, stawia
teze o wcigz niewykorzystanym retorycznym potencjale tego tropu. Podazanie ta zaniedbang
Sciezka prowadzi do metalepsy jako oryginalnej procedury poznawczej, w ktorej, w §lad za nie-
dostrzeganym dotad modelem asocjacji umystowej, typem wyobraZzni, mozemy opisac szczegdlng
dyspozycje podmiotu i strukture Swiadomosci.

Stowa kluczowe: metalepsa, narratologia, dekonstrukcjonizm, tropy gléwne, odwrécenie chro-
nologiczne

1.

Dla uwaznego obserwatora pi§miennictwa literaturoznawczego pierwszych
dwoch dekad XXI w. teza o zaniedbaniu czy jakimkolwiek innym upos$ledzeniu
w nim metalepsy musi zapewne wydac si¢ podejrzana. Przeglad bibliografii prac
dostepnych w jezykach angielskim, francuskim czy niemieckim mogiby bowiem
$wiadczy¢ o rosngcej wregecz modzie na ten trop. Korzenie owej mody nie tkwig
jednak w antycznej retoryce, ale w publikacji Gérarda Genette’a z 1972 r.
pt. Figures I11. Metalepsg zostato w niej nazwane ,.kazde wtargnigcie ekstradiege-
tycznego narratora badz odbiorcy narracji do $wiata diegetycznego (albo tez postaci
z diegezy do $wiata metadiegetycznego etc.)”". Ujecie to, dalekie od tradycyjnych
wykladni terminu, pozostawato, nie liczac kilku waznych, lecz okazjonalnych
nawiazan®, niejako w uspieniu az do ponownego odautorskiego rozwiniecia idei
z paru pierwotnie fundujacych je stron podczas miedzynarodowej konferencji
w Paryzu La métalepse aujourd’hui w roku 2002. Genette opublikowat nastepnie
ksiazke Métalepse. De la figure a la fiction (2004), ktorej pierwszy fragment po-
wtorzony zostat w zbiorze materialéw z tej paryskiej konferencji, zredagowanym

! G. Genette, Figures III, Paris 1972, s. 244. Tlumaczenie wlasne. Wszystkie przeklady, o ile
nie podano inaczej, pochodza od autora.

2Vide m.in. L. Déllenbach, Le récit spéculaire. Essai sur la mise en abyme, Paris 1977;
B. McHale, Postmodernist Fiction, London 1987; D. Herman, Toward a Formal Description
of Narrative Metalepsis, ,Journal of Literary Semantics” 1997, Vol. 26, No. 2, s. 132-152;
W. Nelles, Frameworks: Narrative Levels and Embedded Narrative, New York 1997; D. Malina,
Breaking the Frame: Metalepsis and the Construction of the Subject, Columbus 2002.
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przez duet John Pier i Jean-Marie Schaeffer w roku 2005 (Métalepses. Entorses
au pacte de la représentation). Niemal wszystkie pdzniejsze publikacje dotyczace
metalepsy zawieraja odniesienia do tych dwdch pozycji. Genette we wprowa-
dzeniu do ksiazki z 2004 r. okreslit swoj zalozycielski gest mianem ,,aneksji
pojecia nalezacego pierwotnie do retoryki™ na pole narratologii. Dopiero w tej
poszerzonej wersji konceptu, jak sam zreszta okresla wykorzystanie terminu,
przedstawit glebsze uzasadnienie jego zastosowania na tle wybranej francuskiej
tradycji retorycznej. Badacz legitymizuje poniekad wlasne przejecie nazwy tropu,
konfrontujac klasyczng definicje Césara Chesneau Dumarsais’go (1730) z p6z-
niejszym komentarzem Pierre’a Fontaniera z roku 1818 oraz z ustaleniami tegoz
w Les figures du discours (1821-1827). Wychodzac od tych Zrddet, analizuje,
przywotang takze w Figures III, ,,metalepse autora™ rozumiang jako reprezen-
tacja twdrcy przedstawiajacego sie jako sprawca tego, o czym jedynie opowiada
badz co opisuje.

Genette od poczatku zdefiniowal swoja metalepse jako narracyjna, obejmujac
tym pojeciem wszystkie transgresje pomig¢dzy poziomami narracji czy szerzej
wymiarami dzieta. Tak ufundowane pojecie, w omowieniu paryskiego wielo-
glosu z 2005 r., mozna juz byto nazwaé ,klasycznym elementem narratologii™.
O jego statusie $wiadczy m.in. obfity ,,kanon metalepsy”®: lista najczesciej cyto-
wanych przez krytykow przyktadow — ,,faktéw narracyjnych”, tytutéw utwordw,
nazwisk pisarzy (od Denisa Diderota i Laurence’a Sterne’a po Julia Cortazara
i Jorgego Luisa Borgesa, wskazanych od razu przez Genette’a, przez Cigglosé
parkéw Cortazara do The Kugelmass Episode Woody’ego Allena). Kariera
pojecia wykroczyta zdecydowanie poza opisy narracji literackiej. Stato si¢ ono
takze atrakcyjnym narzedziem dla krytykéw sztuki (kiedy mowa o pracach
takich artystow jak René Magritte czy Maurits Cornelis Escher) oraz porgcznym
kluczem do analizy filméw (np. Purpurowa réza z Kairu Allena). Sztuki nie-
ktérych autoréw maja Swiadczy¢ o metalepsie dramaturgicznej (Luigi Pirandello,
Peter Handke). Na kazdym z tych pdl metalepsa sygnalizuje ,lamanie paktu
reprezentacji”, naruszanie jej ram, destabilizacje ,,przedstawiania jako takiego”,
»,zatlamanie si¢ granicy oddzielajacej akt przedstawiania od $wiata przedsta-
wionego™’. Marie-Laure Ryan, rozwijajac koncepcje ,,metalepsy ontologiczne;j”
Briana McHale’a, ktéra miataby by¢ ,,operacjg radykalnie kwestionujacg granice

* G. Genette, Métalepse. De la figure a la fiction, Paris 2004, s. 7.

4Ibidem, s. 10.

3 T. Swoboda, Zakrzywienie przestrzeni reprezentacji. Pare stow o metalepsie, ,, Teksty Drugie”
2005, nr 5, s. 185.

¢ Ibidem, s. 186.

7]J. Pier, J.-M. Schaeffer, Introduction, w: Métalepses. Entorses au pacte de la représentation,
éd. eidem, Paris 2005, s. 12.
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miedzy wyobrazonym a rzeczywistym™®, sugeruje, ze ,retoryczna metalepsa”
(czyli zdaniem autorki szkicu ta spod znaku Genette’a) ,,pozostaje zgodna z lite-
rackim realizmem”, natomiast ta ontologiczna ,,wciaga nas nieodparcie w §wiat
fantastyki, gdyz dokonuje fuzji swiatéw mozliwych, co stanowi naruszenie logiki™.
Wspdlna dla Ryan i McHale’a inspiracja ksiazka Douglasa Hofstadtera Godel,
Escher, Bach prowadzi w poszukiwaniu metalepsy daleko poza wytwory sztuki,
dowodzac jej istnienia w procedurach naukowych, zwlaszcza w okolicznoSciach,
w ktérych proces obserwacji modyfikuje badane zjawisko. Metaleptyczny charak-
ter maja paradoks Epimenidesa (Kretenczyka twierdzacego, ze wszyscy Kreten-
czycy klamia), kwantowy paradoks réwnoczesnie zywego i martwego kota Erwina
Schrodingera, teoria nieoznaczonoéci Wernera Heisenberga, Godelowskie zakwe-
stionowanie logiki matematycznej Bertranda Russella i Alfreda Whiteheada,
relacja mapy i terytorium, a w konicu role-playing games, postugiwanie si¢ koda-
mi informatycznymi, gry komputerowe, technologie rzeczywistosci wirtualne;j
(,metalepsa informatyczna”). W najwigkszym skrdcie zatem ,,zjawiska meta-
leptyczne” to te, ktore ,,wprowadzajg chaos do najlepiej zorganizowanych syste-
mow i myla nasza mysl ze swiatem, ktory przedstawia™'’.

Metalepsa powolana do istnienia na potrzeby narratologii (retoryczno-
-ontologiczny koncept Genette’a), bez wzgledu, jak si¢ wydaje, na kolejne fazy
zastosowania tego pojecia, od narratologii klasycznej do transmedialne;j'!, stuzy
do nazywania zabiegdw, efektow czy szerzej faktow narracyjnych, o charakterze
transgresyjnym, paradoksalnym, cechujacych si¢ czgsto samozwrotnoscia i auto-
referencjalno$cia, jawiac sie¢ nade wszystko jako figura identyfikujaca zacie-
ranie granic (pozioméw opowiadania, czasu i przestrzeni, Swiatow mozliwych,
dyskurséw czy wreszcie podmiotu'?). Daje si¢ dzi§ tatwo rozpoznaé jako kon-
wencja w repertuarze technik narracyjnych. Powstaje pytanie, po uwzglednieniu

8 M.-L. Ryan, Logique culturelle de la métalepse, ou la métalepse dans tous ses états,
w: Métalepses..., s. 207.

° Ibidem, s. 209.

10 Tbidem, s. 221.

"' Vide oméwienie w K. M. Maj, Wymiary transfikcjonalnosci, ,,Przestrzenie Teorii” 2018,
nr 30, s. 155.

12 Jak pisze Ryan, odwotujac sie do pracy Debry Maliny pt. Breaking the Frame: Metalepsis
and the Construction of the Subject, metalepsa jest ,brutalna, transgresyjna operacja, ktora
niszczy racjonalng tozsamos$¢ podmiotu kartezjafiskiego i rekonstruuje podmiot postmoderni-
styczny jako niestabilng wielo§¢”. Vide M.-L. Ryan, op. cit., s. 221. W polskim pi$miennictwie
naukowym o ,,metaleptycznym mechanizmie” stuzacym ksztattowaniu i ,,konstytucji subiectum”
pisze Jagoda Wierzejska, wedlug ktorej w prozie Leo Lipskiego ,,metaleptycznej zasadzie” pod-
porzadkowane sa ,,ostatecznie wszystkie mechanizmy, ktére, bardziej lub mniej bezposrednio,
modeluja podmiot”. Vide J. Wierzejska, ,, Metalepsis” jako figura autobiograficznego podmiotu,
w: eadem, Retoryczna interpretacja autobiograficzna. Na przykiadzie pisarstwa Andrzeja Bobkow-
skiego, Zygmunta Haupta i Leo Lipskiego, Warszawa 2021, s. 432-439.
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rzecz jasna wyraznego wsparcia si¢ Genette’a na definicji Fontaniera, o rzeczy-
wisty zwigzek kolejnych przetworzen niezwykle wptywowego konceptu francu-
skiego teoretyka ze Swiadomoscia retoryczna metalepsy. Czy kariera pojecia
jest tozsama z obecnoS$cig i pamigcia tropu, czy wrecz przeciwnie — po$wiadcza
tylko jego zaniedbanie we wspotczesnej krytyce? Nawet jesli autorzy powaznych
rozpraw narratologicznych czy opracowan stownikowych' poczuwaja sie prze-
waznie do obowigzku zarysowania, choc¢by pobieznie, retorycznego tta zagadnie-
nia, to czeS$¢ sposrdd nich daje wyraznie do zrozumienia, ze zwigzek antycznej
gramatyki i retoryki z metalepsa narracyjna jest raczej watly'*. Nie ma bowiem
ciaglodci znaczeniowej pomigdzy tropem retorycznym a kategoria narratolo-
giczng. Zdaniem Wernera Wolfa wynika to z faktu, ze pojecie metalepsy uzy-
wane byto w kontekstach retorycznych ,,w do$¢ nieprecyzyjnych znaczeniach”".
Kiedy w roku 1981 po metalepse siegnat w ksiazce The Figure of Echo John
Hollander, pisat wrecz o ,,ekshumacji” dla wlasnych potrzeb interpretacyjnych
,dawnego terminu retorycznego”'®. W podsumowaniu gloséw na ten temat Julian
Hanebeck pisze, ze ,,wydaje si¢ niemozliwe ustalenie spdjnej ramy, ktdra objelaby
retoryczne 1 narratologiczne koncepcje metalepsy”, a mozna doszukiwaé si¢
migdzy nimi jedynie ,,punktu przecigcia”"’.

Aneksja terminu dokonana przez Genette’a okazala si¢ zatem nieodwotal-
na, co wida¢ najlepiej w tych pracach, ktore dla wtasnych potrzeb interpretacyj-
nych nie siegaja juz nawet do jego dawniejszej genezy czy etymologii'®. Jest
zatem co$ szczerego i prawdziwego w stwierdzeniu jednej z badaczek, ze pojecie

3 Vide J. Pier, Metalepsis, w: Handbook of Narratology, ed. P. Hiihn et al., New York 2009,
s.190-203; P. von Mollendorff, ‘Metalepsis’, Oxford Classical Dictionary, https://oxfordre.com/
classics/display/10.1093/acrefore/9780199381135.001.0001/acrefore-9780199381135-e-8231 (d.d. 6.01.
2022).

4 Vide np. R. Nauta, The Concept of ‘Metalepsis’: From Rhetoric to the Theory of Allusion
and to Narratology, w: Uber die Grenze: Metalepse in Text- und Bildmedien des Altertums,
Herausg. U. E. Eisen, P. von Méllendorff, Berlin 2013, 469-482.

S W. Wolf, Metalepsis as a Transgeneric and Transmedial Phenomenon: A Case Study of
the Possibilities of ‘Exporting’ Narratological Concepts, w: Narratology beyond Literary Criticism:
Mediality, Disciplinarity, ed. J. Ch. Meister, Berlin 1988.

16 J. Hollander, The Figure of Echo: A Mode of Allusion in Milton and After, Berkeley
1981, s. 133. W tej ksigzce takze gruntowne omoéwienie retorycznych dziejow pojecia. Vide ibidem,
s. 133-149.

17]. Hanebeck, Understanding Metalepsis: The Hermeneutics of Narrative Transgression,
Berlin 2017, s. 15.

¥ Vide np. A. Klosifiska-Nachin, Miguel de Unamuno. Pomiedzy fikcjq a rzeczywistoscig,
,Przestrzenie Teorii” 2007, nr 7, s. 97-104; K. Statkiewicz-Zawadzka, Let’s Make a Meta-movie.
Metalepsy i inne gry narracyjne Spike’a Jonze'a i Charliego Kaufmana, ,,Kwartalnik Filmowy” 2010,
nr 71-72, s. 230-246; P. Paszek, Nieobecnos¢ jako zZrédlo pisania. ,,Niespokojni” Leo Lipskiego,
»Anthropos?” 2017, nr 26, s. 104-127; B. Kaczynska, Metafikcja a realizm iluzyjny w ,,Serii nie-
fortunnych zdarzeri” Lemony’ego Snicketa i jej serialowej adaptacji, ,Dziecifistwo. Literatura
i Kultura” 2019, nr 1(1), s. 109-129.
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metalepsy ,,wywodzi sie ze stricte teoretycznych badafi narratologicznych”".
Nie zaskakuje tez, ze jego histori¢ autor innego opracowania zaweza do faz
w rozwoju teorii narracji (od klasycznej, przez postklasyczng, do transme-
dialnej)®*. We wspolczesnej krytyce stowo ,,metalepsa”, nawet nieopatrzone
przymiotnikiem, oznacza przede wszystkim pojecie z dziedziny narratologii.
W krytyce polskiej zaistniato ono dopiero wilasciwie wraz z nig. Nie moze to
specjalnie dziwi¢ na tle zaniedbanego rodzimego pola teoretycznego w oma-
wianym zakresie. Nie znajdziemy np. jakiejkolwiek wzmianki o metalepsie
w fundamentalnym opracowaniu Jerzego Ziomka pt. Retoryka opisowa*,
nawet w tych partiach, co ciekawe, ktére referuja relacje pomiedzy pozio-
mami narracji przestawione w Figures III[*. Prézno by szuka¢ metalepsy
w indeksie terminéw polskich przewodnika encyklopedycznego Mirostawa
Korolki pt. Sztuka retoryki. Znajdziemy ja tylko posrdéd poje¢ greckich,
ale wylacznie jako metdlepsis staseis z odestaniem do ,sprawdzianu przez
analize kompetencji” w starozytnym sadownictwie”. Dodajmy na marginesie,
ze i Tzvetan Todorov pominal metalepse w swojej klasyfikacji z Tropow i figur®.
Jej objasnienia stownikowe ograniczajg si¢ do bardzo skrétowych definicji.
Wiadystaw Kopalifiski odnotowuje ,,metalepsje” jako figure retoryczng, ,,rodzaj
metonimii polegajacy na zastgpieniu jednego sensu przeno$ni przez inny”>.
W Stowniku terminow literackich Stanistawa Sierotwinskiego réwniez pojawia
si¢ zapis ,metalepsja”, podobnie tez zostala ona zdefiniowana jako ,jedna
z odmian metonimii” (uznawana czasem za aluzje, peryfraze lub eufemizm):
Hfigura, ktéra opiera si¢ na wspodlzaleznosci chronologicznej zdarzen, polega
na wskazaniu skutku zamiast przyczyny, lub odwrotnie: na oméwieniu oko-
licznoSci towarzyszacych zamiast wymienieniu faktu”®. 1 wreszcie w kano-
nicznym akademickim Stowniku terminéw literackich znajdziemy w niemal
identycznym brzmieniu hasto ‘Metalepsis’ autorstwa Aleksandry Okopien-
-Stawinskiej: ,,rodzaj metonimii polegajacy na uzyciu nazwy przyczyny zamiast
skutku, zjawiska wczedniejszego zamiast pdzZniejszego itp. Spetnia czesto funkcje

19" M. A. Karkiewicz, Metalepsa jako strategia narracyjna w dzietach literackich i filmowych
(analiza zjawiska na wybranych przyktadach), ,,Zatacznik Kulturoznawczy” 2015, nr 2, s. 386.

2 K. M. Maj, op. cit., s. 155.

2 Vide J. Ziomek, Retoryka opisowa, Wroctaw 2000 [I wyd. 1990].

22 Ibidem, s. 87.

# M. Korolko, Sztuka retoryki. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1998 [I wyd. 1990],
s. 61, 368.

2 T. Todorov, Tropy i figury [l wyd. 1967], w: Studia z teorii literatury. Archiwum przektadéw
o Pamietnika Literackiego”, t. 2, red. K. Bartoszyfiski et al., Wroctaw 1988, s. 124-141.

» W. Kopalifiski, ‘Metalepsja’, w: idem, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych
z almanachem, Warszawa 2000 [I wyd. 1967], s. 325.

% S. Sierotwifiski, ‘Metalepsja’, w: idem, Stownik terminow literackich, Krakéw 1994 [I wyd.
1960], s. 142.
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eufemizmu”?’. Stownikowe przyklady wskazuja najczeSciej na metaleptyczne
zjawiska we frazeologii (np. ,,»Wystuchaj mojej proSby« w znaczeniu: »spelnij
moja prosbe«; [...] »Ojciec poszedt do pracy« w znaczeniu: »jest w pracy«”?)
oraz w literaturze dawnej (np. spumantia frena, ,,pieniace si¢ wedzidta” z Eneidy
Wergiliusza — piany nie wytwarza wszakze uzda, ale jest niag ona pokrywana
przez konia; pallida mors, ,blada $mier¢” z Piesni Horacego — tu zblednigcie
ciala oddane przez epitet jest skutkiem $mierci, a nie jej cecha®’). Warto nad-
mienié, ze w opublikowanym pod koniec drugiej dekady XXI w. obszernym
Hlustrowanym stowniku terminow literackich metalepsa w ogole sie nie znalazta
w ,,zestawie najatrakcyjniejszych pojeé teorii literatury”, co tylko zdaje sie
potwierdzac jej ,,zla obecnos¢” w polskiej literaturze przedmiotu, czego nie zmie-
nity nawet stabe echa narratologicznej mody na ten fenomen.

2.

Greckie stowo metalepsis posiada wiele znaczen w zaleznosci od obszaru
zastosowania, od ,udzialu, aktu uczestnictwa” zaczynajac, przez ,,akt zamie-
niania jednej rzeczy w druga”, ,,wziecia mniejszego zla w miejsce wiekszego”,
do ,,substytucji, wymiany”, ,,zmiany, przemiany konstrukcji, nazwy itp.”, az do
retorycznego ,,uzycia jednego stowa w miejsce drugiego”'. Pierwsze, dokumen-
towane w stownikach, wykorzystanie tego stowa w kontekScie retorycznym
przypisuje si¢ Tryphonowi z Aleksandrii (I w. p.n.e.)*?, klasyfikujacemu meta-
lepse w swoim traktacie o tropach w kategoriach synonimii*. Pierwsza definicja
metalepsy pojawila sie jednak na gruncie prawnym juz w II w. p.n.e. w ramach
tzw. doktryny stasis. Jej autorem byl Hermagoras z Temnos wyodrebniajacy
w ramach sadowej procedury ,,stan przeniesienia”, polegajacy, po odwotaniu
(zakwestionowaniu wlasciwosci sadu), na ,,przeniesieniu oskarzenia na inny para-
graf niz wskazany przez sedziego lub do innego systemu prawnego czy organu”>.

7 A. Okopieni-Stawiniska, ‘Metalepsis’, w: Stownik terminéw literackich, red. J. Stawifiski,
Wroctaw 2008 [I wyd. 1976], s. 303.

2 Ibidem, s. 303.

» H. Lausberg, Retoryka literacka. Podstawy wiedzy o literaturze, thum., oprac. i wstep
A. Gorzkowski, Bydgoszcz 2002, s. 326. Przyklad ten podaje takze Friedrich Nietzsche —
vide F. Nietzsche, Przedstawienie retoryki starozytnej, thum. B. Baran, w: Nietzsche 1900-2000,
red. A. Przybystawski, Krakéw 1997, s. 43. Notabene u Ziomka reprezentuje on figure hypallage
przyczyny — skutku. Vide J. Ziomek, op. cit., s. 221.

3 A. Nawarecki, Zamiast wstepu, w: llustrowany stownik terminéw literackich. Historia,
anegdota, etymologia, red. Z. Kadlubek et al., Gdansk 2018, s. 6.

3 Vide ‘Metdhyic’, w: F. Montanari, The Brill Dictionary of Ancient Greek, ed. M. Goh,
Ch. Schroeder, Leiden 2018, s. 1327.

32 Ibidem, s. 1377.

* J. Hanebeck, op. cit., s. 11.

3 P. Roussin, Rhétorique de la métalepse, états de cause, typologie, récit, w: Métalepses..., s. 38.

3 Ibidem, s. 42.
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Najwicksze znaczenie nadat tak pojmowanej metalepsie Hermogenes z Tarsu
wskazujacy ja jako trzynasty, ostatni i niejako pozasystemowy ,stan sprawy”
sposrdd tych, jakie musza zajaé oskarzyciel badZz oskarzony, a odnoszacy sie
do czasu: procedure co do zasady wyjatkowa, w ktorej dochodzi do ,,zastapie-
nia ducha literg prawa lub okolicznoscig czynu”.

W rzymskiej kulturze odpowiednikiem tego postepowania prawnego byt
status translationis. Poza zastosowaniem sgdowym doktryna w formule meta-
lepsy jako franslatio stata si¢, m.in. dzieki Cyceronowi, waznym elementem
tradycji retorycznej i topiki argumentacyjnej. Kwintylian wiazal metalepse
(transumptio), pojmowana jako trop, ktéry sam w sobie, jako figura granicz-
na, niczego nie oznacza, lecz jedynie zapewnia przejscie (,,by¢ moze nawet
z jednego tropu do innego”™’), z wszelkimi stanami przechodnimi — transla-
cyjnymi, transpozycja i substytucja®®. Otworzyt w ten sposéb droge, widzac
w metalepsie poniekad trop podrzedny, ,,do synonimicznych definicji meta-
lepsis w retoryce trop6w”*. Autonomie probowat nadac jej Izydor z Sewilli,
uwalniajgc od Scistej relacji z substytucja i rozpatrujac oddzielnie, po metaforze,
a przed metonimia, oraz czynigc z niej ,specyficzny trop transferow czaso-
wych”*, dla ktorego wlasciwa jest relacja semantyczna oparta na grze przed
i po, tego, co poprzedza i co nastepuje, warunku i rezultatu. Wedlug jednej
z hipotez w definicji Izydora doszto do ,,absorpcji retoryki przez chrzescijan-
ska tropologi¢” juz po uznaniu i ustabilizowaniu si¢ pokrewnych terminéw:
Hacinskie translatio odnosi si¢ do stanu spraw (metalepsis Hermagorasa
i Hermogenesa), grecka allegoria zarezerwowana jest dla metody egzegetycz-
nej, a metalepse oznacza trop retoryczny”*!. Metalepsa jako pojecie z zakresu
retoryki tropOw zyskato wlasng strukture oparta na grze przed i po, w ktdrej
»hastepnik oswietla poprzednika, ktéry go zapowiada, a kazde z nich jest
lustrzanym odbiciem drugiego, tak jak alegoria jest gra z dawnym i nowym,
gdzie nowe odnajduje swoje znaczenie w starym i gdzie stare jest figurg nowego
w petli czasu”*.

Metalepse jako jeden z trzynastu samodzielnych tropdéw utrzymal w swoim
wezesnosredniowiecznym Traktacie o tropach i figurach (710) Beda, czerpiac
przy tym definicje i przyktady z trzeciej ksiegi gramatyki Donata Ars maior.
Wojciech Ryczek, §ledzacy zagadnienie przenikania gramatyczno-retorycznej

% Ibidem, s. 41. Vide H. Podbielski, Wstep, w: Hermogenes. Sztuka retoryczna, oprac., thum.
i koment. H. Podbielski, Lublin 2012, s. 149. Vide jego wykladni¢ takze na s. 151-153.

37 J. Hanebeck, op. cit., s. 13.

3% P. Roussin, op. cit., s. 39.

% Ibidem, s. 42.

40 Ibidem, s. 44.

41 Tbidem, s. 49.

42 Ibidem, s. 49.
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nauki o figurach do wczesno$redniowiecznej egzegezy biblijnej, referuje, ze meta-
lepsa jest dla Bedy ,,wyrazeniem przechodzacym stopniowo do tego, na co ono
wskazuje i wyjasniajagcym za pomoca tego, co poprzedza co$, co po tym naste-
puje”, natomiast interpretacja tego tropu, jako figury opartej na translacji
semantycznej, obejmuje ,rekonstrukcje brakujacych, pozostawionych w do-
mysle odbiorcy, ogniw faficucha znaczen®. Do Bedy odsytat w XX-wiecznej
Retoryce literackiej Heinrich Lausberg, wskazujac na metalepse jako trop
pokrewny metonimii, charakteryzujacy si¢ szczegdlnym zwiazkiem przyczynowo-
-skutkowym, kiedy to ,,okresla sie skutek przez jego sprawce, i na odwrét,
sprawce przez skutek”*. Niemiecki filolog odnotowat takze (m.in. za Tryphonem
i Kwintylianem) jako przypadek metalepsy ,,uzycie synonimu, ktéry w danym
kontekscie jest nieodpowiedni semantycznie”. W podreczniku renesansowego
humanisty, rektora Akademii Krakowskiej, Jakuba Gorskiego pt. De figuris
tum grammaticis, tum rhetoricis (1560) metalepsa zostat wyr6zniona jako jeden
z dziesigciu tropow, ktore opierajq sie na substytucji semantycznej. Jak objasnia
Wojciech Ryczek, analizujac przyktady wskazywane przez Gorskiego, przyj-
muje ona tu ,postaé stopnia posredniego miedzy stowem a oznaczang rzecza
(migdzy jezykiem a umystem)”, ,,umozliwia zatem wykorzystanie réznych odcieni
semantycznych stowa w celu stworzenia nowej relacji oznaczania”. Retorycy
renesansowi, tacy jak Filip Melanchton (1531), przewaznie uznawali juz wéwczas
metaleps¢ za szczegllny rodzaj metonimii (zastapienie przyczyny skutkiem).
W typologii zwyciezyta zatem swoista ekonomia, czego wyraz znajdziemy np.
w Systema rhetoricae (1608) gdanskiego profesora Barttomieja Keckermanna,
podazajacego za wyktadnig Melanchtona, aby ,,nie mnozy¢ ponad koniecznos¢
liczbe tropow”, i dodatkowo wyliczaé metalepse ,,skoro nie rézni si¢ ona
formalnie od metonimii skutku”¥’. Takie wlasnie ujecie stato sie¢ tradycja dla
Fontaniera, przywolywanego przez Genette’a w pierwotnej wersji konceptu
z Figures IIl. W opracowaniu z 2004 r. autor Discours du récit wyszedt juz jednak
poza ten typologiczny schemat, przypominajac, ze ,greckie stowo metalepsis
oznacza w ogolnosci wszelkiego rodzaju permutacje, a doktadniej uzycie jednego
stowa w miejsce innego przez przeniesienie znaczenia”, co ,,czyni metalepse
synonimem zaréwno metonimii, jak i metafory”*.

*'W. Ryczek, Ut figura sit. Beda Czcigodny o tropach pisma, ,,Vox Patrum” 2018, t. 69, s. 580.

4 H. Lausberg, op. cit., s. 326.

4 Ibidem, s. 327.

46 W. Ryczek, Renesansowe teorie figuratywnosci (II): Jakub Gorski, ,,Pamiegtnik Literacki”
2017, z. 3, 5. 117.

Y71dem, Antystrofa dialektyki. Teoria retoryczna Barttomieja Keckermanna, Torufi 2016,
s. 333-334.

* G. Genette, Métalepse..., s. 7-8.
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3.

Kolo si¢ zatem zamyka, i to, na dodatek, w podwojnym obrocie. W ruchu
pierwszym samodzielno$¢ metalepsy jako tropu zostaje uniewazniona wraz
z precyzyjnym wskazaniem jej miejsca w szeregu — systemie tropologicznym —
co dokumentuja bezwzglednie wszelkie leksykony i stowniki, zwlaszcza te
sprzed ery narratologicznego boomu. Metonimiczna koncepcja, co do zasady,
obecna jest rzecz jasna nie tylko w przywotywanych juz polskich Zrodtach.
W wydawanym np. od 1977 r. The Penguin Dictionary of Literary Terms and
Literary Theory spotkamy niezwykle krotka i zarazem dobitng definicj¢ interesu-
jacego nas terminu: ,,A form of metonymy in which the general idea substituted
is considerably removed from the particular detail”®. Profesor Uniwersytetu
w Berkeley Arthur J. Quinn zdefiniowal natomiast metalepse, w swoim popu-
larnym przewodniku z 1982 r., jako ,,podwdjna metonimi¢”, z ktéra mamy do
czynienia, kiedy ,,zwigzek miedzy dwoma rzeczownikami w metonimii moze
wydawac sie tak odlegly, ze jesteSmy sktonni sadzié, ze nastapita podwdjna
substytucja™’. Ulubionym przyktadem w bardzo wielu poradnikach czy stowni-
kach jezyka angielskiego, definiujacych metalepse jako uzycie metonimii w celu
zastapienia innego, takze figuratywnego (przeno$nego) sensu’’, jest, dotyczacy
Heleny Trojanskiej, wers ze sztuki Christophera Marlowe’a Tragiczne dzieje
doktora Fausta: ,Was this the face that launched a thousand ships” (,,Twarz,
ktora zwodowala tysiac statkow”)>.

W drugim natomiast, po wyjsciu od konceptu Genette’a, obrocie kota recepcji
(powracajac juz tym razem do zrewidowanej przezen wersji pomystu) widzi-
my, jak gry z etymologia kluczowego stowa i retoryczna tradycja, poszerza-
jace i rozmywajace definicje oraz znoszace granice pomiedzy tropami, skutkuja
serig rekonceptualizacji. W tych najbardziej wspétczesnych teoriach metalepsa,
jak podsumowuje przeglad jej dziejow Roussin, zostaje przekwalifikowana
i pojawia si¢ np. ,,jako wymiar intertekstualnosci w poezji lub jako szczegdlna

4 ‘Metalepsis’, w: The Penguin Dictionary of Literary Terms and Literary Theory, ed. J. A. Cud-
don, London 1997, s. 506.

3 A. Quinn, Figures of Speech. 60 ways to turn a phrase, New York 2010, s. 54.

31 Vide np. I. Buchanan, ‘Metalepsis’, w: idem, A Dictionary of Critical Theory, https://www.
oxfordreference.com/display/10.1093/acref/9780199532919.001.0001/acref-9780199532919 (d.d. 6.01.
2022); ‘Metalepsis’, Collins Online Dictionary, www.collinsdictionary.com (d.d. 6.01.2022); ‘Meta-
lepsis’, Merriam-Webster, www.merriam-webster.com (d.d. 6.01.2022).

52 W przektadzie Jana Kasprowicza: ,,A wiec to lice wygnalo na morze tysiac okret6w”
(K. Marlowe, Tragiczne dzieje doktora Faustusa. Tragedia, ttum. J. Kasprowicz, Lwow 1908, s. 102),
podobnie w przektadzie Juliusza Kydrynskiego: ,,Wigc to oblicze wystalo na morze tysiac okre-
tow” (Ch. Marlowe, Tragiczna historia doktora Fausta, ttum. J. Kydrynski, Krakéw 1982, s. 63);
u Jerzego S. Sity: ,,Czy to jest twarz, dla ktdrej tysiac todzi wiatr osiodtato?” (C. Marlowe, Doktor
Faustus, tham. J. S. Sito, w: Dramat elzbietariski, t. 1, wyb. 1. Lasoniowa, ttum. K. Berwiniska et al.,
Warszawa 1989, s. 405). Przyklad ten analizuje takze Hollander — J. Hollander, op. cit., s. 136.
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i nietypowa figura narracyjna w narratologii”>. Z kolei w jednej z najnowszych

monografii problemu Julian Hanebeck proponuje, w opozycji wobec analizy
strukturalnej w narratologii, aby przyja¢ koncepcje metalepsy jako doswiad-
czenia hermeneutycznego — doswiadczenia metalepsy jako ,narracji niemoz-
liwej™*. Podazajac za Hansem-Georgiem Gadamerem i Paulem Ricoeurem,
lekturowym napigciem miedzy dystansem i przynaleznoScia, stawia on w cen-
trum swoich interpretacji kwesti¢ samego ,,wydarzenia” rozumienia metalepsy,
ktére, podobnie jak do§wiadczenie hermeneutyczne, jest ,,niestabilne, wielorakie
i autoreferencyjne”™.

Co ciekawe, w om6éwionym dotad nurcie krytycznego przyswojenia greckiego
pojecia, w duchu narratologicznej aneksji, pomija sie catkowitym milczeniem
rozwijana réwnolegle i majaca swoj moment zatozycielski niemal doktadnie w tym
samym czasie teori¢ metalepsy spod znaku dekonstrukcjonizmu. W opracowa-
niach najbardziej reprezentatywnych badaczy narracji powiesciowych i artefaktow
kultury medialnej zainspirowanych konceptem Genette’a, a nawet w najnowszych
i najbardziej rozbudowanych hastach stownikowych, autorstwa takich znawcow
zagadnienia jak John Pier czy Peter von Mollendorff™, odnoszacych sie do
wielu wyktadni rozumienia pojecia i jego tradycji, nie znajdziemy w bibliografii
takich nazwisk jak Paul de Man, Harold Bloom i Joseph Hillis Miller. O tyle to
zastanawiajace, ze zastosowanie metalepsy w ich wydaniu, inspirowane dokonana
przez Friedricha Nietzschego krytyka jezyka pojeciowego (maskujacego swoja
retoryczng nature), wydaje si¢ siega¢ najdalej, jak to mozliwe, po jej pierwotny,
retoryczny sens, uwydatniajac zarazem, wbrew utrwalonym propedeutycznie
definicjom metonimicznym, absolutnie niezalezng pozycje w systemie tropow,
a wrecz pozycje dominujaca, krolewska, jako ,figure figur” i jeden z master
tropes. Harold Bloom, wskazujac miejsce metalepsy poSrdd tropéw gtéwnych,
odwotuje si¢ do prezentacji Nietzscheaniskiej teorii retoryki przez de Mana’’,
przenoszac rozumienie wpltywu jako ,fikcji przyczynowej” na poziom tropo-
logiczny. Teze o metaleptycznej dominancie w pooS§wieceniowej poezji podjat
w swoich interpretacjach m.in. Joseph Hillis Miller, §ledzac np. relacje czasowe

53 P, Roussin, op. cit., s. 50.

5* J. Hanebeck, op. cit., s. 123.

% Ibidem, s. 150-151.

3 Vide przyp. 14.

" H. Bloom, A map of misreading, New York 2003 [I wyd. 1975], s. 93-94. Co prawda
Retoryka tropéow de Mana trafita do ksiazki (Alegorie czytania) dopiero w roku 1979, ale swoja
koncepcje zaprezentowat jej autor w roku 1972 podczas kolokwium pt. Nietzsche’s Impact on
Western Thought w Syracuse University (2-4 listopada). Materialy po konferencji wraz z tekstem
de Mana pt. Nietzsche’s Theory of Rhetoric ukazaly si¢ w: ,,Symposium” 1974, Vol. 28, Iss. 1,
s. 33-51. Fragmenty ksiazki Blooma z rozdzialu The map of misprision (s. 83—-105) podaje
w przektadzie Adama Lipszyca za: H. Bloom, Mapa przekrzywieri, tham. A. Lipszyc, ,,Literatura
na Swiecie” 2003, nr 9-10, s. 5-31.
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w poezji Gerarda Manleya Hopkinsa, szczegdlnie uwaznie rozpatrywane w przy-
padku poematu The Wreck of the Deutschland®.

Koncept dekonstruktywistyczny, umotywowany historycznoliteracko i zorien-
towany na ujawnianie metalepsy w poezji, okazat si¢ jednak zdecydowanie mniej
wplywowy od narratologicznego. Niewykorzystany wciaz potencjat tej figury
dekonstrukcji wydaje sie¢ tkwi¢ w trzymaniu sie przez nig blisko retorycznego
modelu tropu. Jak pokazaly nie tylko zatozycielskie interpretacje®®, metalepsa
Blooma, jesli uznac jej role jako tropu wieniczacego, prowadzi do oryginalnego
konceptu poznawczego, w ktérym odkryé mozemy nowy model asocjacji umysto-
wej (nieodnotowany w teorii Jeana Piageta i podazajacego jego Sladem Haydena
White’a®). Dostrzezenie obrazéw rodzacych si¢ z metaleptycznej wyobrazni
pozwala bowiem opisa¢ przeoczona dyspozycje podmiotu i strukture swiadomosci.
Zaniedbana dzisiaj retorycznie figura graniczna czy tez ten pomost pomiedzy
figurami (metatrop), pas transmisyjny sensu, niedomknigty transfer, pozostajacy
niemal zawsze na granicy odczytania i pozbawiany prawa do samodzielnego istnie-
nia, nadal ma szansg, aby sta¢ si¢ modnym, operacyjnym pojeciem wspotczesnej
krytyki i zajac¢ przy tym nalezne miejsce w otwartej, progresywnej typologii®.
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