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Abstract

The paper presents the condition of anthology in Poland in the second half of the 19™ century.
The author analyses the understanding of the role of an anthologist and the dependencies
between the shape of the 19™-century anthology and sociopolitical conditions which imposed
patriotic and educational responsibilities on literature and its publishers. The consequence of this
approach was, among others, the fact that an anthology fell into the category of books setting
general standards with an assigned role of ‘an auxiliary collection for the history of literature’
which explains the historical and literary processes by means of literary texts complemented
by appropriate remarks. The approach followed by Wiadystaw Belza realised a model where
anthology reinforced the sense of national affiliation by indicating the works, which were crucial
in the Polish culture. Moreover, it familiarised the reader with the history and promoted the
program of Polish positivists, e.g. the policy of assimilation of Jewish minority in Poland.
The actual practice surpassed the theoretical awareness of the genre, which at that time was
rather poor. When publishing anthologies, Belza faced dilemmas which other anthologists
experienced as well — firstly, he selected the main criterion according to which he organised
the whole, and then the authors and texts. Despite being an anthologist, he did not comment
his choices or the role he attributed to anthology, yet his contribution to the development of
anthology market in Poland as well as the studies of the phenomenon of anthologizing seems
invaluable.
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Streszczenie

Artykut ukazuje sytuacje antologii na ziemiach polskich w drugiej potowie XIX w. Autor-
ka analizuje 6wczesne rozumienie roli antologisty i wskazuje na istnienie zalezno$ci migdzy
dziewietnastowieczng antologia a uwarunkowaniami spoteczno-politycznymi, naktadajacymi na
literature i jej wydawcow obowiazki patriotyczno-wychowawcze. Konsekwencjg takiego podejscia
bylo m.in. zaliczenie antologii do ksiazek normotworczych i nadanie jej roli ,,zbioru pomocni-
czego do historii literatury”, ktdry przez teksty literackie (obudowane stosownym komentarzem)
objasnia proces historycznoliteracki. W modelu realizowanym przez Wiadystawa Belz¢ antologia
umacniala poczucie przynaleznosci narodowej, wskazujac na dziela wazne w polskiej kulturze,
a dodatkowo — za poSrednictwem literatury — zapoznawala czytelnika z historia i propagowala
hasta programu pozytywistycznego (np. asymilacji Zydéw). Praktyka wyprzedzata $wiadomosé
teoretyczna gatunku, wowczas niewielka. Belza, wydajac antologie, stawal przed dylematami znany-
mi wszystkim antologistom: dokonywat wyboru kryterium organizujacego catos$¢, a potem autoréw
i tekstow. I cho€ jako antologista nie objasniat swoich wyboréw ani roli, jaka przypisywal antologii,
jego wklad w rozwdj rynku antologii w Polsce, jak i refleksji nad zjawiskiem antologizowania
wydaja si¢ trudne do przecenienia.

Stowa kluczowe: antologia, XIX wiek, Wiadystaw Belza, historia literatury

1.

W 1883 r. ,,Biblioteka Warszawska”, w anonsie zachwalajacym drugie, ,,po-
mnozone” wydanie Antologii polskiej Wtadystawa Belzy, tak przedstawiata losy
pierwszej jej edycji:

Rychle wyczerpanie, bo w ciagu zaledwie o§miu miesiecy pierwszego wydania tego dziela,
ktorego uktadu dokonal znany poeta p. Wiadystaw Belza, a ilustrowali artysci tej miary,
co Andriolli, Brandt, Gerson, Kossak, Lesser, Pillati i Zmurko, jest najlepszym dowodem,
ze Antologia poetéw polskich odpowiedziata swemu zadaniu, ze stala si¢ pozadanym dzietem
w bibliotekach prywatnych i najodpowiedniejszym podarunkiem dla mito$nikéw poezji ojczyste;.
W istocie, po wielu latach przerwy w tego rodzaju publikacjach Antologia polska byta zjawi-
skiem ciekawym, zwlaszcza ze podawala w systematycznym, a nader pracowicie dokonanym
uktadzie, caloksztalt naszej poezji, od najdawniejszych az do ostatnich czaséw'.

Anons miat charakter reklamowy, marketingowy, zachg¢cal czytelnikow do
nabycia antologii utworéw poetyckich wydanej we Lwowie ,,w ksiegarni F. H. Rich-
tera (H. Altenberga)” i tak moze by¢ czytany. Na fali sukcesu pierwszego wy-
dania zrobiono wydanie drugie, ulepszone, bo rozszerzone, a zatem nabywca
otrzymywal produkt nie tylko sprawdzony czy wrecz, jak przekonywano, ,,poza-
dany”, wysokiej jakosci (z ilustracjami znanych rysownikéw i z tekstami w wy-
borze, ktérego dokonata osoba uchodzaca za autorytet w dziedzinie poezji),

! Biblioteka Warszawska” 1883, t. 1, s. nlb. Podobne ogloszenia znalazly sic w wielu 6wczes-
nych czasopismach, np. w ,,Nowinach” 1882, nr 78, s. 3, i ,,Kurierze Warszawskim” 1882, nr 59, s. 12.
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ale i pod jakim$ wzgledem doskonalszy od poprzedniego. Ksiegarnia Wydawnicza
Hermana Altenberga specjalizowata si¢ w wydawnictwach albumowych arcydziet
literatury polskiej i polskiego malarstwa. W 1882 r. (po publikacji zeszytowe;j)
wypuscita na rynek wydanie Pana Tadeusza Adama Mickiewicza z ilustracjami
Michata Elwira Andriollego, w kolejnych latach w jej ofercie znalazly sie wydania
albumowe m.in. Bajeczek Jozefa Ignacego Kraszewskiego (il. M. E. Andriolli,
1882), Mohorta Wincentego Pola (il. J. Kossak, 1883), Grazyny (il. J. Kossak, 1890)
i Dziadow Mickiewicza (il. Czestaw Borys Jankowski, 1894), edycja Dzief poetycz-
nych i dramatycznych Friedricha Schillera (zebrat Albert Zipper, t. 1-2, 1885)
czy Sztuka polska. Malarstwo (oprac. Feliks Jasiefiski i Adam Lada Cybulski,
1904). Altenberg zaczynat swoja kariere wydawcy w Warszawie, do rodzinnego
Lwowa powrdcit po nabyciu ksiegarni od Franciszka Henryka Richtera, w ktérej
w mtodosci praktykowat jako ksiegarz. Byt inicjatorem m.in. serii wydawniczej
Biblioteka Klasykow Polskich (1882-1883). Jak podaje Encyklopedia wiedzy
o ksigzce:

jako jeden z pierwszych polskich ksiegarzy w Galicji rozwinal na szersza skale kolportaz
wydawnictw wlasnych tak albumowych, jak i zeszytowych, i sprzedaz ksiazek na raty za po-
Srednictwem agentéw. W ten sposob rozpoczat rugowanie wydawnictw niemieckich, ktérych
kolportaz w Galicji w koficu XIX w. byt ogromny?.

Po $mierci Hermana (1885) wydawnictwo prowadzila jego zona, Zuzanna,
z pomoca Belzy’.

Antologia polska. Wybor najcelniejszych utworéw poetow polskich byta pierw-
sza antologia Betzy. Za jego zycia miala cztery wydania, po raz pierwszy ukazata
sie w 1880 r., kolejne wydania wyszty w 1881, 1887 1 1906 r. W dorobku edytor-
skim Belzy znalazly si¢ jeszcze Antologia obca. Wybor najcelniejszych utworéw
poetow cudzoziemskich (1882), Sobieski w poezji polskiej. Glosy poetow pol-
skich o bohaterskim obroricy Wiednia (1883), Zydzi w poezji polskiej. Glosy
poetéw o Zydach (1883, wyd. 2, 1906), Kobieta w poezji polskiej. Glosy poetow
o kobiecie (1885, wyd. 2, 1907), Wasi rowiesnicy. 24 obrazkéw z mtodosci staw-
nych ludzi w Polsce (1885, wyd. odmienne 1885, wyd. nastepne pt. Dzieci polskie
w dawnych czasach, 1901, 1907), Ksiega aforyzmow, mysli, zdan, uwag i sentencji
ze stu pisarzy polskich wybranych (1885, wyd. nastepne pt. Zlote ziarna zebrane
z dziet pisarzy polskich, 1907), Album pamigtkowe Adama Mickiewicza (1889,
wyd. 2, 1898) i Ojczyzna w piesniach poetéw polskich. Glosy poetéw o Polsce
(1901, wyd. 2, 1907). Wktad Betzy, edytora i wydawcy, w rozwdj rynku antologii

2 Hasto Altenbergowie, w: Encyklopedia wiedzy o ksigzce, red. A. Birkenmajer, B. Kocowski,
J. Trzynadlowski, Wroctaw—Warszawa 1971, s. 37.
* Ibidem.
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w Polsce, jak i jego obecnos$¢ w refleksji nad antologia czy zjawiskiem antologi-
zowania — dawniej i dzi§ — wydaja si¢ trudne do przecenienia. Belza byt nie tylko
antologista, ktory w swoim czasie przygotowat kilka dobrze sprzedajacych sie
wybordéw dziet literackich, ale jako ksiegarz i wydawca® ksztaltowal ruch wydaw-
niczy w Polsce popowstaniowej: rozpoznawat, a po czeéci i kreowal potrzeby
polskich czytelnikéw, podejmowatl inicjatywy wydawnicze angazujace litera-
téw, naukowcow czy rysownikdw, organizowal kolportaz i sprzedaz ksiazek,
a jego dzialalno$¢ edytorsko-wydawnicza, z uwagi na sytuacje polityczng w kraju,
podlegata specyficznym uwarunkowaniom prawnym, ekonomicznym i spoteczno-
-kulturowym. Nie bylo tatwo utrzymac sie na rynku ksiegarsko-wydawniczym,
zwlaszcza wobec naporu konkurencji, mimo ztagodzenia cenzury i zniesienia
przez Austrie ograniczeni formalnych naktadanych na wydawcéw i ksiegarzy,
co nastapito w czasach autonomii galicyjskiej’. O sukcesie na rynku ksiazki, wtedy
tak jak i dzi§, decydowata oferta wydawnicza, a takze umiejetnos¢ zjednywania
sobie klienteli, wsrdd ktdérej w drugiej potowie XIX w. szczegdlnie wazna grupe
stanowili prenumeratorzy, gotowi z odpowiednim wyprzedzeniem pokry¢ koszty
wydania planowanych przez wydawce dziet. Do tego dochodzity wzgledy poza-
rynkowe — w czasach zaboréw na wydawcow naktadano obowigzki patriotyczne.
Ksiazka (jak i stowo drukowane w ogodle) byta narzedziem walki ideowej i naro-
dowej, miata jednoczy¢ nardd, budowac jego tozsamosc.

Reklama Antologii polskiej zamieszczona w ,,Bibliotece Warszawskiej” zdaje
si¢ sygnalizowa¢ kwestie kluczowe dla antologii jako gatunku: wskazuje na osobe
antologisty, akcentujac jego autorytet czy kompetencje jako znawcy przedmiotu,
przedstawia pokrotce uktad i zasade doboru tekstéw, wreszcie — odnosi si¢ do jej
materialnej postaci i waloréw rynkowych. Wydajac antologie, Belza stawat przed
dylematami znanymi wszystkim antologistom. Dokonywal wyboru: kryterium
organizujacego catos¢, a potem autoréw i tekstow. Zgodnie ze Zrodtostowem
(gr. anthologia — zbidr kwiatéw), antologizowat, czyli zbierat i sktadat w catos¢
rzeczy, ktore ulegly rozproszeniu®.

40d 1882 r. Belza byt zatrudniony w Zaktadzie Narodowym im. Ossolifiskich we Lwowie,
poczatkowo w charakterze skryptora, nadzorujacego czytelnie dla mlodziezy, poZniej sekreta-
rza administracyjnego i kierownika Wydawnictwa Ksiazek Szkolnych (od 1891 r.). W 1883 r.
wraz z Jozefem Ignacym Kraszewskim (w odpowiedzi na jego inicjatywe) i Antonim Mateckim
zatozyl Macierz Polska, ktéra zajmowata si¢ m.in. szerzeniem wiedzy, postaw patriotycznych
i czytelnictwa, zwlaszcza wsrdd ludu, przez wydawanie literatury pigknej i ksiazek o tematyce spo-
fecznej, gospodarczej i historycznej. O ofercie wydawniczej Macierzy Polskiej vide M. Hoszowska,
Dziatalnos¢ Macierzy Polskiej we Lwowie w latach 1882-1894, ,,Galicja. Materialy i Studia” 2015,
nr 1, s. 134-152.

5 Vide M. Konopka, Ruch ksiegarsko-wydawniczy Lwowa w latach autonomii, w: Krakéw —
Lwow. Ksiqzki, czasopisma, biblioteki XIX i XX wieku, t. 4, red. J. Jarowiecki, Krakéw 1999, s. 22-33.

®Vide M. Kokoszka, Antologia niemozliwa. Przypadek ,,Stojow zadrzewnych” Tymoteusza
Karpowicza, Katowice 2011, s. 27.
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2.

Pochodzace z XIX i poczatku XX w. definicje stownikowe antologii wskazuja
gtéwnie na jej sylwiczno$¢ i zroznicowanie — w zalezno$ci od tematu lub przy-
naleznoSci gatunkowej/rodzajowej zgromadzonych tekstow. Encyklopedia po-
wszechna Samuela Orgelbranda z 1859 r. definiuje antologi¢ jako ,,w ogdle wybor
znakomitych forma i trescig utworéw poezji i prozy z jakiej literatury, po polsku:
wybdr poezji, wypisy itd.””. Za przyktad podaje nowozytne antologie tekstow
antycznych: Anthologia Graeca Konstantyna Kefalasa (ok. 900 r. n.e.) i Anthologia
Latina Pietera Burmanna (XVIII w.). Pod koniec hasto (autorstwo nieoznaczone)
odsyta czytelnikdéw szukajacych informacji o polskich antologiach do hasta Wypisy.
Z kolei hasto Wypisy w tomie 28 z 1868 r., podpisane F. H. L. (Fryderyk Henryk
Lewestam), ogranicza zakres znaczeniowy tego pojecia do obszaru dydaktyki
szkolnej (,,zwykly tytul ksiazki szkolnej, obejmujacej wyjatki z pism wzorowych
autoréw”)®. Ponad dwadziescia lat p6zniej w Wielkiej encyklopedii powszechnej
ilustrowanej definicja antologii nie ulega zmianie, rozszerzona zostaje jedynie lista
przyktadowych dziel, ktore autor hasta, Piotr Chmielowski, uktada w porzadku
chronologicznym. Antologie polskg reprezentuja prace m.in. Adama Pienfikiewicza
(Wybor poezji z pisarzow polskich, t. 1-7, Wilno 1835-1836, Skarbczyk poezji pol-
skiej, t. 1-12, Wilno 1835-Petersburg 1853-1857), Adama Wislickiego (Klejnoty
poezji polskiej, Warszawa 1857-1859, wyd. 2, 1872), Narcyzy Zmichowskiej (Kwiaty
rodzinne, Warszawa 1882), Belzy (Antologia polska, Antologia obca i Kobieta
w poezji polskiej), a takze Bernarda Lessmana (dziadka Bolestawa Le$miana,
Lira polska, t. 1-8, Warszawa 1882-1887). Chmielowski ogranicza typowa zawar-
to$¢ antologii do tekstow poetyckich i gnomicznych. Do gatunkéw pokrewnych
antologii zalicza chrestomatie, wybdr i wypisy’.

W dziewigtnastowiecznych definicjach antologii proces antologizowania zo-
staje sprowadzony do wyodrebnienia, na drodze selekcji, z jakiego$§ wigkszego
zbioru (og6t pismiennictwa) grupy tekstow, ktore sa ,,znakomite™'’,  niepospo-
lite”!!, najpickniejsze”'2. W podtytutach antologii Belzy dwukrotnie pojawia si¢
okreslenie ,,najcelniejsze” (Antologia polska i Antologia obca). Jak si¢ wydaje,

"Hasto Antologia, w: Encyklopedia powszechna, t. 1 (A-Aos), naklad, druk i wlasnosé
S. Orgelbranda, Warszawa 1859, s. 954.

$ Hasto Wypisy, w: Encyklopedia powszechna, t.18 (Wybrzeze—Zyzmory), naktad, druk i wia-
sno$¢ S. Orgelbranda, Warszawa 1868, s. 68.

P. Ch. [Piotr Chmielowski], Antologia, w: Wielka encyklopedia powszechna ilustrowana,
[seria 1], wyd. S. Sikorski, t. 3, Warszawa 1890, s. 349.

0 Hasto Antologia, w: Encyklopedia powszechna, s. 954.

' P. Ch. [Piotr Chmielowski], op. cit., s. 349.

12 Vide hasto Antologia, w: Stownik jezyka polskiego, red. S. B. Linde, t. 1, cz. 1: A-F, Warszawa
1807, s. 20, i Stownik jezyka polskiego, red. J. Kartowicz, A. Kryniski, W. Niedzwiedzki, t. 1: A-G,
Warszawa 1900, s. 41.
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podkreslenie wyjatkowej wartosci zgromadzonych w antologii dziet ma w jakims$§
sensie usprawiedliwiaC siggniecie po teksty juz znane, mniej lub bardziej dostep-
ne, i powtorne ich opublikowanie. Magdalena Kokoszka zauwaza: , Bywa [...],
ze niecheé wzbudza sam ontologiczny status ksigzki pomyslanej jako powtorzenie,
powielenie rzeczy wczesniej przez kogo$ stworzonych i zwykle opublikowanych,
co z géry wyznacza pasozytnicza pozycje antologiscie. Pokutuje tu romantyczna
awersja do dziatalnosci nieoryginalnej [...]”". OczywiScie, zarzut pasozytnictwa
mozna postawi¢ jedynie antologiom utworéw powszechnie znanych, w mniej-
szym stopniu natomiast dotyczy wyboréw, ktdrych celem jest uchwycenie i ocale-
nie przed przeoczeniem dziet dotad stabo eksponowanych lub rozproszonych,
np. drukowanych w prasie. W XIX i na poczatku XX w. antologie i wszelkiego
rodzaju formy jej pokrewne, wtasnie z powodu zakladanej na wstepie selekc;ji
materialu i to przez osobe nieprzypadkowa, autorytet w danej dziedzinie, zali-
czano do ksigzek normotworcezych, niezwykle istotnych w procesie samoksztat-
cenia, postulowanym przez pozytywistow za Samuelem Smilesem. Obcowanie
z tego typu literaturg mialo przynosi¢ odbiorcom okre§lone korzysci intelek-
tualne i moralne, ksztalci¢ estetycznie — uwrazliwia¢ na piekno stowa pisanego,
ksztaltowac gust literacki. ,,Smak [...] wyrabia sie sam przez si¢ w miare dojrze-
wania sadu, pod wplywem dziel prawdziwej wartosci, byleby wybor byl odpo-
wiedni”'* - pisat Wiadystaw M. Koztowski w 1909 r. w dziele Jak czytaé utwory
piekna. Literatura piekna jako Zrédto wyksztatcenia.

Warto$¢ poznawcza antologii wykraczata poza korzy$ci w postaci popularyzacji
literatury. W XIX w. historycy i krytycy literaccy podkreslaja udziat antologii
w zaznajamianiu si¢ czytelnikow z procesem historycznoliterackim i panorama
piSmiennictwa danego rodzaju/gatunku, przedzialu czasowego czy o okreslo-
nym temacie. Dlatego wazne okazujg sie nie tylko walory artystyczne utworéw
zgromadzonych w antologii, ale tez ich reprezentatywno$¢. Jednym z postula-
téw ,,sztuki dobrego czytania” bylo ,,ograniczanie liczby czytanych tekstéw na
rzecz ich jakoSci, skupianie si¢ na utworach o wysokich wartosciach etycznych,
estetycznych i poznawczych, czytanie ksiazek akceptowanych i zalecanych przez
autorytety”'. Taka praktyka miata uchronié¢ czytelnikéw od lektury chaotycz-
nej, przypadkowej, a w efekcie i bezproduktywnej. W Metodyce historii litera-
tury polskiej Chmielowski wskazywatl jako pomocne w ksztalceniu literackim:
wydania zbiorowe dziel poszczegdlnych autoréw i wypisy historycznoliterackie.

3 M. Kokoszka, op. cit., s. 30.

4 W. M. Koztowski, Jak czyta¢ utwory piekna. Literatura pickna jako Zrédto wyksztatcenia,
Warszawa 1909, s. 33.

5 A. Paja, XIX. Tozsamos¢ czytelniczki, Warszawa 2016, s. 169. Zalecenie to pojawito sie
w licznych poradnikach typu ,,co i jak czyta¢”, zwlaszcza kierowanych do kobiet (o czym pisze
A. Paja) i mlodziezy szkolne;.
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Pierwsze mialy prowadzi¢ do gruntownego poznania tworczosci danego pisarza,
drugie - tylko tego, co w rozwoju literatury ,,bylo najbardziej znamienne™'®.
Strategia, by od antologii rozpoczynaé proces samoksztalcenia w zakresie litera-
tury i przez obcowanie z literatura w wyborach ksztattowaé swoj smak estetyczny,
a nawet zmyst moralny, pociagata jednak za sobg konsekwencje natury formalne;.
Antologia nie mogta by¢ jedynie zbiorem tekstow literackich, reprezentatywnych
dla epoki, pradu, gatunku, konwencji, grupy literackiej etc. i utozonych w po-
rzadku chronologicznym. Miala nie tylko ilustrowac¢ proces historycznoliteracki
(czy jakis$ jego odcinek), ale i oferowaé konkretna porcj¢ wiedzy z zakresu historii
literatury, przejmowata zatem zasadnicze cechy syntezy historycznoliterackiej
i wypisow szkolnych. Takie zatozenie przyjeli m.in. redaktorzy monumentalnej
Zlotej przedzy poetow i prozaikoéw polskich Piotr Chmielowski i Stanistaw Krze-
minski (t. 1-4, Warszawa 1884-1887, stowo wstepne Jozef Ignacy Kraszewski).
W ich antologii utwory literackie, podawane w catosci lub we fragmentach, zostaly
wzbogacone o noty informacyjne, biobibliograficzne, a przy wyimkach z wigkszych
dziet pojawily si¢ streszczenia opuszczonych partii fabuty. W Objasnieniu wstep-
nym, zawartym w pierwszym tomie Zfotej przedzy..., Chmielowski i Krzeminski
tak przedstawiali jej cel i zakres:

Raz powziety cel: rzeczywistego obznajomienia czytelnikéw z wyborem tego, co do skarbca
literatury naszej zniosly i dawne wieki, i epoka dzisiejsza, kazal nada¢ wydawnictwu ramy
dos¢ obszerne, aby gtéwni przynajmniej pisarze ukazac si¢ w nich mogli w charakterystycz-
nych rysach zycia swego i dzialalnosci literackiej. Z celu tego réwniez wyniknela potrzeba
uzupetnienia wyboru z pism wiadomo$ciami biograficznymi i bibliograficznymi: przy takim
bowiem dopiero uzupeieniu posta¢ kazdego pisarza w najogdlniejszych przynajmniej zarysach
indywidualno$ci swojej wystapié bedzie mogta. Podawanie tych wiadomosci z jak najwicksza
doktadnoscia, a co do biografii i z mozliwg obiektywnoScia, trzymajaca sie przede wszystkim
faktow, stanowi przewodnia my$l wydawnictwa.

Przez uwzglednienie zywiotéw historycznoliterackich Zfota przedza — mamy te nadziejg —
bedzie zbiorem pomocniczym dla historii literatury i na zywych przyktadach, jakimi sa po-
mniki, na bezposrednich §wiadectwach, jakie daja dzieta rozumu i talentu, pozwoli si¢ osnu¢
ogolnej wprawdzie, ale subiektywnymi, a czgstokro¢ blednymi pogladami autoréw piszacych
o literaturze, niezabarwionej wiedzy. Z my§la o takim powotaniu wydawnictwo obecne,
oprdcz rzeczy wskazanych juz wyzej, obejmie jeszcze i poglady na cale epoki naszego zycia
umystowo-literackiego'’.

16 P. Chmielowski, Metodyka historii literatury polskiej, Warszawa 1900 [1899], s. 56. Koztowski
role przewodnika po meandrach produkgji literackiej przypisywat z kolei syntezom historyczno-
literackim, vide W. M. Koztowski, op. cit., s. 41.

17 P. Chmielowski, S. Krzemiriski, Objasnienie wstepne, w: Ztota przedza poetéw i prozaikéw
polskich, t. 1, red. P. Chmielowski i S. Krzemifiski, ze stowem wstepnym J. I. Kraszewskiego,
Warszawa 1884, s. IX. Wiecej o Zlotej przedzy... vide A. Zdanowicz, ,, Zlota przedza poetow
i prozaikéw polskich” (1883—-1887) jako projekt popularyzatorski i historycznoliteracki, w: Historie
literatury polskiej 1864—1914, red. U. Kowalczuk i L. Ksigzyk, Warszawa 2015, s. 253-270.
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Koncepcja antologii jako ,zbioru pomocniczego dla historii literatury”,
ktory przez teksty literackie — wybrane na podstawie $ciSle okreSlonych kryte-
riow i obudowane stosownym komentarzem — objasnia geneze dziet i proces
historycznoliteracki, nadaje antologii role stuzebng wzgledem nauki, tak cenionej
przez pozytywistow. Jak zauwazaja wspodlczesni teoretycy antologii, tekst lite-
racki wlaczony do antologii staje sie czesciag kolekcji'®. Zostaje wyjety ze swojego
macierzystego kontekstu, by z innymi tekstami wspéttworzy¢é nowa, wicksza
cato$¢, a zatem zmienia swoj status, jak i sposob istnienia w $wiadomoSci
odbiorcow. Danuta Ulicka zauwaza: ,,[...] wskutek rekontekstualizacji wyselek-
cjonowanego tworzywa antologia nie powiela po prostu sktadnikéw, z ktérych
jest zbudowana, lecz kreuje zjawiska i wartosci nowe (antologia to nie zwykly
przedruk). Przedmiot antologii jest wiec zarazem zastany i zadany”".
W dziewigtnastowiecznej antologii, w modelu, za ktérym opowiedzieli si¢ redak-
torzy Zlotej przedzy... — przynajmniej w jej zatozeniach, bo w praktyce juz
niekoniecznie, na co zwrdcita uwage krytyka® — celem nadrzednym staje si¢
przedstawienie ,,na samych wzorcach” catoSciowego obrazu dziejow literatury
polskiej*, wraz z rzadzacymi procesem historycznoliterackim prawami rozwojo-
wymi*. Teksty literackie pozostaja faktami odrebnymi (Chmielowski i Krzemiriski
podkreslaja nawet dazenie do uchwycenia — juz na etapie selekcji materiatu
literackiego, a potem bezposSrednio w komentarzach odredakcyjnych — indywi-
dualnosci poszczegdlnych tworcéw), zarazem jednak maja dowodzié¢ ciagtosci
i progresywnosci dziejow literatury jako zjawiska obiektywnego, uporzadkowane-
go i ukierunkowanego®. Uzyte przez antologistow w tytule zbioru stowo ,,przedza”

8 Vide M. Lachman, Od literatury do muzeum (i z powrotem). Wokdt literackich i literaturo-
znawczych aspektow muzeologii, w: Literatura i wiedza, red. W. Bolecki i E. Dabrowska, Warszawa
2006, s. 459-479.

19D, Ulicka, Przemoc czytanek. O gatunku antologii, w: Wspdtczesne dyskursy konfliktu. Litera-
tura — Jezyk — Kultura, red. W. Bolecki, W. Solifiski, M. Gorczyniski, Warszawa 2015, s. 440.

2Vide T. Jeske-Choifiski, Zbiomniki, ,,Kurier Warszawski” 1886, nr 71b, s. 2.

21 P. Chmielowski, S. Krzeminski, op. cit., s. IX.

2'W Metodyce historii literatury polskiej Chmielowski pisat: ,,Historia literatury jest nauka
dazaca do wykrycia praw rozwoju mysli, uczu¢ i ideatéw ludzkich w ogoéle lub narodowych w szcze-
g6Inosci, wyrazonych za posrednictwem pigknego stowa”. P. Chmielowski, Metodyka historii litera-
tury polskiej, s. 38.

2 Na wystepowanie w pozytywistycznej krytyce i historii literatury ,,antynomii metodologicznej,
jaka byta konfrontacja daznosci do formutowania praw ogdlnych, odwzorowujacych mechanizm
rozwoju polskiego piSmiennictwa, z ujeciami opisowo-rejestracyjnymi, skupionymi na katalogo-
waniu poszczegllnych utwordw i pisarzy” w kontekscie Zarysu literatury polskiej Chmielowskiego
(wyd. 1, 1881) zwraca uwage Tomasz Sobieraj. Badacz uwaza kolejne wydania Zarysu za ,niejakie
przygotowanie” do napisania przez Chmielowskiego syntezy klasycznej, wydanej w latach 1899—
1900 szesciotomowej Historii literatury polskiej; podobna rolg mozna przypisaé Zlotej przedzy...
Vide T. Sobieraj, Metodologiczny i problemowy profil syntez Piotra Chmielowskiego. Na margi-
nesie dwoch edycji ,,Zarysu literatury polskiej”, w: Historie literatury polskiej 1864—1914, s. 67-82.
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dobrze oddaje zalozenia ,,antologii na ustugach historii literatury”, wszak zgod-
nie z definicja stownikowa przedza to nitka skrecona ,,z kilku lub kilkunastu
widkienek przylegajacych scisle do siebie”, w mitologii greckiej i rzymskiej
wytwor Mojr (Parek), bedacy symbolem przeznaczenia, losu, zycia ludzkiego,
ktore tak jak historia ,,rozwija sie” w czasie®. Przedze sie snuje, tak jak snuje sie
opowies¢®.

3.

Oczekiwanie, by antologia literacka petita wzgledem nauki role stuzebna,
poszerzata wiedze odbiorcow o literaturze, thumaczono, wskazujac na zmiany
zachodzace w O6wczesnym spoleczefistwie: rozwdj czytelnictwa i wzrost zapo-
trzebowania na ksiazke ,,pozyteczng”, ktdra nie tylko stuzy za rozrywke czy do-
starcza przyjemnosci natury estetycznej, ale i ma do zaoferowania spory zasb
wiadomosci, uporzadkowanych i podanych w sposob syntetyczny, niejako w pi-
gulce. Drugi powdd, réwnie wazny, jesli nie wazniejszy, o ktérym z wiadomych
przyczyn nie méwiono lub nie méwiono wprost, dotyczyt antologii polskich.
Chodzito, oczywiscie, o popularyzacje kultury narodowej i zachowanie polskoSci
w sytuacji zniewolenia. Przekonanie o zwigzku literatury z duchem narodowym
(aw estetyce Taine’a z rasg) czynito z historii literatury zapis rozwoju i trwania
polskiego narodu mimo utraty panstwowosci. Historia literatury (tak jak histo-
riografia), koncentrujac si¢ na rozpoznawaniu przeszto$ci, miata wzmacniaé¢
w narodzie poczucie przynalezno$ci do wspdlnoty, dowodzi¢ odrgbnosci i orygi-
nalnosci jego dziedzictwa kulturowego, wskazywaé na wartosci, tak duchowe,
jak i materialne, ktére w sytuacji zniewolenia w sposdb szczegdlny nalezato
chroni¢ i kultywowaé. Marek Pakcinski, analizujac dziewigtnastowieczne syn-
tezy historycznoliterackie, pisze o wspotwystepowaniu w ich obrebie motywacji
ideologicznej i estetycznej. Jak zauwaza, w historiach literatury m.in. Stanistawa
Tarnowskiego i Chmielowskiego ,,ukryta figura formutujaca dyskurs jest nie tyle

2 Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 7: Pri—-R, Warszawa 1965 (hasto: Przedza).

% Ciekawie metafore przedzy rozwija Wiodzimierz Spasowicz w studium o Wincentym Polu:
,»Pol zapomniat [...] i o tym, ze niegdy$ jako Janusz uzywal do przedzy i nitek biatych, i nitek
czerwonych; dzi§, w odrazie do wszelkiego nowatorstwa, zajety mysla: z czego snué przedze
zywota, bierze same tylko biale, odrzucajac czerwone, jako antydziejowe, chciatby zlozy¢ cztowieka
z samych kosci i mig$ni, bez krwi i nerwow”. W. Spasowicz, Wincenty Pol jako poeta, w: idem,
Studia z natury, Wilno 1881, s. 183.

% W objasnieniach do antologii pojawiaja sie jeszcze inne metafory, ktore akcentuja ciagtosé
i procesualno$é¢ ogétu piSmiennictwa polskiego. Kraszewski pisze o dzietach literackich jako
o perfach nanizanych na sznury (Sfowo wstepne, s. IV), z kolei Chmielowski i Krzeminski nazy-
waja dzieta literackie ,,pomnikami” (rolg pomnikéw jest m.in. utrwalanie w $wiadomosci zbio-
rowej i przypominanie, a zatem podtrzymywanie wigzi migdzy terazniejszoScia a przysztoscia),
ktore ,,do skarbca literatury naszej zniosty i dawne wieki, i epoka dzisiejsza” (Objasnienia wstepne,
s. IX).
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porzadkujacy zapis literackich osiggni¢¢, co »narodowy mit« — produkt »naro-
dowego estetyzmu«”?’. Dla historykdow literatury i krytykow literackich XIX w.
zywotno$¢ literatury, jak i wszelka inna aktywno$¢ tworcza dowodzi istnienia
w narodzie sit witalnych, a zamitowanie do okreSlonych gatunkéw czy tematow
jest przejawem kondycji ducha narodowego w danym momencie historycznym.
Mowa o zjawisku charakterologii narodowej, zespole cech duchowych, przy-
rodzonych kazdemu narodowi i przesadzajacych o swoistosci czy oryginalno$ci
jego procesu historycznoliterackiego. ,,Historia literatury jest przyczynowo po-
wigzanym zbiorem do$wiadczen, jakie nardd porobil w ciagu wiekéw, by mogt
jak najlepiej i jak naj$wietniej wypowiedzie¢ swe mysli, uczucia i ideaty”® -
pisal Chmielowski.

W antologii narodowej, takiej jak Zlota przedza poetéw i prozaikéw pol-
skich czy Antologia polska Belzy, ,,unaocznieniu” procesu historycznoliterackiego
i psychologii narodowej stuza dzieta uchodzace za reprezentatywne (,,najcelniej-
sze”), a zarazem wyrOzniajace si¢, w przekonaniu antologisty, z catosci dorobku
piSmienniczego szczegdlnymi walorami ideowymi czy estetycznymi (,,najpiek-
niejsze”, ,,najznakomitsze™). Jako zbiér dziel odrebnych, luzno lub w ogdle ze sobg
niepowiazanych antologia ,,jest jednoczesnie catos$cia i fragmentem”.
Przy dluzszych utworach, na fragmentaryczno$¢, bedaca poktosiem wyboru
czesci z catosci produkcji piSmienniczej (danego okresu, autora etc.), naklada
sie kolejna, wynikajgca z konieczno$ci dokonania skrétu, sprowadzenia catosci
dzieta do reprezentatywnego wycinka. Jak si¢ wydaje, antologisci drugiej potowy
XIX w. pokroju Chmielowskiego, profesjonalnego krytyka i historyka literatury,
w jakiej$§ mierze zdaja sobie z tego sprawe: wprowadzenie komponentu w postaci
komentarzy odredakcyjnych (not biobibliograficznych, streszczefi) mozna uznaé
za probe zniwelowania wtasnie efektu fragmentarycznoSci. W gestii antologisty
pozostaje jedynie okreslenie rodzaju oferowanych czytelnikowi objasnien —
czy bedzie to niemal wylacznie zbidr informacji stricte encyklopedycznych,
z natury lakonicznych i pozbawionych elementu wartoSciowania, a zatem wypo-
wiedZ ,,neutralna”, czy przeciwnie — ,zaangazowana”, krytyczna, z elementami
analizy i interpretacji, w ktorej antologista poSrednio daje wyraz swojemu czyta-
niu dzieta literackiego, wchodzi w role krytyka. Sytuacje komplikuje zwtaszcza
streszczenie, ktore, jak zauwazyl Adam Makowski, ,,nie moze by¢ [...] nigdy
»niewinne«, zostaja w nim bowiem zaangazowane — chociaz nie artykulowane
wprost — wszelkie strategie krytyczne stosowane wobec utworu literackiego™.

2 M. Pakcinski, Hipostazy cigglosci. Nowoczesne historie literatury a ekskluzywna tozsamosé
narodowa, w: Historie literatury polskiej 1864—1914, s. 42.

28 P. Chmielowski, Metodyka historii literatury polskiej, s. 49.

#D. Ulicka, op. cit., s. 438.

3 A. Makowski, Metoda krytycznoliteracka Piotra Chmielowskiego, Warszawa 2001, s. 185.
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Przeplatajac tekst oryginatu ze streszczeniem, antologista po raz kolejny narusza
strukture prezentowanego w antologii dzieta (po raz pierwszy czyni to, przepro-
wadzajac jego fragmentaryzacje). Selekcjonuje i hierarchizuje watki (jedne
zostang streszczone, inne ,,opowiedziane” przez oryginat) wedlug wlasnego uzna-
nia, a nastepnie na potrzeby streszczenia dokonuje ich czeSciowej redukcji’’.
Tekst streszczenia i tekst oryginalu taczy relacja intersemiotyczna. ,,Czytelnik
otrzymuje juz gotowy produkt, niejako »preparat« zawierajacy przekrdj pozio-
my materii fabularnej i ewentualne przekroje pionowe, nasladujace jej jezy-
kowe uksztaltowanie”.

Pytanie ,,jakiej antologii Polacy potrzebuja?” pojawiato sie w rozwazaniach
historykéw 1 krytykéw literackich XIX w. rzadko, gdzie§ na obrzezach uwag,
ktére formutowano pod adresem konkretnych publikacji. Znacznie wiekszym
zainteresowaniem Srodowisk naukowych cieszyly sie wypisy szkolne, co miato
zwiazek z ich przeznaczeniem i zmianami, jakie zachodzily w dydaktyce szkolnej
zwlaszcza na terenie zaboru austriackiego®. Teodor Jeske-Choinski, recenzujac
Zlotq przedze..., tak pisze o wyzwaniach, przed jakimi staneta dziewietnasto-
wieczna antologia:

Dawniej wystarczalo, gdy kto$ zestawit pojedyncze urywki z réznych poetéw, nie potaczywszy
ich zadna nicia, okrom chronologicznej. Lecz dzi§ zmienily si¢ potrzeby i w tym wzgledzie.
Wszelkie antologie, jezeli maja by¢ rzeczywiscie ,,zbiorem pomocniczym dla historii litera-
tury”, a jedynie wtedy maja cel, powinny ulatwic czytelnikowi poglad na rozwdj piSmiennictwa
krajowego, ilustrujac je nie samymi tylko bezposrednimi $wiadectwami. Antologia powinna
by¢ zywa ilustracja do historii literatury, a skutek ten osiaga si¢ przez umiejgtne ugrupowanie
autoréw na tle krotkich, pogladowych objasniefi. Kazde pokolenie przynosi z soba co$ na §wiat,
snuje dalej ni¢ ciagtego pochodu mysli narodowej, zostawia co$§ wlasnego, oryginalnego po
sobie. To cof§ oryginalnego trzeba umie¢ pochwycié, pokazaé i uwypukli¢ zywymi przyktadami.

31 Cf. J. Bartminski, Streszczenie w aspekcie typologii tekstow, w: Typy tekstow. Zbior studiow,
red. T. Dobrzyfiska, Warszawa 1992, s. 7-14.

32 A. Makowski, op. cit., s. 198. Tak o mechanizmie powstawania tytutéw, lidéw i streszczen
pisze Iwona Loewe: ,,Powstaja one w wyniku makroregut, czyli w wyniku: selekcji (abstrahowanie),
generalizacji (uabstrakcyjnienie), konstrukeji oraz integracji. Pierwsza z nich eliminuje niektore
zdania czy nawet akapity tekstu bazowego (w zaleznosci od jego dtugosci); reguta generalizacji
zastgpuje serie zdan czy akapitéw nalezacych do wspdlnego mikroznaczenia w obrebie tekstu
jednym konceptem nadrzednym, jest to zatem niejako operacja hiperonimizacji, warunkiem ktorej
wszakze musi by¢ zachowanie warto$ci informacyjnej; dzigki regule integracji mozliwe jest wlacze-
nie szczegdtowych informacji z tekstu (mikroznaczen) do znaczenia globalnego (makrostruktury);
z nig bezpoSrednio wspotgra reguta konstrukcji, ktéra pozwala odbiorcy na podstawie konwencjo-
nalnej wiedzy o §wiecie skonstruowaé makrostrukturg z niepetnej informacji tekstowej”. I. Loewe,
Gatunki paratekstowe w komunikacji medialnej, Katowice 2007, s. 59.

3 Ustawa jezykowa z 1867 r. wprowadzita w szkotach galicyjskich mozliwo$¢ nauczania w jezyku
polskim. Vide m.in. L. Stowinski, Nauka literatury polskiej w szkole Sredniej w latach 1795-1914,
Warszawa 1975; Literatura i wychowanie. Z dziejow edukacji literackiej w Galicji, red. M. Inglot,
Wroctaw 1983; B. Kulka, Edukacja polonistyczna w szkole sredniej w latach 1870-1918. Wybrane
uwarunkowania, cz. 1, Czestochowa 2005.



124 Renata Stachura-Lupa

Nie czynig tego krotkie Zyciorysy, zawierajace najwiecej konieczne daty, ani najdoktadniejsze
zapiski bibliograficzne. Fachowy znawca nie potrzebuje antologii, bo nie zadowoli si¢ nigdy
odlamem jakiego$ dzieta, a dyletant nauczy si¢ tylko z odpowiednich objasnien, poprze-
dzajacych kazda epoke lub pojedyncze, zamknigte w sobie grupy autoréw, rozumie¢ ducha
przytoczonych wyjatkow.

Antologie Belzy zdaja si¢ stanowi¢ alternatywe dla modelu antologii na
ustugach historii literatury, antologii bedacej quasi-synteza, majacej za zadanie
odtworzenie i zilustrowanie na przykladach dziejéw literatury polskiej (Zfota
przedza... i Antologia polska ukazuja si¢ w podobnym czasie). Jako antologista
Belza nie thumaczy swojego podejScia do antologii i nie dzieli si¢ szczegétami
dotyczacymi pracy nad poszczegdlnymi zbiorami — w jego antologiach prézno
szukac¢ wstepow, zakonczen, komentarzy odredakcyjnych, objasnien, uznawanych
przez wspétczesnych badaczy za elementy konstytutywne gatunku® (do wyjatkow
nalezy antologia Zydzi w poezji polskiej, wydanie drugie, poprzedzona wstepem,
w ktérym pojawia sie kwestia kryterium doboru tekstow, np. powodu rezygnacji
z utworéw dramatycznych, a takze przeznaczenia tomu — ,nie$é im [Zydom]
sfowa bratniego przymierza”*®). To, w jaki spos6b rozumie role antologii i antolo-
gistow, ujawnia jedynie za poSrednictwem swoich dziel, ktore — juz jako gotowy,
wypuszczony na rynek ,,produkt” — komentuja z kolei recenzenci. Betza poprze-
staje na wyborze tekstéw do antologii wedtug kryterium przynaleznosSci naro-
dowej (antologia polska i obca), tematycznego (o kobietach, Zydach, Janie III
Sobieskim etc.) i genologicznego, traktowanego jednak dos¢ swobodnie (szerokie
rozumienie pojecia poezja). Z natury rzeczy wybdr, ktorego dokonuje, jest subiek-
tywny, zdradza osobiste preferencje osoby ukladajacej antologie’’, moze tez
by¢ podyktowany wzgledami pozaestetycznymi, czysto ideowymi (np. antologie
okoliczno$ciowe, upamiegtniajagce wazne wydarzenia czy postaci historyczne).
Sporadycznie swoje antologie Belza opatruje dedykacja, ktérg oprdcz motta,
wstepu, postowia, przypiséw etc. mozna zaliczy¢ do metatekstow (czy paratek-
stow) i performatywow® (Sobieskiego w poezji polskiej ofiaruje swojemu ojcu,

3 T. Jeske-Choifiski, op. cit., s. 2.

* Vide M. Kokoszka, Wybory autorskie. Przyczynek do charakterystyki zjawiska, w: Antologia
literacka. Przemiany, ekspansja i perspektywy gatunku, seria 1, red. M. Kokoszka, B. Szatasta-
-Rogowska, Katowice 2017, s. 53-54. Autorka powotuje si¢ na prace Emmanuela Fraisse’a Les
anthologies en France (Paris 1997).

3 Zydzi w poezji polskiej. Glosy poetéw polskich o Zydach, zebrat W. Betza, wyd. 2, Lwow
1906, s. IX. Unikanie przez Belzg komentowania swoich antologii we wstgpach czy notach wydaw-
niczych spotkalo si¢ z krytyka ze strony recenzentéw, dopytujacych zwlaszcza o kryteria wyboru
tekstow do antologii, vide H. B. [Henryk Biegeleisen], Pismiennictwo krajowe i zagraniczne.
wAntologia obca”. Wybor najcelniejszych utworow poetow cudzoziemskich, ,Biblioteka Warszawska”
1883, t. 1, s. 133-136.

¥ Vide D. Ulicka, op. cit., s. 442.

¥ Vide 1. Loewe, op. cit., s. 15, 73-78.
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pierwsze wydanie Zydow... — zydowskim przyjaciotom: Bernardowi Goldmanowi,
Aleksandrowi Krausharowi i Henrykowi Merzbachowi, Kobiete w poezji polskiej -
swojej zonie Marii). Wybrane dziela, przytaczane w catosci lub we fragmentach,
zostaja utozone w porzadku chronologicznym. W antologii o Sobieskim, ktéra
ukazata si¢ w dwusetng rocznice odsieczy wiedeniskiej, porzadek wyznaczaja
,kamienie milowe” jego biografii, m.in. dziecifistwo, elekcja, wiktoria wiedenska,
kult wéréd potomnych. Zastosowanie uktadu chronologicznego dla dziet uzna-
nych przez antologiste za wazne w danym momencie historycznym (Antologie
polskq otwiera Bogurodzica, konczy Po {zach Wladystawa Orkana) stuzy zarazem
zilustrowaniu przebiegu procesu historycznoliterackiego, cho¢ w antologiach
tematycznych reprezentatywnos¢ dla epoki czy np. pradu literackiego ustepuje
pola kryterium adekwatno$ci do tematu. CaloSci dopetniaja parateksty ikoniczne:
ilustracje zamieszczone wewnatrz, a czasem i na okladce ksigzki*.

Antologie Belzy sa wydaniami albumowymi, ilustrowanymi, co znacznie pod-
nosito ich cene (Antologia polska kosztowata ,,zlr. 6, czyli rs. 57, przy przecigtnej
cenie za powie$¢ czy ksiazke naukowa rs. 2-3). Wybo6r standardu wydawniczego
$wiadczy o projektowanym przez antologiste (lub wydawce) przeznaczeniu publi-
kacji. ,,[...] zewnetrzne cechy ksiazki w znacznym stopniu determinujg nasta-
wienie i oczekiwania czytelnikéw [...]”* — pisat Janusz Dunin. Belza wydaje
antologie albumowe, z ilustracjami autorstwa znanych rysownikéw, w twardej
oprawie, dekorowanej barwnymi wzorami lub rysunkami, ze zdobionym grzbie-
tem, wyszukana czcionka i z graficznymi ornamentami na wybranych kartach
tomu. Nie ma ambicji, by jego antologie zastgpowaly czy uzupetnialy podrecznik
do historii literatury, cho¢ juz sama mozliwo$¢ obcowania poprzez antologi¢
z tekstami roznych autoréw, z réznych epok i o réznym ,ciezarze” ideowo-
-artystycznym wskazuje na jej funkcje poznawcze. Nie bez powodu w anonsach
reklamowych zachgcajacych do kupna Antologii polskiej jako jej potencjalnych
nabywcéw, grupe docelowa, wymienia sie ,,posiadaczy bibliotek prywatnych”
i ,,mitosnikdw poezji ojczystej”*!. Zatem sg to osoby oczytane, juz zaznajomione
z literatura, ktorym antologia daje mozliwo$¢ zetknigcia sie z tekstami zaréwno
sobie znanymi, jak i, by¢ moze, dotad w lekturze pominietymi, a zdaniem
antologisty wartymi poznania. Taki model antologii nadaje jej status dzieta
ekskluzywnego i w jakiej$ mierze elitarnego, wlaczajacego czytelnika w obreb
kultury wysokiej. Thomas Stearns Eliot, rozpatrujac pozytki ptynace z czytania
antologii, zauwazal:

¥ O roli ilustracji w dziele literackim vide S. Wystouch, Ilustracja a interpretacja (na podsta-
wie ilustracji do ,,Pana Tadeusza”), ,,Studia Polonistyczne” 1985, t. 13, s. 146—147.

40 J. Dunin, Rozwdj cech wydawniczych polskiej ksigzki literackiej XIX i XX wieku, oprac.,
wstgpem poprzedzit i podat do druku J. Ladorucki, wyd. 2, £6dz 2018, s. 28.

“ Anons z ,,Biblioteki Warszawskiej” — vide ,,Biblioteka Warszawska” 1883, t. 1, s. nlb.
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Wartos¢ antologii jako wstepne zapoznanie si¢ z dzielem najwigkszych poetéw szybko sig
wyczerpuje [...]. Taka antologia réwniez pozwala sprawdzi¢, czy nie istnieja jacy$ pomniejsi
poeci, ktérych jednakze chciatoby si¢ blizej pozna¢ — poeci, ktorzy nie figuruja tak wydat-
nie w historii literatury, ktérzy nie wywarli takiego wptywu na jej rozwdj, niepotrzebni do
uwzglednienia w jakim$ teoretycznym planie literackiej edukacji, ale ktérzy moga przemoéwic
w spos6b oczywisty do niektérych czytelnikow*.

Jednym z zadan antologii, przejawem jej ,,zamierzonej performatywnosci”,
o ktorej pisze Ulicka (,,bo kazda antologia ma czego$§ dowodzi¢, co§ ilustro-
wac, do czego$ przekonywac lub ku czemus pozyskiwaé, co§ narzucaé lub wrecz
zmienia¢”*?), jest ustanawianie kanonu*. Antologie polskie Belzy umacniaja
poczucie przynalezno$ci narodowej, wskazujac na dziela wazne w polskiej kultu-
rze, a dodatkowo — za posrednictwem literatury zapoznaja czytelnika z historia
(Sobieski). Szczegdlna rola przypada antologii Zydzi w poezji polskiej, adreso-
wanej do Zydéw i majacej w zamierzeniu antologisty budowaé ich poczucie
polskosci. Kwestia ustanawiania kanonu dochodzi do glosu zwlaszcza w krytyce.
To komentarze krytyczne po ukazaniu si¢ pierwszego wydania Antologii polskiej
sktonily Belze do dokonania istotnych korekt w doborze tekstéw, jak i materiatu
ilustracyjnego w jej drugim wydaniu. Jak z satysfakcja odnotowywat recenzent
,2Dwutygodnika dla Kobiet”, Edward Sedlaczek (pseud. Zorjan):

Wiadomo, ze po pierwszym wydaniu krytyka zwrdcita uwage p. Belzy na niektore usterki
w wyborze poezji. Dzi§ majac przed soba wydanie drugie, widzimy, ze z uwag tych p. B.
skorzystat, usterki usunat zupetnie, cata Antologie znacznie wzbogacit. Zupelnej przemianie
ulegl Mickiewicz i Krasinski. Poezje, ze tak powiemy, prawie okoliczno$ciowe tych poetow,
znajdujace si¢ w pierwszym wydaniu Antologii, zostaly usunigte, a na ich miejscu znajdu-
jemy ustepy z Pana Tadeusza, Ody do mitodosci, Farysa, wyjatek z Przed$witu i Utamek
z glosy $w. Teresy. Lecz co najwazniejsza, to ze obecny zbidr obejmuje autoréw poprzednio
zupehie pominigtych. I tak z epok dawniejszych znajdujemy tu: Druzbacka, Zimorowica,
Godebskiego i Wezyka; z najnowszych przybyli: Kraushar, Gomulicki, Tretiak, Bronistaw
Komorowski, Bolestaw Czerwieriski (autor Niewolnika) i Aureli Urbafiski. W pierwszym

42 T. S. Eliot, Rudyard Kipling, tham. H. Preczkowska, w: idem, Szkice literackie, red., wybor,
przedmowa i przypisy W. Chwalewik, ttum. H. Preczkowska, M. Zurowski, W. Chwalewik,
Warszawa 1963, s. 184—-185.

4 D. Ulicka, op. cit., s. 438.

4 Julian Kornhauser zauwaza: ,,Antologia moze ustalaé poczatek okresu i hierarchig zjawisk.
Moze przecenia¢ dokonania i skazywaé na niebyt utwory i pisarzy. Daje wglad w rzeczywisty
albo tez potencjalny stan literatury. Przeciwstawiajac si¢ swoim porzadkiem innym propozycjom,
juz funkcjonujacym w obiegu, wywotywaé¢ moze dyskusje na temat roli poszczeg6lnych nurtéw,
szkot czy pokolen. Staje si¢ zatem i strazniczka wartoSci juz ustalonych lub dopiero wchodzacych
do kanonu, i fermentem ozywiajacym w jakim§ waznym momencie zycie literackie. Nawet po
latach pewne antologie traktuje si¢ jako stupy milowe w rozwoju literatury narodowej, a ich nowe
,wcielenia” staja si¢ zaczynem dyskusji na temat danego okresu”. J. Kornhauser, Antologia jako
projekt historycznoliteracki, ,,Pamigtnik Stowiariski” 2005, nr 54, z. 1, s. 123.
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wydaniu znajdowato si¢ 6 rycin, z ktérych niejedna nie odpowiadata artystycznym wymogom.
Byly tam braki, ktérych krytyka nie mogta przemilcze¢. Wydawca dodat do poprzednich rycin
sze$¢ nowych, a te bezwarunkowo przewyzszaja dawne, tak pod wzgledem rysunku, jako tez
odbicia®.

Przyktad Antologii polskiej Belzy dowodzi udziatu antologistéow w ksztatto-
waniu kanonu, i to nie tylko w odniesieniu do literatury wspolczesnej, ktora
jeszcze nie zdazyta zadomowic si¢ w historii literatury. Dobor tekstow do anto-
logii nieodzownie wigze si¢ z koniecznos$cia zastosowania kryterium waznosci
i wykluczenia. Antologista, projektujac antologi¢, kieruje si¢ wlasnymi prefe-
rencjami literackimi, arbitralnie decyduje, co wtaczy¢ do zbioru, a co odrzucic,
jednoczesnie jednak musi liczy¢ si¢ z ograniczeniami, wynikajacymi z jakiej$
nadrzednej idei organizujacej cato$¢ — przynaleznos$ci tematycznej, gatunko-
wej, narodowej etc. zgrupowanych tekstow. Ambicji kanonotwdrczych z reguly
nie manifestuje wprost, co wigcej, tak jak Belza, w kolejnych wydaniach swo-
jego dziela moze swoj wybor korygowad, zgodnie z sugestiami czytelnikow,
zwlaszcza krytykéw. Osobisty, autorski charakter antologii czyni z antologisty
podmiot dzialan tworczych (ktérego interesy chroni m.in. prawo autorskie).
Nieprzypadkowo nazwisko antologisty jest umieszczane na karcie tytutowej tomu,
a zashugi na polu krytyki literackiej (Chmielowski) czy literatury (Belza jako
autor poezji) podnoszone w anonsach reklamowych. Zgodnie z regutami rynku
sukces komercyjny buduje pozycje antologisty. Kolejne zbiory nie sg juz wy-
tworami debiutanta, lecz autorytetu w dziedzinie antologii, ktéremu czytelnik
moze zaufa¢. Wkrétce po sukcesie Antologii polskiej w nastgpnych antologiach
(Antologia obca, Kobieta polska w poezji) nazwisko Belzy zostaje zastapione
peryfraza: ,,zestawit autor Antologii polskiej”. Taka praktyke stosowano w XIX w.
powszechnie, by ufatwi¢ identyfikacje autora, a zarazem spozytkowaé jego
wczedniejszy sukces. W odniesieniu do Betzy zachodzi jeszcze ciekawe przesu-
nigcie — z autora poezji, co podkreslano w oméwieniach pierwszej jego antologii,
na antologiste.

Aleksander Nawarecki nazywa antologie ,,gatunkiem koronnym” naszych
czasow*’. W drugiej potowie XIX w. miejsce antologii na rynku ksiazki nie byto
az tak oczywiste, cho¢ ze wzgledu na sytuacje spoleczno-polityczng panujaca
w kraju, jak i role, jaka przypisywano stowu drukowanemu, znaczace. Tendencje
do zbierania, porzadkowania, tworzenia zbior6w, antologizowania narastaly, tak
jak zdawata sie narastac potrzeba syntetyzowania, co na przetomie XIX i XX w.
zaowocowato wysypem syntez historycznoliterackich.

45 Zorjan [Edward Sedlaczek], Kronika literacka, ,,Dwutygodnik dla Kobiet” 1882, nr 12, s. 143.
4 A. Nawarecki, Antologia jako ,,gatunek koronny” naszych czaséw, w: Antologia literacka.
Przemiany, ekspansja i perspektywy gatunku, s. 22-35.
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