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1. Antoni Brykczynski?

Nazwisko to niewiele mowi wspolczesnym czytelnikom. Znajome wydac sie
moze historykom sztuki, ktorych zainteresowania koncentruja si¢ wokoét dziejow
archeologii w Polsce, ikonografii i historii sztuki koscielnej'. Nieobce rowniez
by¢ moze historykom literatury wieku XIX i poczatkéw wieku XX. Badacze
tworczo$ci Bolestawa Prusa przypomna sobie zapewne krotki tekst Brykczyn-
skiego opublikowany w “Mazurze” w roku 1912, zatytutowany Bolestaw Prus
Jako przyjaciel wloScian i robotnikéw?. Znawcy epistolarnej spuscizny Orzeszko-
wej skojarza nazwisko Brykczynskiego z jedna z najwazniejszych wypowiedzi
pisarki na temat roli religii w jej zyciu®. W roku 1910 Brykczynski opatrzyt ja
komentarzem i opublikowat w “Dzienniku Powszechnym” pod tytutem Charak-
terystyka religijna Orzeszkowej*. Poza tym postaé Antoniego Brykczynskiego
interesuje, jak si¢ wydaje, jedynie historykéw Kosciota, analizujacych dzieje
duchowienstwa polskiego w XIX wieku®.

! Zob. W. Batus, Przeciw nagosci i poganstwu. O przyczynach nieakceptacji renesansu w teorii
i historii sztuki sakralnej wieku XIX, w: Magistro et Amico amici discipulique. Lechowi Kalinow-
skiemu w osiemdziesigciolecie urodzin, Krakow 2002; tenze, Renesans w wieku XI1X i XX: fascynacja
i sprzeciw, w: Recepcja renesansu w XIX i XX wieku. Materialy Sesji Stowarzyszenia Historykow
Sztuki, 1.6dz, listopad 2002, s. 19 nn.

2 A. Brykezynski, Bolestaw Prus jako przyjaciel wloscian i robotnikéw, ,Mazur” 1912, nr 27,
s. 419.

3 Zob. S. Fita, Eliza Orzeszkowa w poszukiwaniu religii, w: Problematyka religijna w literaturze
pozytywizmu i Mlodej Polski. Swiadectwa poszukiwan, red. S. Fita, Lublin 1983, s. 65-66.

* A. Brykczynski, Charakterystyka religijna Orzeszkowej, ,,Dziennik Powszechny” 1910, nr 141.

5 M.M. Grzybkowski, A. Feliniak, Pismiennictwo ksiedza Antoniego Brykczynskiego 1843-1913,
Ptock 2004.
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Zanim wigc stow parg poswigcimy notatkom Brykczynskiego z podrozy do
Wrtoch, najpierw przypomnijmy podstawowe wiadomosci o ich autorze. Dogodna
podstawe takiej repetycji stanowi¢ moze charakterystyka Brykczynskiego piora
Edmunda Jankowskiego:

Ksiadz Antoni Brykczynski (1843-1913), uzywajacy pseudonimu Gwiazdzic, znany byt réwniez
pod zaszczytnym okre§leniem spolecznika w wytartej sutannie; pochodzit jednak z rodziny
ziemianskiej, a matka jego byla Wanda hr. Zamoyska. Postawe obywatelska zamanifestowat,
biorac czynny udzial w powstaniu styczniowym wraz z dwoma bra¢mi, przy czym przerwat
na ten czas studia w seminarium. Uzyskawszy stopien kandydata teologii, petnil przez szereg lat
obowiazki profesora w ptockim seminarium duchownym, odznaczony byl godnos$cia pratata
papieskiego. Z tym wszystkim nalezat do tej czgsci kleru, ktora nie zabiegata o zaszczyty i bene-
ficja. Najbardziej cenit sobie ks. Brykczynski skromna posadg proboszcza w Goworowie, byt
duszpasterzem wérod ludu ponad ¢wieré wieku. Starannie wyksztatcony, przebywat kilkakrot-
nie za granica, znal jezyki obce. Zdolnosciom za$ pisarskim dawal ujscie w dwu kierunkach:
w pracach popularno-dewocyjnych i w szkicach poswigconych gtéwnie historii sztuki koscielnej
1 budownictwu sakralnemu, dzigki ktérym zostal powotany na czlonka Komisji Sztuki i Komisji
Archeologicznej Akademii Umiejgtnoci®.

Antoni Brykczynski urodzit si¢ 23 maja 1843 roku we wsi Ossa w powiecie
opoczynfiskim, w rodzinie Stanistawa i Wandy z hrabiow Zamoyskich’. Pierwsze
nauki pobierat w Bialej Podlaskiej, potem w Gimnazjum Realnym w Warszawie,
ktore ukonczyt w 1860 roku. W roku 1861, czujac powotanie do stanu duchow-
nego, wstapil do Seminarium Duchownego w Kielcach.

W 1863 roku wzorem swych dwoch braci (Stanistawa i Stefana) dwudziesto-
letni alumn wstapil w szeregi powstancow, walczyt w Lubelskim i Sandomierskim
w partii Kajetana Cieszkowskiego — Cwieka. Oficjalnie jako powdd opuszczenia
seminarium podal koniecznos¢ kuracji. Gdy jego oddzial powstanczy ulegt rozpro-
szeniu, Brykczynski wrdcit wprawdzie do Kielc, ale w niejasnych okolicznosciach
przeniesiono go do Warszawy.

W Akademii Duchownej w Warszawie pozostawal pod wplywem profesora
dogmatyki Zygmunta Goliana, stynnego kaznodziei. Serdeczne wigzy taczyly go
takze z biskupem ptockim Wincentym Popielem, zestanym w gtab Rosji za opor
stawiany wladzom carskim ingerujacym w wewngtrzne sprawy administrowania
Kosciotem. W 1867 roku, po rozwiazaniu Akademii Warszawskiej przez Mucha-
nowa, wystano Brykczynskiego do Petersburga ,,jako wzorowego ucznia”. Byla
to jedyna mozliwo$¢ dokonczenia studidow teologicznych. ,,Kariera” petersburska
trwala niespelna pot roku, gdyz klimat miasta nad Newa szkodzil jego zdrowiu.

6 E. Jankowski, Orzeszkowa — Brykczynski, w: E. Orzeszkowa, Listy zebrane, oprac. E. Jan-
kowski, t. VII, Warszawa 1976, s. 532.

7 Biograficzne dane Brykczynskiego podaja: M. Brykczynska, Brykczyriski Antoni, w: Polski
stownik biograficzny, t. 111, Krakow 1937, s. 27-28; M. Banaszak, Brykczynski Antoni, w: Stownik
polskich teologow katolickich 1918-1981, red. L. Grzebien, t. I, Warszawa 1983, s. 222; M. Wojcik,
Brykczynski Antoni, w: Encyklopedia katolicka, t. 11, Lublin 1985, kol. 119.
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Po powrocie ks. Brykczynski podjat obowiazki profesora w Seminarium
w Plocku, wyktadat tam przez lat 12 teologi¢ dogmatyczna, histori¢ powszech-
na, jezyk polski i ,,nauke wymowy”. Wtedy rowniez rozwingty si¢ w nim umito-
wanie archeologii i intensywne samoksztalcenie w dziedzinie historii sztuki.
Wypadnie jeszcze do tego powrdcié, ale juz teraz podkresli¢ nalezy fakt, ze
podobnie jak wiele 0sdb ze swej generacji staranne wyksztalcenie zawdzigczat
nie regularnym studiom akademickim, ale osobistym pasjom.

Juz w latach siedemdziesiatych XIX wieku rozpoczat wspolprace z prasa i do
konca zycia z czytelnikami réznych pism dzielit si¢ swymi spostrzezeniami.
Drukowat m.in. w ,,Przegladzie Katolickim”, ,,Bibliotece Warszawskiej”, ,,Kores-
pondencie Ptockim”, ,,Zbiorze Wiadomosci do Antropologii Krajowej”, ,,Ktosach”,
»Niwie”, , Biesiadzie Literackiej”, ,,Kurierze Warszawskim”, ,,Kwartalniku Teolo-
gicznym”, ,, Tygodniku Ilustrowanym”, ,,Mazurze”. Staral si¢ ponadto z zabytkami
polskiej sztuki kos$cielnej zaznajamia¢ obcych, stad publikacje we francuskim
periodyku ,,Revue de 1I’Art Chrétien”.

W roku 1880 objat probostwo w Patukach, w 1887 — w Goworowie. Do
konca zycia administrowat ta powierzong parafia. Istotnie, bardzo oddany byt
pracy duszpasterskiej. W obydwu swych placowkach zaangazowat si¢ w budo-
we Swiatyn 1 troske o ich wystrdj. Ponadto gorliwie zabiegal o podniesienie
poziomu kultury moralnej i poziomu oswiaty swych parafian. Starat si¢ posze-
rza¢ ich wiedzg w sprawach (co oczywiste) religijnych, ale takze ,,cywilizo-
waé” ich pojecia o $wiecie (np. w dziedzinie higieny, gospodarki, obyczaju®
itd.). Autentycznie interesowatl si¢ przeszloscia swych parafii, staral si¢ poznaé
ich zabytki i tradycje. Bez przesady powiedzie¢ mozna, ze pracami na temat
ogrodnictwa (Gawedy ogrodnicze, 1880), na temat solidaryzmu spotecznego
(O wzajemnych obowiqzkach stug i panow, 1885), ochrony dziedzictwa kultu-
rowego zapisanego w formie podan i legend (Legenda, czyli pobozne podania,
1880), czy rozprawami tlumaczacymi sens kultu religijnego realizowat ten
model duszpasterza, ktory jawit si¢ jako wzoér pokoleniu jego réwiesnikow —
pozytywistow.

2. Zainteresowania Rzymem

Ksiadz Brykczynski zapisat si¢ w pamigci potomnych jako znawca i mito$nik
sztuki sakralnej. Niewiele jednak wiadomo o podstawach jego wyksztalcenia
w tej materii. Badacze piSmiennictwa goworowskiego proboszcza ograniczaja si¢
do dos¢ ogolnikowego stwierdzenia, ze ,,wiedze czerpal z roznorodnych zrodet:
wszechstronnej literatury, studiow i podrézy”®. Zebrane w drukach zwartych

8 Zob. M.M. Grzybkowski, A. Feliniak, dz. cyt., s. 47-74 i 121-140.
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dokonania Brykczynskiego w dziedzinie ikonografii'? oraz jego uwagi dotyczace
paramentow liturgicznych dowodza, ze w znacznej mierze byly to udane kompi-
lacje prac zachodnioeuropejskich (zwlaszcza popularnego wowczas ks. Corbleta'?),
uzupetnione o oryginalne uwagi poczynione nad sztuka rodzima'?. Znajomo$¢
jezykoéw obcych umozliwita Brykczynskiemu lekturg wartosciowych monografii
1 pism poswigconych dziejom sztuki, ale, co wyraznie rysuje si¢ w jego pracach,
poza popularyzowanie wiadomosci stamtad czerpanych (zwlaszcza w odniesieniu
do sztuki powszechnej) wychodzil niezwykle rzadko. Brak profesjonalnego wy-
ksztatcenia z pewnos$cia znajdowat si¢ wsrdd przyczyn daleko idacej powsciagli-
wosci (ograniczat si¢ do kontynuowania wskazanych przez innych tematéw), ktora
cechuje jego publikacje. Z drugiej strony mial ambicje rzetelnego i wszechstron-
nego prezentowania poruszanych tematow, wigc sztuka powszechna ze swymi
szerokimi horyzontami ng¢cita go i interesowala.

W czasie samoksztatceniowych przedsigwzigé¢, co dokumentuja wypowiedzi
rozproszone po czasopismach, ze szczego6lna uwaga traktowat ,temat whoski”.
Najwczesniej datowanym $ladem ,,ech wloskich” u Brykczynskiego jest infor-
macja pt. Wystawa watykanska ilustrowana, zamieszczona na tamach ,,Przegla-
du Katolickiego” w 1888 roku!>. Poddat w niej krytyce ilustrowane wydawnic-
two ciagle, upamietniajace jubileusz dziesigciolecia pontyfikatu Ojca Swictego
Leona XIII. Osiem lat pézniej w tym samym czasopi$mie przyblizat czytelnikom
Rzym Papiezy — wydawnictwo periodyczne ukazujace si¢ z inicjatywy ,,Biesiady
Literackiej” i ,,Tygodnika Ilustrowanego”!*. W , Biesiadzie Literackiej w 1897
roku dzielil si¢ $wiezymi wrazeniami z wojazu wloskiego Roma! Roma!'® i szki-
cowat Portret Ojca $w. Leona XIII'®. Zwyczaje koscielne witoskie, réznigce sie
od naszych scharakteryzowat w ,,Przegladzie Katolickim” w 1898, powtarzajac

° Dz. cyt., s. 82.

19W swym podreczniku ikonografii (dedykowanym Konstantemu hr. Przezdzieckiemu jako
upamigtnienie jego ojca Aleksandra) Brykczynski wspomina nastgpujace dzieta, ktore dostarczyty
mu niezbgdnych informacji: L. Cloquet, Elements d’iconographie chrétienne; X. Barbier de Montault,
Traité d’iconographie chrétienne; J. Bilczewski, Archeologia chrzescijaniska wobec Kosciola i dog-
matu; Mrs Jameson, Zlota legenda artystow, przet. J.1. Kraszewski, Wilno 1848; Wetzer i Welte,
Dictionnaire encyclopedique de la théologie catolique. Obok tych prac powotuje si¢ rowniez na
artykuly z ,,Przegladu Katolickiego” i ,,Revue de I’ Art chrétienne”.

11 Ks. Corblet publikowal swe rozprawy w ,,Revue de I’Art Chrétienne”. Prace wykorzystane
przez Brykczyniskiego (o oftarzu i o naczyniach liturgicznych) pochodza z lat 1883-1886.

12 Por. Ottarz chrzescijanski, studium archeologiczno-liturgiczne X. Corblet, Warszawa 1892;
O naczyniach i sprzetach eucharystycznych, studium archeologiczno-liturgiczne X. Corblet, Warszawa
1893; Podrecznik praktyczny ikonografii chrzescijanskiej, Warszawa 1894,

13 A. Brykczynski, Wystawa watykanska ilustrowana, ,,Przeglad Katolicki” 1888, nr 34, s. 543-
-544.

14 A. Brykczynski, Rzym Papiezy, ,,Przeglad Katolicki” 1896, nr 12, s. 191-192; nr 44, s. 708.

15 A. Brykczynski, Roma! Roma!, ,Biesiada Literacka” 1897, nr 42, s. 250.

16 A. Brykczynski, Roma! Roma!, Portret Ojca sw. Leona XII, ,Biesiada Literacka” 1897, nr 43,
s. 262-263.
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i uzupetniajac wlasne spostrzezenia z Listow z Wioch!?. Relacja z nawiedzenia
katakumb pomieszczona zostala w ,,Biesiadzie Literackiej” w roku 18998, W tym
samym roku Brykczynski obszernie zrecenzowat dzieto Juliana Klaczki Rzym
i Odrodzenie, proby i szkice'®. Co najmniej parg razy powracat do zagadnien
archeologii wczesnochrzescijanskiej, zywo go obchodzacej. Stad uwagi o od-
kryciach poczynionych w czasie wykopalisk przy grobie $w. Cecylii?’, odna-
lezionym nagrobku®! i freskach w koéciele Santa Maria Antiqua w Rzymie??.
Napisat tez artykut W Rzymie®, w ktorym powrdcil pamigcia do postaci artystow
spotkanych nad Tybrem: Henryka Siemiradzkiego i Wiktora Brodzkiego. Relacje
o ,.kwestiach wtoskich” zeszty na plan drugi, gdy Brykczynski zaangazowat si¢
w redagowanie pisma ,,Mazur”, adresowanego do ludu. Dopiero w 1911 roku
przestat do ,,Biesiady” opis ko$ciota $wigtych Jana i Pawta w Wenecji®* (nieco
zmieniong wersj¢ opisu zabytku z Listow z Wioch), a potem impresj¢ na temat
Piety Michata Aniota®.

Nie potrzebuje, jak si¢ wydaje, szczegdlnych komentarzy fakt, ze oczy rzym-
skokatolickiego duchownego zwrdcone sa na Rzym. Poniewaz w drugiej potowie
wieku XIX w Europie toczyly si¢ burzliwe spory wokot formy i sensu istnienia
Panstwa Koscielnego, a z niemniejszym zainteresowaniem spotykaly si¢ decyzje
kolejnych papiezy, zwlaszcza Leona XIII, zatem ksiadz Brykczynski ,,splacat
dtug” swoim czasom, gdy podejmowat kwestie ,,watykanskie”.

17 A. Brykczynski, Zwyczaje koscielne wloskie, rozniqce sie od naszych, ,,Przeglad Katolicki”
1898, nr 51, s. 821-822.

18 A. Brykczynski, W katakumbach, ,Biesiada Literacka” 1899, nr 10, s. 187-188.

19" A. Brykczynski, [rec. pracy: J. Klaczko, Rzym i Odrodzenie, proby i szkice], ,,Przeglad Kato-
licki” 1899, nr 15, s. 239-240; nr 16, s. 255-256; nr 17, s. 270-272. To bardzo ciekawy artykut.
Brykezynski wypowiada si¢ o pracy Klaczki, w wersji francuskiej czytanej, w sposob entuzjastycz-
ny. Z wielka aprobata odnosi si¢ do obiektywizmu autora Rzymu i Odrodzenia oraz do jego metody
badania przeszlosci. Gtoéwna jednak przyczyna zainteresowania si¢ ksigzka Klaczki byla, czego
Brykczynski nie kryje, sformutowana tam negatywna w sumie ocena renesansu jako odrodzenia
poganstwa. Klaczko w pewnym sensie postuzyt Brykczynskiemu jako pretekst do wylozenia wiasnej
wizji sztuki, w ktorej na miano jedynej godnej uwagi tworczosci artystycznej zastuguje sztuka
koscielna, stuzaca adoracji i promocji warto$ci chrzescijanskich.

20 A. Brykczynski, Odkrycia archeologiczne przy grobie $w. Cecylii, ,,Przeglad Katolicki”
1900, nr 25, s. 487-488.

21 A. Brykezynski, Swiezo odkryte freski w kosciele Santa Maria Antiqua w Rzymie, ,Przeglad
Katolicki” 1901, nr 42, s. 663-665; nr 43, s. 679-681.

22 A. Brykezynski, Wielce ciekawy nagrobek chrzescijanski, znaleziony w kosciele Santa Maria
Antiqua w Rzymie, ,,Przeglad Katolicki” 1902, nr 35, s. 551-552. Jest to spolszczenie, a ponadto
miejscami komentowane streszczenie, referatu archeologa rzymskiego O. Marucchi zamieszczonego
w pis$mie ,,Notizie degli Scavi”.

2 A. Brykczynski, W Rzymie, ,Biesiada Literacka” 1905, nr 17, s. 291-292.

24 A. Brykczynski, Kosciél swietych Jana i Pawta w Wenecji, ,Biesiada Literacka” 1911,
nr 5, s. 92.

25 A. Brykezynski, ,, Pieta” Michata Aniota Buonarottiego, ,Biesiada Literacka” 1911, nr 34,
s. 154.
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Wydaje si¢ jednak, Ze nienajlepiej czut si¢ w roli komentatora biezacych
wydarzen politycznych. Z duzo wigksza gracja poruszat si¢ po obszarze wloskiej
sztuki, ktorej najmilszym przedstawicielem byt mu Fra Angelico. Dzieta Mistrza
Anielskiego zostaly przez Brykczynskiego uznane za szczytowe osiagnigcie sztuki
chrzescijanskiej®®; podziw dla mistrzow renesansu, przede wszystkim Rafaela,
dzielit z Iwia cze$cia sobie wspotczesnych. Te ,,obiekty admiracji”, podobnie
zreszta jak uwaga poswigcana rezultatom intensywnie w Rzymie prowadzonych
badan archeologicznych, §wiadcza o tym, ze ksiadz Brykczynski uczciwie odro-
bit zadanie domowe, ktére wraz z nim odrabialy rzesze domorostych amatoréw
wielkiej sztuki Italii.

3. Listy z Wioch o sztuce koscielnej

Ksigzka pod takim tytulem ukazala si¢ w ,,Bibliotece Dziet Wyborowych”
jako 95 pozycja tej serii. Przedmowe do niej napisat redaktor ,,Biblioteki” Julian
Ochorowicz. Poinformowatl w niej prenumeratoréw, ze dzigki tej pracy nadrabia
sie¢ zaleglo$ci w prezentacji ,.kwestii sztuki” oraz wychodzi si¢ ku potrzebom
,,duchownych czytelnikow”?’. Wyrazit tez przekonanie, ze cho¢ pisana przez
osobg o sporym dorobku w dziedzinie wiedzy o sztuce, ,,nie jest to praca szko-
larska, ktora by tylko specjalisci czyta¢ mogli”, zatem dla wszystkich (tych,
co Wiochy znaja i tych, ktérzy w ojczyznie Danta nie byli) moze stanowié
»pouczajaca wskazoéwke i przyjemng rozrywke”.

Dla wspotczesnych czytelnikow ma ona walory dodatkowe. Dlaczego warto
sig dzi$ tej ksiazce przyjrze¢ uwazniej? Bo stanowi ona ciekawy przyktad spra-
wozdania ze swego rodzaju ¢wiczenia ascetycznego, podjgtego ,,w ziemi wlos-
swiadczy¢ moga, pomig¢dzy rolami, w ktore wejs¢ moze w czasie swego wojazu.
Oto one: turysta, historyk sztuki, ksiadz.

Juz przed wyjazdem na Potwysep Apeninski zdarzato si¢ podrézowaé gowo-
rowskiemu proboszczowi w celach stricte kuracyjno-krajoznawczych i wysy-
ta¢ do pism relacje z podjetych wypraw?®, wigc mial w tej materii niejakie
doswiadczenia. Jednak pierwsza z trzech wskazanych wyzej rol szybko zostata

26 Por. A. Brykczynski, Mistrz Anielski, ,Biesiada Literacka” 1898, nr 11, s. 296; tenze, Fra
Giovanni Angelico da Fiesole 1387-1455, Warszawa 1901.

27 J. Ochorowicz, Przedmowa, w: A. Brykczynski, Listy z Wloch o sztuce koscielnej, Warszawa
1899, s. 5-6.

28 Por. np. A. Brykczynski, Z Nateczowa, ,,Korespondent Ptocki” 1885, nr 2-3; tenze, Wycieczka
na Kurpie, ,,Biesiada Literacka” 1892, nr 6, s. 86; nr 7, s. 103; nr 8, s. 116-117; tenze, Ostenda
w sierpniu. Korespondencja, ,,Przeglad Katolicki” 1892, nr 44, s. 695-697; tenze, Dzieri w Kolonii,
,,Biesiada Literacka” 1892, nr 46, s. 311-314.
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odrzucona jako mato powazna, zbyt — powiedzmy — trywialna w spotkaniu
z miejscami o takiej randze kulturowej, jak Italia. Pisat o tym Brykczynski tak:

U gory niebo ciemnoblgkitne i na tle jego ztoty aniot z dzwonnicy §w. Marka [w Wenecji — uzup.
B.K.0.], naprzeciwko za$ maty domek, z matym oknem i malutkim balkonikiem, z rozwieszona
suszaca si¢ bielizna. Ze wstrgtem wige odwrociwszy oczy od tego, co szpetne a przykre, z luboscia
znoéw je zwrdcilem na onego zlotego aniota, ktory stal mi si¢ przewodnikiem w wycieczkach
w dziedzinie pigkna?’.

»Ztoty aniot z dzwonnicy” sekundowal agonowi pomiedzy dwoma kolejnymi
rolami, ktore w zaden sposob nie pozwalaly si¢ Brykczynskiemu zharmonizowac.
Niemal w kazdym odcinku Listéw, poswigcanych kolejno odwiedzanym miastom,
czut si¢ niezdecydowany: czy to opis pielgrzymki do miejsc dla chrzescijanstwa
najistotniejszych, czy skrupulatne notatki z objazdu naukowego — standardowego
elementu wchodzacego w sktad procesu ksztalcenia historyka sztuki. Jaka inspi-
racja i zarazem motywacja: teologiczno-duchowa (,,aniot””) czy poznawczo-nau-
kowa (,,aniot z dzwonnicy §w. Marka”) nadawca Listow kieruje?

Sprawa dodatkowo si¢ komplikowala, bowiem Brykczynski przez wiele lat
(o czym parokrotnie napomykal w narracji) zar6wno duchowo, jak i naukowo do
tego wyjazdu si¢ przygotowywal, studiujac dostgpne mu materiaty. Gdy wreszcie
do wyjazdu doszto, na miejscu zaczely targa¢ nim watpliwosci, czy w jego listach
powinna dominowa¢ faktografia i obiektywizm, obowiazujaca specjaliste od sztuki
(a wigc skupienie si¢ na historii i ekfrazie), czy promocja idei (wartosci chrzes-
cijanskie jako kulminacja ewolucji ludzkiego ducha), nie gardzaca perswazja
i emocjonalna ekspresja? Kto ma moéwic: profesor czy proboszcz? Do kogo
mowi? W przypadku wyboru formy listu jako formy komunikacji sprawa to
podstawowa. Brykczynski musiat dokona¢ wyboru, czy pisze ,,listy pasterskie”,
czy listy z podrozy”. Jesli listy z podrozy”, to stawal przed nim problem
wlaczenia do narracji elementéw reportazowych, bez ktorych ,listy pasterskie”
swobodnie si¢ obywaly.

Brykczynskiego ciagnglo w strong reportazu. Z wyraznym upodobaniem
regularnie zaznaczat w kolejnych relacjach swoj ,,prywatny” punkt widzenia®.
Lubit przywotywa¢ koloryt lokalny i ubarwia¢ zaobserwowane sytuacje i postaci.
Swiadcza tez o tym np. fragmenty poswigcone podrézy z Rzymu do Genui
w towarzystwie barona Drost de Vissering, starego jezuity amerykanskiego®!,

29 Wszystkie cytaty za: A. Brykczynski, Listy z Wiloch o sztuce koscielnej, Warszawa 1899.
Lokalizowane sg podaniem skrotu Listy i nr stron.

30 Przyktad z Florencji, fragment opisu drzwi w baptysterium, wykonanych przez Andreg Pisano
i Ghibertiego: ,,Drzwi te miaty dla mnie osobisty jeszcze, szczegbdlny urok z tego powodu, iz posrod
licznych sztychow po dziadku moim [...] pozostalych, sa takze nader udatne z X VIII-go wieku sztychy
tych drzwi. Od dziecka wigc je znajac, ciekawy bylem poréwnac¢ kopig z oryginalem i z nadzwyczaj
wielka staranno$cia je ogladatem”. Listy, s. 39.

31 Dz. cyt., s. 122 nn.
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dziecku murzynskim spotkanemu w drodze z Neapolu do Rzymu?2, lub informa-
cje o cudzie $w. Januarego®®. Céz z tego, skoro rozrostowi tych partii narracji
sprzeciwial si¢ temat listow, rygorystycznie okreslony w tytule, a rozmijajacy si¢
z poetyka reportazu. Temat ,,sztuka kos$cielna” domagal si¢ realizacji raczej
w formie prelekcji. 1 takich prelekcji (dtuzszych i krotszych, bardziej i mniej
szczegdtowych, bardziej lub mniej wiernych zapisom w baedekerach i podrecz-
nikach) w Listach jest duzo.

Kto miat takich wyktadow by¢ uczestnikiem? Tego ks. Brykczynski pewnym
nie byl. Raz zwracat si¢ do odbiorcy jak do ucznia, per #:

A teraz wnijdz po onych lekkich a wattych galeriach gornych dla blizszego przyjrzenia sig¢
mozaikom $cian i spojrzyj na mozaik¢ posadzki w cudne figury z najdrozszych marmurow
robione, rzu¢ okiem na one cztery miedziane rumaki, starozytnych Grekéw dzielo, obejrzyj
zewngtrzne mozaiki, fronty a szczyty z marmuréw dzierzgane, i nastgpnie rzu¢ okiem na patac
dozéw, a powiesz, ze kto w takim, jak oni, palacu mieszkal, powinien wznies¢ Dom Bozy,
jak San Marco®*,

Innym razem postugiwatl si¢ adresem zbiorowym i przemawial jak przewodnik
do grupy widzow:

Lecz idzmy juz do kosciotéw, a dla zachowania migdzy nimi jakiegos$ porzadku, starajmy sig
je podciagna¢ pod formy stylowe wybitniejsze. Otoz jako przejscie z bazylikowego do roman-
skiego stylu stuzy¢ moze koéciét cmentarny S. Miniato®>.

Sa tez cale partie narracji pozbawione jakiegokolwiek adresu odbiorcy. Dowie-
dzie¢ si¢ z nich mozna wiele na temat wygladu poszczegolnych obiektow sakral-
nych i ich wyposazenia. Charakterystyczna rzeczg jest, ze ks. Brykczynski zwracat
baczniejsza uwage na te zjawiska, ktore zajmowaty go w dotychczasowych pra-
cach poswigconych sztuce, a wigc na ikonografi¢ (w polichromiach, rzezbach
i obrazach), rzemioslo artystyczne, zakrystie i ottarze, fasady. Opisy sa plastyczne,
a dotaczone do nich komentarze dodatkowo koncentruja wzrok odbiorcy na tym,
cO W mniemaniu autora szczegolnie cenne.

Brykczynski z rzadka po$wigcat uwage innym obiektom niz koscielne i innym
tematom, iz sztuka sakralna. Do wyjatkdw naleza obszerne informacje o Zgroma-
dzeniu Siostr §w. Rodziny zwanych nazaretankami i ich domu w Rzymie na via
Machiavelli 18%¢, lecz maja one wymiar pragmatyczny: w ten sposob pielgrzy-
mujacy do Wiecznego Miasta kaptani otrzymali wiadomos$¢ o miejscu, w ktorym
znalez¢ mozna

32 Dz. cyt., s. 92.
3 Dz. cyt., s. 86.
3 Dz. cyt., s.13.
3 Dz. cyt., s. 31.
3 Dz. cyt., s. 116 nn.
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[...] polska mowe, rade i wskazowki potrzebne, mieszkanie 1 utrzymanie zupetnie dostateczne
a tanie, oraz kapliczke¢ w miejscu, co dla nieznajacych jezyka wloskiego i pod kazdym wzgledem
jest mite i pozadane®’.

Zbiory sztuki antycznej pomijal zupelnym milczeniem, Forum Romanum
prowokowato go jedynie do refleksji historiozoficznej, wspartej urywkami poezji
Krasinskiego i aluzjami do Quo vadis Sienkiewicza. Marginalne pozostaly takze
wzmianki o sztuce wspotczesnej, np. pomniku Garibaldiego, gorujacym nad Rzy-
mem i usytuowanym (pod dyktando ztoéci ,,iécie szatanskiej czyli masonskiej”3®)
w taki sposdb, by go papiez stale widziat ze swych watykanskich okien. Cho¢ na
widok monumentu Brykczynski (quod erat demonstrandum) si¢ oburzal, jako
milo$nik sztuki dodawal, ze ,,jako dzieto sztuki jest [on] piekny”3°.

Ta selekcja materiatu i koncentracja na temacie catosci pracy tworzy w sumie
uporzadkowany, koherentny wywod. Sta¢ si¢ mogt takim dzigki zelaznej konsek-
wencji w wyborze ogladanych fragmentow wloskiej rzeczywistosci, nieustan-
nie upraszczanej, przykrawanej do przestrzeni zajetych przez Kosciot. Inaczej
moéwiac: dzieki poznawczej ascezie. Ze asceza bywa meczaca, zdawal sobie
sprawe¢ narrator Listow. Pisal po wizycie w 74 $wiatyniach Wenecji, Florencji,
Neapolu, Rzymu, Genui, Turynu i Mediolanu tak:

Ogladanie wielu arcydziel sztuki, chociaz, albo wlasnie dlatego, ze sa to arcydziela i pragniemy
si¢ im dobrze przyjrzeé, tak wreszcie nuzy, ze z przyjemnoscia dla odpoczynku i dla odmiany
sie patrzy na nature [...]4.

Ale na nature, a nie na ,,inng” sztuke lub na ,;marng codziennos$¢”.

Ks. Antoni Brykczynski znat inne wizje Wtoch i inne sposoby narracji o spot-
kaniu z Italia. W recenzji Rzymu i Odrodzenia Juliana Klaczki przywotal nazwisko
Hipolita Taine’a i tytul jego glosnej pracy Voyage en Italie*'. Prace o Fra Angelico
dokumentuja gleboka zazytos¢ z namigtnie w XIX wieku przez wiele oséb czy-
tang Podroézq do Wioch Jozefa Kremera*?. A jednak w swojej relacji z podrozy
do ,$wicgtej ziemi chrzescijanstwa” poszedl swoja wlasng droga. Nie dlatego
zastuguje ona na okreslenie ,,wlasna”, ze konsekwentnie powracat w czasie spot-
kania z zabytkami wtoskimi do aksjologii, przy ktorej obstawat w obrebie sztuki
koscielnej: niecheci do synkretyzmu i do wprowadzania do dziet o tej tematyce
1 tym przeznaczeniu jakichkolwiek sygnalow rodzajowosci. Takie stanowisko zaj-
mowato wowczas wielu admiratoréow czystosci stylowej, o czym do dzi§ swiad-
czy obfito$¢ wzniesionych wtedy swiatyn (lub szerzej: budowli) neoromanskich,

37 Tamze.

38 Dz. cyt., s. 112-113.

¥ Dz. cyt., 5. 113.

40 Dz. cyt., s. 42.

41 Zob. A. Brykczynski, dz. cyt., ,,Przeglad Katolicki” 1899, nr 15, s. 240.
42 Zob. M.M. Grzybkowski, A. Feliniak, dz. cyt., s. 100.
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noeogotyckich, noerenesansowych itd. I obfito$¢ prac o historyzmie charakterys-
tycznym dla sztuki schytku XIX wieku. Jesli byta wiasna, to dlatego, ze skon-
frontowata Brykczynskiego z jakby nadmiarem rol, w ktérych moégl wystapic
pod niebem Italii. I Ze dzigki temu literatura polska o temacie wloskim wzboga-
cita si¢ o dzielo tematycznie jednostronne, ale w warstwie narracji wielopunktowe
lub wielogtosowe. Ta sprzecznos$¢ narratorskich gloséw pomieszczona w jedne;j
osobie narratora stanowi, jak si¢ wydaje, ciekawy kontrapunkt dla przedmioto-
wej monotonii narracji.

Ostatnie stronice Listow przynosza wyczekiwana konsolacjg. Narratorowi
zdaje sig, ze styszy w Mediolanie (w czasie gdy oddaje si¢ kontemplacji fasady
mediolanskiej katedry) glos Maryi:

Oto juz konczysz swa wloska pielgrzymke [...]. Wracaj teraz na pétnoc do swej krainy; to, cos$
widzial szpetnego, czy wstrgtnego otrzasnij z siebie z pylem podréznym — a to, co$ widziat
swigtego, pigknego i dobrego, w piersi swojej na zawsze zachowaj i przetam si¢ tym chlebem
ducha z braémi swoimi*’.

Brykczynski zapewne odetchnat z ulga, ktéra towarzyszy integrujacej sig
(wskutek uporzadkowania pomieszanych uczuc) tozsamosci. Dzisiejszy czytelnik,
ze znacznie wigksza ostroznoscia, oniesSmieleniem (zazenowaniem?) traktujacy
intymne deklaracje zycia religijno-duchowego witaczone w materi¢ ,,neutralng”
(np. krytyke sztuki), w tym miejscu rozpoczyna swoje zmagania z dochodzacymi
do glosu mieszanymi uczuciami.

4. Wspoltowarzysze podrozy

Po tych uwagach na temat wrazen z lektury podroznych zapiskow Antoniego
Brykczynskiego dwa stowa o dwoch postaciach, ktore w czasie lektury Listow
z Wiloch o sztuce koscielnej nieustannie przychodzity mi na mysl. Obydwie to
niemal roéwiesnicy proboszcza z Gwowrowa. Pierwsza tacza z Brykczynskim
powinowactwa biograficzno-duchowo-artystyczne. Druga — konsekwentna posta-
wa spotecznego zaangazowania. Pierwsza osoba jest Adam Chmielowski, znany
w hagiografii jako §w. Brat Albert Chmielowski. Z autorem Listow laczy go akces
do powstanczej partii w 1863 roku, niezwykta wrazliwos$¢ na wartosci estetyczne
oraz podporzadkowanie pasji artystycznej misji ewangelicznej, to jest stuzbie
najubozszym warstwom spotecznym. Postaé¢ druga to Aleksander Swigtochowski,
»papiez polskiego pozytywizmu”, zdeklarowany (momentami zjadliwy) anty-
klerykat, zywo zainteresowany modernizacja i ,,europeizacja” polskiego Kos-
ciofa i jego duchownych przedstawicieli. Nie zachowala si¢ obszerniejsza relacja

43 Listy, s. 143.



Listy z Wiloch o sztuce koscielnej ks. Antoniego Brykczynskiego |[...] 145

z wymarzonej podrézy Chmielowskiego do Wenecji w 1878 roku. Po Swigtochow-
skim zostaly jakby nieco zapomniane, a jakze intrygujace Szkice wloskie, bedace
suma jego wnikliwej obserwacji wtoskich realiow, widzianych przeciez z punktu
widzenia wyrobionego na dlugo przed peregrynacja po kraju Latynow.

Dlaczego ci dwaj socjusze przypominali mi o swojej obecnos$ci w trakcie
czytania notatek Brykczynskiego? Dlatego, ze zapis utrwalony na pozétktych dzis
stronach matej ksiazeczki oprawnej w czerwone sukno jest, jak mi si¢ wydaje,
(bezwiedna oczywiscie) proba pogodzenia ,,pastoralnych” marzen Swigtochow-
skiego z Sjestq wioskq Brata Alberta. Wspdlny mianownik tej proby postrzegania
Wtoch stanowi, nazwijmy to, ,,pozytywistyczna formuta duszpasterstwa”. Inaczej
rzecz ujmujac: jak si¢ wydaje Listy z Wioch o sztuce koscielnej to proba pogo-
dzenia ideatu ,,ochrzczonej” pracy organicznej z idea Grand Tour*. Tak widziana
stanowi ciekawe $wiadectwo swego czasu.

The “Italian” Letters on Ecclesial Art by Fr. Antoni Brykczynski:
a few traces of an artistic and spiritual struggling

Summary

Fr. Antoni Brykczynski (1843-1913), by his contemporary, was said to be a “social
activist in a worn cassock”. As a priest, he was genuinely dedicated to improving the
moral and economical culture of Polish people. He was also taking much effort to make
Christian iconography, history of ecclesial art and architecture widely known. Having
gained a profound education, he became a well-known and eagerly published author
of religious and social essays, in both Polish and foreign press.

The following article is about a series of letters written by Brykczynski during his trip
to Italy in 1897. All the letters were published as a book in 1899 in a popular series by
“Biblioteka Dziet Wyborowych”. The formal analysis of the letters, especially construing
the roles that the narrator is trying to synchronise, has led us to the conclusion that
the uniqueness of the Brykczynski trip to Italy lies in the ultimate subordination of its
academic and aesthetic aims to the pastoral ones. The way Brykczynski understood his
duties as a pastor were formed by the social postulates that were shared by the entire
generation of positivists, primarily by postulate of the “organic work™ and “work from the
very foundations”.

4 Przy$wiecala jej $wiadomo$é, ze ,,bez wiedzy <nasza sztuka ko$cielna nigdy sztuka religijna
nie bedzie>". Zob. M.M. Grzybkowski, A. Feliniak, dz. cyt., s. 97. Uwaga ta dotyczy przede wszyst-
kim ikonografii, ale da si¢ z powodzeniem odnie$¢ do ogdlnych zapatrywan Brykczynskiego na rolg
historii sztuki.



