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TO, CO UMARLO. PO CO NA SLASKU CHODZI SIE
DO UMARLYCH PARKOW?

Stowa kluczowe: park, cmentarz, Slask, dziko$¢, krajobraz

Upadta konstrukcja krajobrazowa jest niczym nekropolia. Pytania poczatkowe,
z ktorymi staj¢ w obliczu tego, co przestrzennie umarto, sg nastgpujace. Jedno
pragmatyczne: Po co chodzimy do umartych parkéw? Drugie rownie uzyteczne,
bedace juz specyfikacja: Po co na Slasku chodzi sie do umartych parkéw? Trzecie
zasadnicze: Jaka jest filozofia parku, ktory zamart? Czwarte, pedagogiczne i egzy-
stencjalne: Czego uczy umarly park i jak formuje nasze bycie?

Fazaniec graniczny

W potowie XIX wieku zastuzony dla Slaska hrabia Hans Ulrich Schaffgotsch!
zatozyt park prywatny. Fazaniec byt parkiem granicznym. Zostat zlokalizowany
na Gérnym Slasku ,,miedzy” Szombierkami (wtedy Schomberg, od 1945 roku
dzielnica Bytomia), Bobrkiem (Bytom) i Orzegowem (Orzegdéw/Orzegow, od
1959 roku dzielnica Rudy Slaskiej)2. Byt zlokalizowany w niemieckiej przestrzeni,

! Na temat rodu Schaffgotschow i ich zwigzku z rozwojem Slaska zob. A. Kuzio-Podrucki,
Schaffgotschowie. Zmienne losy Slgskiej arystokracji, Bytom 2007.

2 Skomplikowane dzieje Slaska i zmienno$é granic, a takze geografie §laska obrazuja m.in.:
H. Kraman, Oberschlesien. Land der europdischen Mitte, Dulmen/Westfalen 1981; P. Greiner,
Plany i weduty miast Gérnego S‘lqska do korica XVIII wieku, cz. 1, Katowice 2000; K. Fuchs,
Schlesien Industrie: eine historische Skizze, Miinchen 1968; Gornoslgzacy XX wieku, red. i dobor
fot. R. Budnik, S. Bieniasz, teksty S. Bieniasz, B. Szczech, Gliwice 1998.

Na temat Bytomia zob. m.in.: Bytomskie zabytki, red. J. Drabina, Bytom 2004; J. Drabina,
Cz. Czerwinski, P. Nadolski, Bytom na starych planach i pocztéwkach, Bytom-Katowice 1995;
Bytom powojenny 1945-2000 we wspomnieniach i na fotografii, red. J. Drabina, Bytom 2002.
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a w 1922 roku — po podziale przez Rade Ambasadorow tej czesci Slaska migdzy
Niemcy i Polske — stal si¢ parkiem, ktory lezat po stronie niemieckiej, ale gra-
niczyt z polskim Orzegowem. Nazwa Fazaniec pochodzi od niemieckiego stowa
Fasan — bazant, gdyz park ten przyjat nazwe od bazanciarni, ktora funkcjonowata
do 1928 roku. Taka lokalizacja parku wigzala si¢ z faktem, ze wokdt neorene-
sansowego patacu, projektu Fellera, wzniesionego w Szombierkach przez Karola
Godule w latach 1841-1845, nie bylo miejsca na zatozenie bazanciarni i stworze-
nie duzego parku. Dlatego spadkobiercy majatku Karola Goduli — Joanna i Hans
Ulrich Schaffgotsch, zatozyli go nieco dalej, w lasku. Patac przetrwat II wojne
Swiatowg 1 zostat zburzony dopiero 2 lutego 1945 roku przez radzieckich zokierzy,
a na jego miejscu powstato jednokondygnacyjne przedszkole. Park, jako oddalony
1 nie do$§¢ reprezentatywny, a pewnie i nie do$¢ ideologiczny, ocalat. Juz wczes-
niej jednak przestat by¢ przestrzenig prywatna, ktéra radowata jedynie rodzing
Schaffgotschéw i przeszedt w 1933 roku we wladanie gminy, a zatem wspoélnoty.
Uformowano wtedy alejki spacerowe, postarano si¢ o rozmieszczenie drewnia-
nych wiat, stolikow do gier w karty i szachy, placow zabaw dla dzieci, wtedy tez
ustawiono drewniang altane chronigca przed deszczem?. Jeszcze przed I wojna
w parku odbywaty si¢ festyny, ale wcigz byta zachowana pewna dziko$¢ parku:
mozna bylo spotkac zajace, kuropatwy, lisy, sarny, dziki i inng zwierzyne fowna.

Fazaniec byt parkiem powotanym na kranicach $wiata, w oddaleniu od centrum
miejskiego Beuthen/Bytomia, ktory mial swe nobliwe parki i kapieliska, jak cho-
ciazby Park Miejski czy Ludowy. Za swe otoczenie Fazaniec miat osiedla robot-
nicze, kamienice mieszczanskie, koscioty, hute i kopalnie, patac neorenesansowy,
ratusz, sklepy, poradnie, szkoty, ale wszystko to byto w pewnym oddaleniu od
parku. Fazaniec zawsze byt przestrzennie oddalony od zycia spotecznego, trzeba
bylo si¢ natrudzi¢, by dojs¢ do parku, zawsze byt na granicy $§wiatow. Byt na
wpdt dziki. Otoczony przez pola, zagajniki, skrawek lasu, osiedla, ze zwierzyna
lowna, z bazantami, bujng roslinnoscia. Po 1922 roku stat si¢ dostownie parkiem
zlokalizowanym przy granicy panstwowej, granicy przecinajacej porzadki spo-
leczne, gwalcacej przyzwyczajenia ludzi do wspdlnej przestrzeni, ztej granicy,
bo kawatkujacej terytorium Slaska. Kazda dostowno$é granicy jest zta. Po 1945
roku i umocowaniu Slaska w przestrzeni pafstwa polskiego park wciaz jest gra-
nicg, ale nie panstwowa. Jest parkiem na granicy, gdzie$ daleko, na granicy tego,
co niepewne. Dzi$ park, stanowigcy 18,1 ha., graniczy od potnocy z ogrodkami
dziatkowymi, od wschodu z osiedlem mieszkaniowym w Szombierkach, a od
potudnia i potudniowego zachodu z polami, stawami, polnymi drogami, zagajni-
kami. Graniczac z Rudg Slaska i Bytomiem, jest parkiem, ktory w §wiadomosci
mieszkancow wciaz jest oddalony, ulokowany gdzies miedzy polami, jest parkiem

3 ]. Larisch, Sto lat kosciola i parafii pw. Najswietszego Seca Pana Jezusa w Bytomiu Szom-
bierkach (1905-2005), Opole 2005.
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na granicy. Zostat pomyslany jako oddalony, peryferyjny. Byt tak eksploatowany.
W wyniku zdarzen historycznych, zwlaszcza po wkroczeniu armii radzieckiej
w styczniu 1945 roku i nastaniem ,,innej” organizacji mentalnej, zachowaniowe;j,
architektonicznej, wspolnotowej 1 moralne;j, stat si¢ parkiem popadajacym w ruing.
Zamarl. Byt jednym z tych dokonan §laskich o niemieckim rodowodzie, o ktérych
nalezato programowo zapomnie¢ i nada¢ im bagatelizujaca form¢. Dewastowany,
zapomniany, czasem groteskowo ozywiany, a to aktywizacja miodziezy szkolnej,
a to konstrukcja basenu otwartego budowanego na obrzezach parku, przestat zna-
czy¢. Nie zmienilto to jednak jego charakteru, a moze nie zniszczylo ducha parku.
Fazaniec byt parkiem oddalonym.
Jaka bytaby antropologia umartego parku?

Poza reprezentacja, poza nostalgia. Dzikos¢ parku

Parki sg planowe, kryje si¢ za nimi zamyst, by oswoi¢ krajobraz, przyciaé go,
uspokoi, stworzy¢ bezpiecznym, czesto nadmiernie. Wtedy park staje si¢ karykatu-
ralnym obrazem lgku cztowieka przed natura. Staje si¢ dziwnym lekiem zlokalizo-
wanym w miescie. Wtedy tez dokumentuje pyche¢ ludzka sktonng wierzy¢, ze naturg
da si¢ uksztattowa¢ z formowanych li§ci, wyselekcjonowanych krzewow, czystych
drozek, umiarkowanej wysokosci pedow, harmonii koloréw, usrednionej odlegto-
$ci migdzy drzewami, gestosci zieleni — nie doskwierajacej spacerowiczom etc.

Dobrze si¢ dzieje, ze nie wszystkie parki sa kunsztownie zaplanowane i nazbyt
higienicznie utrzymywane dzien po dniu. Mysle, Ze to, co jest zte dla ludzi, cze-
sto dobrze robi parkom. Granice polityczne, zwlaszcza gwaltownie wdzierajace
si¢ w ludzkie losy, sg zbawienne dla parkow. O ile ich nie dewastuja, bo destruk-
cja nikomu nie robi przyshugi w tym wypadku, to granice panstwowe poniekad
przywracaja naturze te nazbyt przystrzyzone parki, gdyz na moment wprowadzaja
zapomnienie o nich, bagatelizacje stylizowanych pomystow ludzkich, na korzys¢
spraw Historii. ,, Wazniejsze” sprawy wojen, rozejmow, podziatow tupdw, migra-
cji, propagandy bagatelizujg nieideologiczny park, ktory nie rodzi szans na stanie
si¢ symbolem patriotycznym. Fazaniec nie figurowal w wyobrazni jako miejsce
przechadzek, ktore moze podlega¢ praktykom mitologizacji politycznych. Park na
uboczu, park zapomniany, park niczym nekropolia — to zbawienny efekt Historii.

Tak jest z Fazancem. Byt usytuowany na niepewnej granicy. Wciaz nie jest
w centrum zdarzen, ale i nigdy nie bedzie miejscem przypudrowanego Swiata
i blichtru, bo to park, ktéry nie btyszczy. Nie otacza go metropolia, aczkolwiek
Bytom (Beuthen in Oberschlesien / Bitom / Bithomia / Bethania) ma swa dluga
wielkomiejska tradycje od 1254 roku. Park jest dziki, szorstki, niestylizowany na
angielska modle nostalgii, kompletnie niesentymentalny, oddalony od wszystkiego
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i kazdego. Jest dzi$§ przywrdcony przyrodzie, z ktorej go wydarto. Wcigz tu mozna
spotka¢ bazanty, sarny, dziki, zmije, zajace. Szczegodlnie to miejsce upodobato
sobie ptactwo ze wzgledu na cisze parku, jego oddalenie od hatasu miasta, jego
lesny i zapuszczony charakter.

Z. ducha zwierzyncow, bez ,,wydziwiania”, gwaltowne zderzenie

Park jest spadkobierca zwierzyncow, a zatem tych specyficznych ogrodow,
ktore byly odgrodzonym, a przynajmniej jako$ wytyczonym terenem lowieckim
lub terenem hodowli zwierzat. Istniata w nich pewna adaptacja krajobrazu, ale sto-
sunkowo oszczgdna, zachowujaca ,,naturalnos$¢”. Czy Fazaniec ma w sobie posmak
zwierzyncow z jeleniami, tosiami, sarnami, zubrami, trzymanymi w poblizu zam-
koéw, na obrzezach miast? Tamte zwierzynce tez miaty altane dla odpoczynku,
sciezki wyraznie wytyczone i1 przydatne do obserwacji zwierzyny. Jest pewna
wspdlnota w podjeciu natury, ktora ma by¢ bezpiecznie oswojona, ale jednak
utrzymywana w naturalnosci, i to w naszej okolicy. W poblizu zamkoéw jest polo-
wanie, krew, dziko$¢. Czy Fazaniec ma w sobie takze dziwnos¢ i ducha ekspo-
zycji menazerii, ktore miaty zaskakiwa¢ oryginalnymi, bo niespotykanymi w tej
przestrzeni lampartami czy lwami? Fazaniec nie miat tej dziwnosci, miat bazanty
i zwierzyne towng, ktéra zwiazana byla od zawsze ze Slaskiem. Byl w blisko-
$ci palacu. Nie byt jednak z ducha ,.wydziwiania”. Posmak zwierzynca, ktory
laczyt staw, zwierzeta, Sciezki, altany, pawilony, zachowat. Nigdy jednak nie byt
kunsztownym i stylizowanym utozeniem natury z wyspg z krélikami czy egzo-
tyka lwoéw trzymanych w klatkach i wolierach.

Fazaniec jest bowiem miejskim parkiem, zostal tak pomys$lany, nawet jesli
zachowal w sobie dziko$¢. Ma w sobie swobode ogromnego ogrodu z alejami
spacerowymi, ale i zwierzyng towng. Pami¢¢ dawnych zwierzyncow jest tez
pamigcig pézniejszych ogrodow ozdobnych, pamigcig rozmachu barokowej mysli.
Ale Fazaniec jest jej przekroczeniem. Ma smak XVIII-wiecznej sztuki ogrodo-
wej w stylu angielskim, gdzie stawy, mostki, stylizowane ruiny, bujna roslinnos¢,
tajemnica i gotycki klimat wydobywaja ,,naturalno$¢™. A taka stylizowana dzi-
ko$¢ rodzi doznanie niesamowitego i zadziwia rozmachem, wszak strome skaty,
jaskinie, wodospady i groty przewyzszaja nasladowcze praktyki z ksigzgcych
ogrodow, jak wskazywal Anthony Ashley Cooper, Lord Shaftesbury’. I chociaz
Fazaniec wyrasta z podobnego wydobywania naturalnych walorow wzniesien
i uksztattowania terenu, to jednak nie przechowuje sentymentalnego i ,,malow-

4 P. Hobhouse, Historia ogrodéw, przet. B. Mierzejewska, E. Romkowska, Warszawa 2005;
L. Majdecki, Historia ogrodow, Warszawa 2007, t. 1-2.
5 A.A.C. Shaftesbury, List o entuzjazmie. Moralisci, przet. A. Grzelinski, Torun 2007.
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niczego” charakteru chociazby Prior Park Landscape Garden, zaprojektowanego
przez poete Alexandra Pope’a oraz ogrodnika Capability’ego Browna. Fazaniec
nie ma sztukmistrzowskich kaskad i gotyckich §wigtyn. Jest dziki i miejski praw-
dziwie, a dziko$¢ z czego innego jest wydobyta. Fazaniec przechowuje pamigé
urbanizacyjnej mysli, ktora wytyczata park posrdd skupisk miejskich, industrial-
nych punktéw w przestrzeni.

Czy Fazaniec mie$ci w sobie doswiadczenie spacerowiczéw paradujacych
w dopasowanym i skrojonym dla nich naturalnym enfourage 'u? Fazaniec jest za
dziki na stylizowane ogrody i parady spacerowiczow. Nie ma w sobie nic z ducha
flaneura, co nie znaczy, ze nie jest z ducha miejskiego. Jest $laski w gwaltownym
zderzeniu miasta, fabryki, lasu, zadrzewionych skwerow, stawéw, rzek. To zde-
rzenie gwalttownej przestrzeni, bujnej roslinnosci, z architekturg hotubiacg roste
kamienice, czerwong cegle osiedli robotniczych, reprezentacyjne gmachy sece-
syjne, neogotyckie i modernistyczne, roste kominy, szyby, wystawne place miej-
skie. Fazaniec wyrasta z tego zderzenia i punktowego konceptu przestrzennego.

Bez porazajacej struktury, wilgo¢, mrok, niepokdj, nie-dos¢ park

Fazaniec, jako umarty park na granicy i na uboczu historii, nie ma dzi$§ pora-
zajacej struktury, nie ma wyraznych granic, nie konczy si¢ i nie zaczyna, nie ma
ogrodzenia, swobodnie przechodzi w pola, osiedla, ale jest przestrzenig migdzy
miastami. Nie mozemy precyzyjnie okresli¢, w ktdrym miejscu przekraczamy
granic¢ parku i zostawiamy za sobg teren nie-parkowy, ale wiemy, ze w koncu
nagle si¢ w nim znajdujemy, wiemy tez, ze go juz opuscilismy. Deleuze i Guattari
pisali, ze dla filozofii wazne jest ,,obejmowanie” przez to, co jest nie-filozofia,
podobnie ze sztuka i nauka®. Tak tez jest z parkiem. W Fazaficu to, co jest nie-
-parkiem, daje sit¢ przestrzeni parkowej. Fazaniec ma zréznicowane uksztalto-
wanie terenu. Tworzg go dwa wawozy, ktore majg si¢ uktada¢ w ksztalt litery V.
Na dnie wawozow plyna strumienie, ktore nastepnie wpadajg do stawu. Staw to
obszar najblizszy parkowi, jako to, co przed parkiem lub za parkiem, co moze jest
wstepem do parku, a moze jego wykonczeniem, kiedy przechodzi si¢ tagodnie
z przestrzeni parkowej w miejska, znaczong budynkami mieszkalnymi. Wawozy
porosniete sa drzewami, krzewami, od stawu oddzielone laskiem i rozlegly taka.
Drzewa to deby, klony zwyczajne, jawory, lipy, jesiony wyniosle i graby, olchy
czarne, robinie akacjowe, buki, topole.

Dwa wysokie wawozy, niezgeometryzowana ro$linno$¢, strumienie — spra-
wiaja, ze park jest ciemny, nie jest spacerowym traktem, raczej jest miejscem

¢ G. Deleuze, F. Guattari, Co fo jest filozofia?, przet. P. Pieniazek, Gdansk 2000, s. 241-242.
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mrocznym, dzikim, poro$nigtym gesto krzewami, a w wielu miejscach i zaro$nie-
tym, gdzie wida¢ $lady pewnego porzadkowania, ale nie do$¢ skutecznego, np.
karczowania, czyszczenia traktow, zbierania zeschtych lisci, mocowania brzegow
strumienia czy zaktadania budek lggowych dla ptakow, ale to i tak raczej dziwne
miegjsce. To do§wiadczenie potggowane jest przez niewielka ilos¢ fawek, nie dos¢
zagospodarowany plac zabaw, liczne zakamarki, zbocza wawozow do zjazdow
rowerowych i saneczkarskich, nieformalne trasy dla biegaczy i rowerzystow,
swietne przestrzenie dla psow-biegaczy, mnostwo miejsc trudnych do przejscia
dla ludzi, bedacych schronieniem dla dzika, zajaca czy lisa. Park, a wlasciwie
ten nie-dos$¢ park, jest ulokowany na granicy naszego porzadkowania natury, tu
nie udokumentowano jej poddanstwa. Jest tu duzo wilgoci, duzo mroku i sporo
niepokoju, duzo komarow. Klimat okolicznych po6l, lasow, kopalni, architektury
miejskiego Slaska, architektury patacow arystokratycznego Slaska, architektury
ludowej Slaska chtopskiego — to wszystko przenikneto do tej niewyrazistej prze-
strzeni, ktora nigdy nie bedzie spacerowa. Mroku dodaja okoliczne pola, stawy,
zalesienie, ale i urbanizacyjne trakty kopalni i hut, i dalej — gmachy bytomskich
budowli opery, teatru, wiezienia, magistratu, rynkéw, kosciotow, bunkrow pol-
skich, budynkow granicznych, wiaduktow trakcji kolejowej i tramwajowej w nie-
wielkiej oddali.

Czlowiek podatny na upadek. Afekty spoleczne i afekty natury

To miejsce nie jest wyczyszczone, nie jest enklawa. Nie koi po dniu pelnym
zgielku, od niczego nas nie uwalnia. Jest dokumentacja dobrego bycia na uboczu,
ktore nosi $lady starcia z naturg, §lady rozpaczliwego dopasowania pracy i prze-
mystu do ziemi, $lady zderzenia z historig jako gwaltem zafundowanym przez
dozorcéw publicznego porzadku, §lady kruchych podzialéw etnicznych w obrebie
rodziny, §lady niepewnych kryteridéw przynaleznosci, $lady niepewnego rozdziatu
tego, co cywilizacyjne i miejskie od tego, co lesne, polne, niezagospodarowane.
To miejsce jest migdzy sprzecznymi doswiadczeniami czlowieka. Z jednej strony
— rozwijamy pragnienie, by rzeczy ulozy¢ i kontrolowac przestrzen, by schroni¢
si¢ przed historia. Z drugiej strony — doswiadczamy naglosci wtargnigcia w nasze
zycie wszelkich ,,afektow” spolecznych: etosu, historii, ideologii, mitologii miej-
sca, pietna kulturowego; 1 ,,afektow” natury: nieobliczalnego, nie dos¢ zrozumia-
fego, tego, co sie nam wymyka, nie daje zwymiarowac, co zawsze dotyka nas
jako kataklizm, katastrofa, nieprzyjazny teren.

Cztowiek podatny na upadek jest na Slasku cztowiekiem podatnym na afekty,
jest targany namigtno$ciami do tego stopnia, a moze do tej granicy, ze oboj¢tnieje
i pokornieje wzgledem Natury, Historii, Etnosu, Boga. Z afektami nie mozna
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walczy¢. Mozna co najwyzej mobilizowac sily, by utrzymywac si¢ w ich bliskosci.
To jak bycie na rozpaczliwej granicy, gdzie dziko$¢, rozum, pokora, koniecznos¢,
wreszcie spokoj nie ukladajg si¢ w pocieszajacg historig, a jedynie uczg bycia na
granicy w sensie dostownym. Dziwna Rozpacz i Rado$¢ sg obecne w tym nie
do$¢ uformowanym parku Fazancu.

Przekroczenie historii, pragnienie natury, pokora, dzikos¢, Slask

Park jest ubocznym produktem historii. Jest tez jej pokonaniem. Przekroczy¢
histori¢ znaczy nie wierzy¢ w istnienie neutralnego ciggu faktow i uznac, tropem
Nietzschego, sit¢ facta ficta. Jestesmy tymi, ktérzy konstruujg obrazy historii,
ktorzy jej doswiadczaja. Ale to tez i inny trop — przekroczenie historii wigze si¢
z porzuceniem jarzma czasu, jako linii, ktorej podlegamy i ktorej podporzadko-
wujemy wyktadnie nas samych, naszych wspolnot i naszych przestrzeni. Emil
Cioran pisal, ze ,historia to co$, co trzeba przekroczy¢™. 1 dalej dodawat, ze
dokonaé tego mozna w momencie, gdy ,,przeszios¢, terazniejszos¢ i przysztosé
nie maja juz dla ciebie zadnego znaczenia, gdy jest ci obojetne, kiedy i gdzie
zyjesz”®. Zatem to ,,nie cztowiek i historia, ale cztowiek i wieczno$¢™ staje sie
istotng relacjg w $wiecie. Horyzont mysli Ciorana zamykat si¢ w doznaniu $wiata
jako szczytow rozpaczy, gdzie witalno$¢ rodzita si¢ w $wiecie, ktory zdaniem
mysliciela nie zastugiwat na to, by na nim oddychac.

Na Slasku az do takiego wybuchu rozpaczy nie dochodzi. Slask jest utkany
z dzikos$ci, ale i O$wiecenia, z maszyny i natury. Wspolnota mysli, ktorg mozna
probowac znalezé, spoczywa w tym doswiadczeniu upadku wiedzy historycz-
nej. To mysl, ze nawet pokonanie Historii nie rodzi ukojenia. Ciagle balansu-
jemy na granicy tego przezwyci¢zenia. Nietzsche powiedzialby, Zze utrzymujemy
si¢ w walce, gdy nie przekraczamy wiedzy i doswiadczenia, ale wytrzymu-
jemy ci$nienie zmagan. Na Slasku jest si¢ w bliskosci tego ci$nienia, ktore
trzeba wytrzymac.

Mysl ta ogarnia sobg zachwyt tym, co nie-historyczne, a dalej tym, co nie-
-humanistyczne. Cioran pisal, ze ci, ktorzy poznali ,,co znaczy by¢ czlowiekiem,
chcieliby si¢ sta¢ czymkolwiek — byle nie cztowiekiem”!?. Marzenie Ciorana, aby
codziennie zaznawaé bytu natury — ,.kwiatéw, chwastow, cierni, rozy, podzwrot-
nikowego drzewa, algi morskiej miotanej falami albo chtostanej wiekami ro$liny
gorskiej”, aby by¢ ,,$piewajacym melodyjnie ptakiem albo ptakiem kraczacym

7 E. Cioran, Na szczytach rozpaczy, przet. 1. Kania, Warszawa 2007, s. 139.
8 Ibidem, s. 140.

° Tbidem.

10 Tbidem, s. 144.
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1 drapieznym, wedrownym lub osiadtym”, aby stac¢ si¢ ,,zwierzeciem dzikim badz
domowym™!! — jest tez marzeniem $laskim.

Slaski komparatysta Zbigniew Kadlubek pisal, Ze marzy mu si¢ $laski mega-
traktat, utkany z ,,czystyj materji egzystyncji”’, w ktérym byloby sporo

o zapachach ziot, barwach (na pewno co$ o semiheterogynicznych sensybilizatorach na pochod-
nych czerwjyni byngalskij!), o drzewach (koniecznie sekwoje!), o chmorach na niybje, o mor-
skich wyndrowkach kryla,

a takze

o kwiotkach, o topianie ulubionym od pszczotow, co mo podobne do oseu koszyczki i wjyszo
si¢ do tachow, jak si¢ idzie bez onka; o troje, pychu, podagryczniku (na kery to chwast blank
niestosownie godo si¢ u nos ,,wanieliczka”, obrozajonc tym samym niyumys$nie ewangelikow
augsburskich),

dalej o

wajskach (Leucasapius delineatus), matych rybkach, kere Zzech chytot w dziecinstwie na wiosna
w strumykach, pidlach i Zzabjokach i kere po polsku nazywaja si¢ ,,stonecznice”, [...] o szma-
ragdach, ametystach, agatach, azurytach'?.

Traktat ten, jak pisze autor, miatby charakter ,,tyologiczno-fizjologiczno-oniryczny”
i ,,miotby [...] potencja pradziwyj metamorfozy w zycie”!3.

Zurbanizowana i industrialna przestrzen Slaska, ktora napawata si¢ wiasna
oswieceniowg konstrukcja, zawsze byta podskorng apoteoza natury. Umarty park,
Fazaniec, to wlasnie odstania. Dziko$é parku — dzikos¢ Slaska — dzikos¢ czto-
wieka, to trakt budowany w przestrzeni rozumu. Rodzi do§wiadczenie pulsowania
rytmu $wiata nie obok nas, ale w nas samych. Jednak doznanie tego moze miec¢
miejsce tylko wowczas, gdy przebywamy w wyrazistej przestrzeni, tak wyrazistej
jak umarty park. Trzeba w sobie przetrwaé doznanie Slaska jako fatalistycznego,
mistycznego, mieszczanskiego, industrialnego, aby zrozumiec¢ sit¢ natury, z ktora
obcuje sie na Slasku.

Natura jako ziemia — we wngtrze ktorej si¢ zaglada, w ktdrg si¢ wstepuje,
ktora sie¢ wydobywa na wierzch, ktoérej bogactwem si¢ ogrzewa domy, oswie-
tla pomieszczenia i ulice, napedza maszyneri¢ $laska. Natura jako spogladanie
w niebo — w niebieski kontrapunkt dla ziemi i dla doméw, hut, kopaln, jako
spojrzenie w to, co boskie, co jest obok ziemi, co towarzyszy ludziom. Natura
jako powietrze — ktore pozwala oddychac, ktore trzeba z troska oczyszczaé, ktore
nalezy sobie ceni¢, gdyz go brakuje. Natura jako woda — ktora przecina przestrzen,

1 Tbidem, s. 144-145.
12 7. Kadtubek, Listy z Rzymu, Katowice 2008, s. 47-48.
13 Tbidem, s. 49.
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tworzy naturalne granice miejsc, ktora zbawia industrialny $wiat. Natura jako zie-
len lasow, pol, parkow, skwerdw, zagajnikow — ktora Slask uprzestrzennia i czyni
go tajemniczym, ktora jest najblizsza okolicg fabryk. W parku dopada nas nie-
uchronno$é Slaska w jego utozeniu wzgledem natury i wiecznosci.

Przezycie, plodne doswiadczenie. Kultura to bardzo malo

Park, ktéry jest nie dos¢ sentymentalny, ktory nie stanowi reprezentacyjnej
Paradenstrasse, nie pozwala na smakowanie przezyC. Jest raczej nagtym, inten-
sywnym przezyciem, gdyz w parku tym poraza nas niecharmonijnos¢ traktow, brak
wytchnienia w fatwo uchwytnym ksztatcie alejek, brak ukojenia wypielegnowa-
nymi traktami, zatarcie granic przestrzeni parkowych i nieparkowych, nieprze;j-
rzystos$¢ kierunkow, nietatwo uchwytna (nie)celowos¢ zatozen architektonicznych.
Park nie jest przestrzenig, ktéra harmonijnie pozwala utadzi¢ chaotyczny proces
do$wiadczania. A jednak ten park to wzrost duchowy. W tym sensie park jest
ptodnym do$wiadczeniem. Emil Cioran pisat, iz bywa tak, ze ,,przezycia stapiaja
si¢ w ptodny ptomien, a w wyniku niego rodzi si¢ doznanie skomplikowanej
obecnosci tresci duchowych™“. T tak czytam ten park, jako skomplikowang tres¢
duchowa, ktora jest obecnoscia.

Jednak park ten nie kusit nadmiarem zycia. Wyznaczat napigcie, ktore raczej
powscigga nadmiar, ekstatyczno$¢ dziatan, a przywotuje nasze wycofanie z zycia
nazbyt spotecznego. Powolywal nieoczywisty rytm zdarzen, przekonywat do cha-
osu historii, ktéra na pewno nie staje si¢ linig nastepstwa faktow i ich konsekwen-
cji, uzmystawial groze samotnos$ci, budzil przerazenie obsesjami hordy spotecznej,
ktora chee jednoznacznie i w petni ideologicznie przynaleze¢ do czego$ ttumnego,
co posiada nadmierng wi¢z i mechanizmy kontroli. Naprowadzat wreszcie na nie-
pewnos$¢ zaufania do kultury, bowiem doznanie jej obecnosci jest jednoczesnie
doznaniem konca kultury, doswiadczeniem faktu, ze cztowiek jest porzucony
przez kulture. Jest poza kulturg. Bolesne to odkrycie, ze kultura to bardzo mato.

Porzucony, nie do$¢ udrapowany w ksztalcie, park to tamowanie energii kul-
turowej. Otwiera si¢ na nowa wzbierajaca energie, ktoéra nie ptynie z kultury,
a ktéra wybrzmiewa nieznanym rytmem, gdzie pulsuje to, co osobne, kruche,
niesystemowe, wymykajace si¢ wzorcom zachowan. Apoteoza kruchos$ci i wiara
w o0sobno$¢ nie staje si¢ bowiem kluczem, ktory uspokaja niepewno$¢ naszej
wiedzy, nie moze by¢ nowa bezpieczng legitymizacja. Ostabia ja, ale nie usypia.

Zycie peryferyjne, bycie w zapomnianym parku, zlokalizowanie siebie w bli-
skosci parku — wybory te nie prowadza do wyzwolenia lirycznosci. Liryczno$é,

14 E. Cioran, Na szczytach rozpaczy..., s. 6.
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jako nader zrozumiata i tatwa, bytaby miernym do$wiadczeniem. Tak jednak nie
jest. Park umarty bowiem powoduje rozpad dawnego przezycia.

Poza kulturg” to ostra wymowa umartego parku. Niepokojaca jest jego chro-
powatos$¢, nieutadzone ksztalty, brak dostownosci, niepokoj wiedzy o relacjach
miedzy jednostka a wspdlnota i horda, nieoczywisto§¢ dopasowania krajobrazu
i cztlowieka, nieprzyleganie stow do rzeczy i doswiadczen bycia. Park wyprowa-
dzajac nas poza kulture, wyprowadza ku temu, co jest inne, nie do$¢ cywilizowane,
dzikie i od zawsze barbarzynskie. Stapia bycie Rzymianinem, Europejczykiem,
Slazakiem z byciem barbarzynca, innym, oprawca, ofiara, niedookreslonym i nie-
nazwanym tozsamosciowo, wreszcie — kazdym, nikim. Slask celebrujac wymowe
Jedermana, czerpie sile z tego powtdrzenia. Czy kazdy opuszczony, umarly park
— ktory nalezy przebiegaé, przez ktory trzeba przechodzi¢ szybko i wolno jedno-
cze$nie, jakby mimochodem, na swdj sposdb, wchodzac we wlasne relacje z nie
do$¢ uformowanymi $ciezkami i porzadkami wiedzy, wydeptujac wlasne formy
przezycia — nie jest nauka?

Wartos¢ umartego parku bierze si¢ stad, ze jest na powrot barbarzynski, a site
powrotu trzeba rozumie¢ Nietzscheansko, jako przywotanie czego$ nowego, jako
akt kreacji w chwili i w wiecznos$ci. Uzmyslawia, ze glgboka przestrzen kultury
to taka, ktéry uczy, ze nie jest ostateczna i nie jest jedynym zadomowieniem
cztowieka. Staje si¢ kazda, niczyja. Dobra przestrzen jest zawsze nie do§¢ znana
1 oswojona, staje si¢ barbarzynska, bo przemawia do nas betkotem, a nie w dos¢
zrozumiatym jezyku. Trzeba pamictac o ztgczeniu tego, co barbarzynskie z tym,
co szczere i gwaltowne. Jak pisat Cioran, ,,barbarzynski” to taki, ktory ,,jest tylko
krwig, szczero$cig i ptomieniem™!3. Park jest szczery, gdyz ukazuje bezlitosnie efekt
starcia i przedziwnej komitywy czlowieka z natura, demaskuje watla posta¢ wiedzy
0 ujarzmianiu natury, czynieniu jej sobie poddana, ale tez wskazuje na ulude eko-
logicznej harmonii, w ostatecznym rozrachunku poskramia spoteczne zapedy czto-
wieka. Bycie krwig i ptomieniem pokazuje gwattownos¢ doswiadczen i poskromie-
nie siebie jako konstruktora, tworcy, wladcy, organizatora, ale i brata/siostry Natury.

Przemierzajac park, ostatecznie przemierzamy go ze $miercig kultury w tle,
z nasza $miercia jako zapowiedziana, $miercig tych wszystkich, co przed i po nas,
Z tym, co zostato powotane kulturowym wysitkiem i co przeminie, ale i tym, co
we fragmencie zostanie. Park to dziwna komitywa. Jest spoufaleniem bez mozli-
wosci wystowienia tej wzajemnosci. W gladkich stowach nie da si¢ prosto opowie-
dzie¢ przynalezno$ci do siebie nawzajem, ale i nie da si¢ nazwac taczacego nas
nieprzynalezenia do siebie. To dziwna komitywa — bez rownosci, bez obietnicy,
bez przylegtosci. To nie jest trakt sprawiedliwego rozdziatu dobr. Bardzo wat-
pliwe jest tez braterstwo/siostrzenstwo z przestrzenig, bo pelne niedopowiedzen,
oczekiwania, ale i braku nadziei na wspolnote. Park jest nauka. Wszystko, co jest

15 Tbidem, s. 10.
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forma, ja utraci, kazdy ksztalt jest zapowiedzig bezksztaltu, kazda struktura jest
amorficzna i pochtoni¢ta bedzie przez wir dynamiki chaosu. Zamet przestrzeni
eksploduje pedem zycia. Park tego uczy, a jednoczes$nie kaze zachowac stoicki
spokdj w obliczu ruchu natury. Po t¢ nauke¢ chodzimy do umartych parkdw.

Silesia ex machina — Silesia ex natura. Szalenstwo, zdziwienie

Park nie rodzi znuzenia. Nie mozna si¢ nudzi¢ tam, gdzie jest bujna roslinnos¢
i jeszcze wicksza niepewno$¢, gdzie sa bazanty, dziki, zakamarki, gdyz przemie-
rzajac park utrzymujemy si¢ nieustannie w witalnym napigciu. Park podsuwa nam
zycie jako Problem. Nie jest wdzigecznym krajobrazem. Nie jest melancholijnym
smutkiem. Park ten byl wysitkiem konstrukcyjnym. Jako park, ktéry byt wysit-
kiem, sam wymaga od nas wysitku, aby go podjac¢. Jest ukryty, jest upadkiem,
jest zderzeniem Natury i Kultury, jest naprowadzeniem na dos§wiadczenie wlasnej
egzystencji. Rodzi pytania. Czy jest cos takiego jak zdziwienie czystym istnie-
niem? Czy mozna zredukowaé¢ mysl do samych korzeni istnienia? Czy mozna
ostatecznie zedrze¢ powierzchniowe zastony kultury i wiedzy?

Fazaniec nie prowadzi nas do przezywania catkowicie zredukowanego istnie-
nia, nie pozwala na upajanie si¢ esencjonalnymi elementami bycia, co najwyzej,
a to i tak duzo, pozwala na dotarcie do podstawowego wymiaru zdziwienia nad
kultura i natura w nas samych, do zdziwienia nad ruchem, ktory zwiastuje upa-
dek. W bliskosci tej wiedzy rodzi si¢ zdziwienie. W tym parku, w ktorym nie
ma znuzenia, spacerowicza i melancholii, co$ jest: szalenstwo. Ptynie ono z naj-
glebszej niepewnosci, dziwnej wizji nas samych i1 przestrzeni, ktora nas otacza,
ktora zadomowiana jest przez niepojete. Niepojete sa: bazanty, Slask, urbaniza-
cyjne zatozenie, pustka w parku, wojny niemieckie, sowieckie, polskie, pruskie,
czeskie, ktore ksztaltowaly t¢ przestrzen, wieczna i zmienna natura, konieczno$é
i przypadek wigzacy losy jednostkowe ze zbiorowymi ideologiami i przestrze-
niami z16z naturalnych, parkow, pol, lasow, traktéw handlowych, centréw klasz-
tornych i dworskich etc. Silesia ex machina i Silesia ex natura nakladaja si¢ na
siebie. W bliskosci tej wiedzy, ktorg przywotuje umarty park, oczyszczamy sie.

,Korzenie metafizyki sg rownie pogmatwane jak korzenie egzystencji”, pisat
Cioran. Metafizyka parku, ktora miataby wydoby¢ korzenie, staje si¢ zadziwiajacym
odkryciem, ze zaréwno korzeni naturalnych, korzeni kulturowych, korzeni mistycz-
nych, jakichkolwiek korzeni, nie powinni$my chcie¢ pojaé. W parku peka nasza
wiedza o tym, co fundamentalne. Zadziwia nas park w tym, ze nas wykorzenia.
Dziwi jednak i to, ze wykorzenienie nie prowadzi do rozpaczy. Przemierza¢ dzikie
parki to jak utrzymywac si¢ w bliskosci wielkich sprzecznos$ci, niezrozumiatych
antynomii, niebezpieczenstwa bujnego zycia duchowego, ktore gwalci nasz roz-
dziat na to, co bylo, co jest i co bedzie, co taczy osobnicze ze wspdlnotowym.
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Niegdy$ w Historii wiecznosci Jorge Luis Borges opisat zdarzenie — wieczor
spedzony w Barracas:

Samo miejsce, gdzie nie zwyktem przebywaé — i odleglos¢ dzielaca je od innych, ktoére potem
przemierzytem, juz nadaty temu dniu dziwny posmak. [...] Zdecydowatem si¢ na to, co sig¢
nazywa walesaniem, zdajac si¢ na traf; przyjatem, bez innego $wiadomego zatozenia, ze omi-
ja¢ bedg szerokie aleje Iub ulice, najmroczniejsze zaproszenia przypadku. [...] Odwrotno$ciag
tego, co znane, jego druga strona, sa dla mnie peryferyjne ulice, w istocie catkowicie nie-
znane, jak podziemne fundamenty naszego domu lub nasz niewidoczny szkielet. Zatrzymatem
si¢ na jednym ze skrzyzowan. [...] Obraz niewymownego ubdstwa i niewymownej urody:
zaden dom nie ozywiat ulicy; figowce ciemniaty na tle faset; bramy — gorujace nad smuktymi
liniami muréw — zdawaly si¢ wykute z tej samej nieskonczonej materii nocy. [...] Z przekona-
niem powiedzialem do siebie: tak samo bylo trzydziesci lat temu... [...] Poczutem si¢ martwy,
poczulem si¢ abstrakcyjnym obserwatorem $wiata; jaki$ nieokreslony, wpojony przez nauke
Iek, ktory jest najwigksza jasnosciag w metafizyce. Nie, nie wierzylem, ze cofnalem si¢ przez
domniemane wody Czasu; raczej miatem wrazenie, ze posiadtem milczacy czy tez nieobecny
sens niepojetego stowa wiecznosé's.

To wazny fragment apologii wieczno$ci Borgesa, bo §wiat potrzebuje tego, co trwa
1 co si¢ wiecznie powtarza. Ale waga tego fragmentu nie plynie tylko z uznania
wiecznego powrotu Nietzschego czy wczesniej z pochwaty wiecznosci Marka
Aureliusza, a jeszcze wczesniej z uznania chociazby Plotyna, Ze nic nie przemija
w $wiecie, bo wszystkie rzeczy trwaja niezmienne. To jednak przede wszystkim
doswiadczenie wlasnej pojedynczosci w tym, co jest wiecznym do$wiadczeniem
swiata. To udziat tego, co jednostkowe w tym, co gatunkowe, ogélne etc. Jestem
w kazdym ludzkim losie, bez podziatu na przeszto$é, terazniejszo$¢ i przysztosc.
Jestem w absolutnej terazniejszo$ci, ktdra komasuje wszystko. To rodzi zdziwie-
nie i nie daje si¢ zamkna¢ w klasyfikacji mistycznego do$wiadczenia. Racje ma
Marek Aureliusz, piszac w rozmyslaniach, ze ,,kto widzial terazniejszo$¢, widziat
wszystko, od wiecznosci do wiecznosei”!”.

Podobny watek odnajduje u Fernanda Pessoi, ktory w Ksiedze niepokoju
Bernarda Soaresa, pomocnika ksiggowego w Lizbonie pisze:

Zawsze bede z Rua Dos Douradores, tak jak cata ludzkos$¢. Zawsze bede — wierszem lub proza
— biurowym urzg¢dnikiem. Zawsze bede, z mistycyzmem lub bez, lokalny i podwladny, stuga
wilasnych odczué i chwil, w ktérych mnie nachodzg. Zawsze bedg, pod wielkim, niebieskim
baldachimem niemego nieba, paziem spelniajacym niezrozumialy rytuat, ubranym na t¢ okazje
w zycie, przedstawiajacym, nie wiedzac po co, gesty i kroki, pozycje i zachowania tak dlugo,
az skonczy si¢ uroczysto$¢ — albo moja w niej rola — i bed¢ mogt najes¢ si¢ Swiatecznych
przysmakow w wielkich namiotach, stojagcych podobno na koficu ogrodu'®.

16 J.L. Borges, Historia wiecznosci, przet. A. Elbanowski, Warszawa 1995, s. 33-35.

17 Marek Aureliusz, Rozmyslania, przet. M. Reiter, Warszawa 1997, ks. VI: 37, s. 67.

18 F. Pessoa, Ksiega niepokoju Bernarda Soaresa, pomocnika ksiegowego w Lizbonie, przet.
M. Lipszyc, Warszawa 2007, s. 141.
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Ten watek Jedermana, ktory tu powraca, taczy konieczno$¢, przemijanie i cykl
zdarzen, ale i dopuszcza uznanie lokalnego. Warto zapamigtac, jak pisze Pessoa,
ze zawsze bedg ,,lokalny i podwladny”. Jednak zalezy mi na tym, aby to przesu-
ngé¢ w mysleniu. Idzie nie tylko o to, jak pisze mysliciel, Zze jestem stugg odczuc,
lecz takze o fakt, ze jestem shugg lokalno$ci, bo przynaleze do bliskiej przestrzeni,
to ona mna wtada. I to jest dla mnie wazne. Dopowiedzenia wymaga jeszcze
jedna rzecz: by¢ shuga przestrzeni znaczy przyjac na siebie los tych, ktdrzy nas
poprzedzali i1 przyjda po nas. A moze do$wiadczenie Jedermana jest w stanie
nas dotkna¢ tylko w lokalno$ci?

Dlatego w kazdym momencie przemierzam umarly park Fazaniec jako Kazdy:
jako hrabia Schaffgotsch, dziwiacy si¢ antynomiami rozumnego i dzikiego Slaska;
jako jego zona Joanna, z domu Gryzik, spadkobierczyni ogromnej fortuny Karola
Goduli, ktora chyba dobrze wiedziata, jak fortunne moga by¢ splatane losy $la-
skie; jako liczni mieszczanie, a to urzednicy, a to zegarmistrze, a to sklepikarze,
a to lekarze, a to inzynierowie, ktorzy t¢ przestrzen przechodzili, dziwiac si¢ pew-
nie, jak duzo swobody pozostawiono naturze w utozeniu alejek parkowych na
o$wieceniowym Slasku; jako gornicy i hutnicy przychodzacy tu z rodzinami, by
doswiadczy¢, jak blisko ich domostw i miejsc pracy moze istnie¢ taki naturalny
park, jak prosto mozna rozciagé rytm pracy wizyta w parku; jako dzieci, ktorych
wyobraznia musiata pomniejszy¢ si¢, by dopasowac si¢ do jedynie nieco dzikiej
przestrzeni parku. Przemierzam park jako pruski zotnierz, pruski mieszczanin,
powstaniec $laski, polski i niemiecki specjalista od propagandy narodowe;j, ale
ci rzadko chodzili do parku, bo byli niewolnikami czasu i doraznej historii; jako
polski, niemiecki, $laski sgsiad; jako radziecki zotierz, obco czujacy si¢ w cywi-
lizacyjnej 1 znienawidzonej przestrzeni, ktora trzeba zniszczy¢; jako przybysz ze
wschodnich ziem Polski Kresowej; jako przybysze z roznych stron Polski, kto-
rych rzucit tu los, ale i wola wspottworzenia planow migracyjnych i ideologicz-
nych socjalistycznego kraju, w ktérym przerzucana po catym terytorium ludnos¢
miata wypetnia¢ plan nowego zakorzenienia. Przemierzam ten park jako starzyk
i starka, jako baron i hrabia, jako pianista i policjant, jako matka, ojciec, jako
wdowa, jako sierota, jako Oma i Opa, jako Tante Agnes, jako dziatkowiec, jako
rowerzysta, biegacz, jako wlasciciel psa.

Przemierzajac park w upadku powtarzam pytanie Villona: ,,gdzie si¢ podziali
ci wszyscy, ktorzy kiedy$ napeiali $wiat swoim przepychem?”. Dodaje, ktorzy
rujnowali $wiat swoim dzietem, ktorzy go zobojetniali, ktorzy przechodzili obok,
ktorzy go wzmacniali swa aktywnoscig i biernym patrzeniem. Park, ktory dziwi,
musi tez napetniac¢ groza. Nie jest to stylizowana groza. Zachwyca i zadziwia bar-
barzynstwem. Poraza spontanicznym rozrostem natury. Przywotuje doswiadczenia
pulsowania zycia. Jest brakiem wytchnienia po dniu miejskiego zapracowania.
Jest upadkiem obietnicy dobrego utozenia relacji sit spolecznych i naturalnych.
Przenicowuje to, co obecne, z tym, co niewidzialne, przeszie, niewyrazalne. Obcuje
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z tym, co historyczne, wieczne, poza poznaniem. Przywoluje nietatwa wiedze.

Zadziwia nas ten park, bo pokazuje, Ze nie potrzebujemy nazbyt wykonczo-
nych przestrzeni, nazbyt rozbuchanych porzadkdéw wiedzy, nawet systemowo
narostej. Uzmystawia co$ oczywistego, a przez to zatrwazajacego: ze w tak prosto
okolicznym $§wiecie istniejemy, ktory jest skupiony na tym, co najmniejsze i jest
zapowiedzig konca wiary w trwanie rzeczy. Zadziwia, jak chetnie przybywamy
w bliskosci umartego parku, co nie ma tylko posmaku romantycznego snucia si¢
po ruinach gotyckiego $wiata i takiej stylizowanej wyobrazni. Przebywa¢ w bli-
skosci parku to przyglada¢ si¢ niepewnie (bo to wiedza nieskatalogowana, niewy-
godna w uzyciu i przegladaniu) dowodom wlasnego upadku, upadku cywilizacji,
upadku parkéw, upadku zatozen architektonicznych, upadku stownikow, upadku
zhudnych narracji tozsamos$ciowych. W bliskosci umartego parku na moment
wpisujemy si¢ mysleniem w dynamicznie pojete zycie, sprzegamy swe doswiad-
czenie z tym nieobliczalnym ruchem. Potem o tym dopasowaniu zapominamy,
ale i wracamy do niego, gdy tylko przemierzamy parkowa, obumarlg przestrzen.
Park zatem rozwija petnie i pustke. To bycie na krancach parku jest byciem na
krancach §wiata i krancach zycia. Rodzi doznanie niewtadania spoteczna czaso-
przestrzenia, bycie poza kultura, ale i bycie poza wyzynami i nizinami subiek-
tywnych i zindywidualizowanych przezy¢. Wyprowadza naszg wiedz¢ poza grunt
zrozumienia, w bycie poza czasem, poza przestrzenia.

W parku peka zycie. Wszystko, co zaoferowato nam zycie, to poczucie, ze
nie mozna niczego oczekiwaé — i to podpowiada park. Ale zadziwiajace jest i to,
Ze nie jesteSmy w stanie tej wiedzy przezwyciezy¢, ze musimy wraca¢ do parku,
powtarzac ja w doswiadczeniu, by nie byta martwa. Utrzymujemy si¢ w bliskosci
umartego parku jak w bliskosci sity, ktora maci zrédia naszej wiedzy, ale i ata-
kuje korzenie zycia.

Artykulowi towarzyszg ilustracje (nr 28-31).

Things which died. Why do we go to the dead parks in Silesia?

Keywords: park, cemetery, Silesia, wildness, landscape
Summary

The author deals with the problem of a “dead” park. The fallen landscape construction
is like a necropolis. The reflections are organized around Fazaniec — a border park estab-
lished in Upper Silesia in the mid-19 century by count Hans Ulrich von Schaffgotsch.
The death of the park after 1945 is interpreted in connection with wildness, darkness,
decline, transgression as well as being beyond culture and social emotions.



