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Stowa kluczowe: Marian Pankowski, jezyk literacki, ojczyzna, emigrant, Europa

Przez czterdziesci lat zytem bez tego gestu, trzeba bylo tego poranka, tego miejsca i tej samot-
nosci, zeby zblizy¢ si¢ do ziemi, udowadniajac sobie... co? identyczno$¢? Czego? Trzmiela?
Jasnoty, czy kosci, ktore teraz prostuje!.

W serii powtdrzen i watpliwosci polski pisarz-emigrant wyrazit fundamentalne
doswiadczenie czlowieka czasOw powojennych zagrozonych utrata tozsamosci.
Pytaniem otwartym i bolesnym dla tworcy pozostaje dziedzina, z ktorg potrafitby
si¢ identyfikowaé, aby dzigki niej mdc okresli¢ wlasne JA.

Co stoi na przeszkodzie uchwyceniu tej wiezi z miejscem na ziemi, z innymi
ludzmi, z wlasna cielesnoscia? W epoce ponowoczesnej cztowiek zostat wysta-
wiony na trudng probe ideologicznych i nie mniej racjonalistycznych projektow,
ktore go uprzedmiotowity, ubezwltasnowolnity i wyobcowaty. Dlatego po drugiej
wojnie $wiatowej rozpozna¢ swoje miejsce w $wiecie, gdzie ,,Ulisses nie odna-
laztby juz swej Itaki, a Penelopa nie moglaby rozpozna¢ tej dla niej jedynej twa-
rzy”?, znaczylo tak wiele w do$wiadczeniu indywidualnym i zbiorowym.

Emigracja jako fakt wyjatkowo znaczacy dla XX wieku jest stanem egzy-
stencji szczeg6lnie mobilizujagcym tworcza jednostke do krystalizacji §wiado-
mosci artystycznej: nie ulec rozproszeniu w obcym zywiole, nie straci¢ swego
pisarskiego esprit, ,,wyrzuci¢ siebie na zewnatrz” — oto 6wczesne imperatywy
pisarza na obczyznie. Kluczem badawczym do tak generowanego ,,$wiata tek-
stu™ staje si¢ droga $wiadomos$ci autora. Wiadomo tez, ze proces ten wywiera

' M. Pankowski, Pgtnicy z Macierzyzny, Londyn 1985, s. 18.

2 B. Skarga, Tozsamos¢ i réznica. Eseje metafizyczne, Warszawa 1997, s. 15.

3 Stosuje hermeneutyczng metode m.in. Paula Ricoeura, ktory stwierdza: ,,prawda jest [...]
stawaniem si¢ [...]. Nie ma interpretacji jedynej i nie ma skrajnie wielorakiej, pole interpretacji
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wplyw — poprzez obrang strategie dyskursu — na tozsamos$¢ bohatera literackiego.
Dyskurs literacki Mariana Pankowskiego ksztaltowat si¢ pod wplywem wielu
czynnikow. Najwazniejsze z nich stanowig: trauma ,,auschwitzka”, typ niezideo-
logizowanego, prywatnego patriotyzmu, wierne trwanie autora przy polszczyznie
i wiezach z matka oraz odziedziczony z sanockiej ,,domowej ojczyzny” ksztatt
mowy i wyobrazni.

Zdaniem Jacquesa Derridy pismo zast¢puje milczenie i wypowiada szczegdlne
doznanie pustki. Patrzac z tej perspektywy, teksty wielu ,,sinych uratowancow”
z obozu koncentracyjnego zawieraty §lady ponizajacego niebycia podmiotem.

Powtarzaja si¢ apele [...]. Za kazdym razem unosza mnie w jaka$ powszechnos¢, w bezlik
zebranych anonimowo jednostek. [...] Pod naciskiem patetycznej tutejszo$ci moje nazwisko
poszto w zapomnienie. Marian Auszwicki [...] gdzie$ si¢ podziala moja prywatnos¢ [...] staje
si¢ historyczny*

— wyznaje Pankowski po pdtwieczu, jakby dopiero diugi czas zezwolil mu na
pisanie, a tym samym na ingerencj¢ innych w jego $wiat.

Na ten temat przywotany juz autor L écriture et la différence prezentuje poglad,
iz pisanie jest aktem demaskatorskim, bowiem

jest zgoda na podwazenie wlasnej tozsamosci. Wydaje si¢ na tup pisania, otwierajac si¢ na
Innego. Inny wpisuje mojg tozsamos$¢ w to, [...] co wywlaszcza mnie z siebie samego®.

W licznych utworach Pankowskiego fantazja w jezyku stylizowanym na ple-
bejsko-erudycyjny miszmasz sugeruje 6w niepokoj pisarza o zachowanie odreb-
nosci podmiotu w unifikujgcym stylu ponowoczesnego swiata. W takim jezyku
podskorna transcendencja nie znajdzie adekwatnych stow, by zaistnie¢, gdyz one
rodzg si¢ sceptyczne i nieufne. Natomiast wizerunek bohatera Pankowskiego
konstytuuje si¢ na permanentnej grze jezykowej miedzy przeszioscia a potrzeba
buntu przeciw takiej zastanej sytuacji, z tej ,,energii jezyka” czerpie sily chciwa
samopotwierdzenia podmiotowos$¢ artysty.

Indywidualne do$wiadczenie z koniecznosci opiera si¢ na dawnym podmiocie, historycznie ska-
zanym, ktory istnieje jeszcze dla siebie. Wydaje si¢ jeszcze pewny swej autonomii, lecz nico$¢,
jaka podmiotom zademonstrowat oboz koncentracyjny, dogania juz samg forme podmiotowosci®

jest ograniczane jej wspolnotowym charakterem [...] pomigdzy intencja tekstu a dzisiejszym pod-
jeciem jej przez nas” (P. Ricoeur, Egzystencja i hermeneutyka, ,,Pamigtnik Literacki” 1980, z. 3.
4 M. Pankowski, Z Auszwicu do Belsen, Warszawa, 2000, kolejne cytaty ze s. 29.
5 Cyt. za: M.P. Markowski, Wobec niewyrazalnego. Teologia negatywna, dialektyka, dekon-
strukcja, w: Literatura wobec niewyrazalnego, red. W. Bolecki i E. Kuzma, Warszawa 1998, s. 42.
¢ T.W. Adorno, Minima moralia. Refleksje z poharatanego zycia, przet. M. Lukasiewicz, Kra-
kow 2009, s. 8.
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— zdiagnozowat powojenny ,,przemyst kulturalny” Teodor W. Adorno. Literatura
po-Auschwitz nie chce by¢ jednak ,,$mietnikiem”, nie rezygnuje z metafizycz-
nych tgsknot podmiotowosci. W utworach Pankowskiego antidotum na ztg pamigé
nosi imi¢ wybaczenia:

Darowatem tamtym $niegom auschwitzkim, co na gota glowe sypaty, kiedy staliSmy na apelu
... ja numer 46333. Koniec. Kropka’.

Czynniki sktadajace si¢ na dyskurs literacki Pankowskiego podlegaty sro-
giej weryfikacji w nowym dlan otoczeniu powojennej Europy. Literatura polska
powstajaca na obczyznie po roku 1945, a uznawana do roku 1989 za emigracyjng
ze wzgledu na obecng w niej ,,Swiadomo$¢ sensu uktadow jattanskich™® zacho-
wata swe cechy dystynktywne w sferze jezyka i poetyki. Jej podstawowy wyktad
stanowia Noty o wygnaniu Czestawa Mitosza z 1975 r. podkreslajace dwukie-
runkowos$¢ przestrzennej wyobrazni tworcy. Ta dwukierunkowos$¢ przejawia sie
w naturalnej woli pisarza do zakorzenienia w nowej ojczyznie oraz pogodzenia
tej postawy z tkaning uporczywej pamigci.

W prozie Pankowskiego od Smagtej swobody do Ostatniego zlotu aniotow
powyzszg dwukierunkowos¢ strategii zycia i dzieta wyraza nieujarzmiona ,,ener-
gia jezyka”. Ta formula, zaczerpnictyg z Ogrodu nauk Milosza, nazwe suweren-
no$¢ i niepokornos¢ Pankowskiego w materii stowa, najpierw ledwo wyczuta,
nastgpnie z dezynwoltura rozwijang w p6zniejszych tekstach. Pankowski, podob-
nie jak liczne $rodowisko tworcow Drugiej Emigracji piszace na obczyznie
poza naturalnym kregiem czytelniczym, dos§wiadcza historycznosci swej epoki.
Europa stawia pisarza pod presja techniki i rozumu, schematyzacji jezyka.
Owe trzy sfery zagrozen ponowoczesnosci nierzadko wiktaty podmiotowosé
w zachwyt nad cywilizacjg, zmienialy stuch w bierny podziw, ktory ograniczat
mozliwo$ci wykreowania niezaleznego jezyka.

Z tej przyczyny nie dziwi fakt sformutowania wlasnej ars poetica na poczatku
emigracji. Na kartach dedykowanej Matce Smaglej swobody Pankowskiego z pol-
sko-francuska repetycja De arte poetica’, widoczny jest projekt taczacy sztuke
z zyciem. Przeszto$¢ 1 rodzinna kraina stanowig w nim centrum $wiata — ompha-
los: ze szcze$liwymi Cyganami, ,,oswojong egzotyka” ich mowy i tancow, z jego
zywiotami ognia i powietrza, ktore uczg obcowania z ziemig. Pisanie bedzie
zatem jak ,,pragnienie rzeczy wzbronionych [ktore — Z.L.] gory przenosi” (s. 14).
W pieé ,traktatow” prozy poetyckiej Pankowski wtozyt kalejdoskopowy obraz
,domowej ojczyzny” z przestaniem:

7 M. Pankowski, Ostatni zlot aniotéw, Warszawa 2007, s. 6.
8 W. Karpinski, Bror ostatnia, w: idem, Ksigzki zbdjeckie, Warszawa 1996, s. 17.
® M. Pankowski, De arte poetica, Sanok 2004, wyd. rocznicowe dwujezyczne.



62 Zuzanna Wasilewska-Lipke

kto chce wykradaé owoce, musi wpierw posigéé dwie rzeczy: strong rodzinng i dziecifstwo!°.

W sanockich sadach zakazane jabtka i grusze zachegcaty do wycieczek noca,
pamig¢ o nich przechowata czar niepokoju, smak ryzyka i che¢ zaimponowania
rowiesnikom. Kodg utworu staje si¢ hymn na cze$¢ poezji zdolnej wyspiewaé
pigkno ,,0jcowizny”, ktora stanowi emblemat tozsamosci. Mozna ,,w pami¢¢ na
larum uderzy¢”, a wtedy wygnaniec jak mitologiczny Anteusz poczuje ,,moc tam-
tej ziemi” i oprze si¢ samotno$ci w betonowych miastach. Archaizowana klechda
o melodii sanockiej gwary zamyka si¢ apostrofa do czytelnika bedaca jak ,,stowo
pulsujace oddechem gorskim” (s. 55), ,,stowo” powracajace jak w Ksiedze do
prazrodet jezyka. Traktatowos$¢ tego utworu jest uroczyscie kameralna, przezna-
czona dla garstki adeptow, bowiem rola tworcy-wieszcza juz dawno przebrzmiata,
a pisarz obecny to takie ,,ni to ni sio” i ,,niby poza dobrem i ztem™'!.

Niechg¢tna fatszom czarno-biatych podziatow §wiadomos¢ intencjonalna autora
Z Auszwicu do Belsen, zmierza z obozowego inferna ku oswojeniu nowej prze-
strzeni. Podaza ku przyswojeniu obcych stow, aby w rezultacie odnalez¢ sie
z polskg mowa-,,aliazem” w odmiennej komunikacji miedzyludzkiej'?. W sukurs
tej opinii przychodzg miltosnicy pisarza doceniajacy jego artystyczne zastugi. Jan
Bielatowicz wyrazit si¢ o Pankowskim, Ze to ,,najbardziej tworczy i odkrywczy
artysta w polszczyznie”'?.

Casus dzieta sytuuje Pankowskiego w tym nurcie pisarstwa polskiego
XX stulecia, ktére oparto si¢ niebezpieczenstwu wydziedziczenia podmiotu,
zardwno w sensie duchowym, jak i intelektualnym. Jezeli dla XIX i XX stu-
lecia stuszne okazalo si¢ stwierdzenie Mitosza, ze losem polskiej literatury jest
emigracja, to Marian Pankowski jest depozytariuszem tej prawdy. Emigracja
bowiem, rozumiana w tym wypadku szeroko nie tylko w sensie geopolitycz-
nym, ale i indywidualnym, uwalniajac jezyk spod historycznosci wplywow,
dawata polszczyznie niezbedna autonomig. ,,Zamieszkanie w jezyku” jest dla
pisarza pierwotnym celem, podobnie jak wykreowanie niepowtarzalnego stylu
jest poswiadczeniem rangi jego pisarstwa. W tworczosci Pankowskiego z jej
niezalezno$cia stowa odrzucajacego kazda cenzure synonimem ,,zamieszki-
wania w jezyku” stala si¢ interferencja dwu nurtéw: bujnego rozwoju jezyka
na ,,smaglej swobodzie” z ,samoswoim” przetwarzaniem leksyki dawnych

19 1dem, Smagta swoboda, Warszawa 1980, s. 9, dalej numery stron podaj¢ w nawiasach po
cytacie.

' M. Pankowski, Ostatni zlot aniotow, s. 44 1 68.

12 Ale tam, kiedy bylem i zytem przypatrywatem si¢ temu wszystkiemu w imi¢ Mowy. [...]
Dla mnie byta i pozostanie najcenniejszym aliazem, ktdry juz tam wytapiatem, dzi$§ wytapiam, ja,
hutnik, $wiadom ziemi spopielonej, $wiadom nieba zatrutego dymem Birkenau, swiadom stow,
ktore wigze ikarowym woskiem” (M. Pankowski, Z Auszwicu do Belsen, s. 26).

13 Londynskie ,,Wiadomosci” 1960, nr 20.
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poetow oraz wszelkich innowacji potoczno-gwarowych. Wybor dykcji pisarskiej
u Pankowskiego wciaz jest jakby niegotowy, z ta chtopigca zadziorno$cia oscy-
luje na pograniczu symbolicznych przestrzeni.

I tak pierwszg z nich jest jezykowo-imaginacyjna sfera niewyczerpanych
zasobow stowa z regionu sanockiego z jego goralskim kolorytem, prostota
i $miatg dosadnoscig. Rodzinny Sanok i jego kulturowy tygiel ztozony z Polakéw,
Ukraincow i Zydow (tych ,,0jcow brodatych” i ,,chtopcow, z ktérymi biegatem
nad Sanem”™'%), rzezbi w tworczosci Pankowskiego niepowtarzalny pejzaz ludzi
i mowy. Zmystowo$¢ i dynamizm tego jezyka pozostaja pod niezmiennie ser-
decznym patronatem matki pisarza. Kategoria na stale porzadkujaca w tej prze-
strzeni jest wrazliwo$¢ pamigci, ktora ciagle tasuje obrazy z krainy dziecinstwa
Z terazniejszoscia.

Druga sfer¢ zabiegow Pankowskiego-stylisty stanowi jezykowo-intelektualna
dziedzina rdznicy, czyli niezgody na rzeczywisto$¢ zastang, inaczej — jest nig
domena ironii, humoru, kontestacji. Pozwala ona multiplikowaé pomysty arty-
styczne, miesza¢ realizm z fantastyka, nicowaé styl wysoki przez prozaizmy
i obscena, podwaza¢ gatunkowa oczywisto§¢ form literackich, szuka¢ nowych
wcielen dla beztrosko starzejacego si¢ bohatera-Pankowskiego, tego ,,nieproszo-
nego goscia” na brukselskim bruku. W tym duchu proz¢ Mariana Pankowskiego
mozna traktowac jako sowizdrzalski projekt walki ze stereotypami romantycznej
»dprawy Narodowe]” we wspodtczesnym kontek$cie europejskim.

Owe dwie tendencje nie wystepuja w jezyku Pankowskiego osobno, przeni-
kaja sig, gdyz cieniem wrazliwos$ci, jak bytu u Norwida, jest ironia, cieniem gro-
teski i kpiny za$ bywa delikatna nostalgia. Osiagni¢ta przez skrzyzowanie dwu
tendencji niejako muzyczna ,,kontrapunktowos$¢” stanowi immanentng ceche tej
artystycznej filozofii, gdyz jej tworca, nie zapominajac o wartosciach ptynacych
z rodowodu, konsekwentnie demaskuje sprawy wokot siebie draznigco absur-
dalne. Reprezentatywne utwory Pankowskiego m.in. Smagta swoboda, powiesci
Matuga idzie. Przygody, Pgtnicy z Macierzyzny, Gos¢, Rudolf osémieszaja konwen-
cjonalne i stereotypowe formy kultury. Regularng strategi¢ literacka tego autora
stanowi ludyczna karykatura i btazenski $miech. Pankowski poszukuje dla swej
sztuki ekspresji odpowiedniego jezykowego amalgamatu zlozonego z elementow
pamigtania o przesztosci petnej wzruszen oraz uwaznego ogladu wspotczesnej
rzeczywistosci'>.

14 M. Pankowski, Podplomyki, Bruksela 1951, wiersz Zydzi sanoccy, s. 17; ,,Mozesz mi piéro
piescia zgasic¢, bo nie ma rozmoéw poprzez $mier¢. — Ja tylko 1z¢ oprawng w smutek / przyblizam
i znowu oddalam...” (Zapis zydowskiego losu na ,,brzozowej korze”, w: idem, Byta Zydéwka, nie
ma Zydowki, Warszawa 2008).

15 Gianni Vattimo proponuje dwie strategie bytowania: ,,Andenken” — pamie¢ o przeszto$ci
i $wiadomos¢ historii, ktora nie odchodzi w przesztosé, zagtada buduje nowa $§wiadomos¢, zmie-
nia drogi mys$lenia; oraz ,,Pietas” — troska i uwaznos¢, dynamiczne przypominanie. Zob. A. Zawadzki,
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Ilustracjg tego zabiegu moze by¢ groteskowa aura powiesci Ostatni zlot anio-
tow, w ktorej sanoczanin pisarz-senior laduje w dolinie rzeki Liszny, przywo-
fany tam w imieniu jego matki przez piastunke z dziecinstwa. Bohater staje
si¢ obserwatorem i stuchaczem ,,ludowo-dziarskich” przys$piewek, metafizycz-
nego pokazu mody oraz finatu turnieju na fraszke ,,eroskatologiczng”. Zwycieska
,bukolika z naszych stron™® skrzy sie pikantnym dowcipem, ktory uderzajgc
w delikatne gusta, nie szczgdzi zjadliwej krytyki pod adresem obecnej rzeczywi-
stosci. Nierozstrzygnigty spor anielskich ,,wiedzakéw” (to, ci co wiedzg) i ,,wie-
rzakow” (tych, co wierza) oraz niemozno$¢ nawrocenia grzesznikoOw w $wiecie,
w ktorym Bog $pi jak susel, obrazuje karnawatowy ,,$wiat na opak”, w ktorym
,laska-taska” nie pozwala seniorom sta¢ si¢ spokojnie starcami. W réwnie futu-
rologicznym klimacie utrzymana akcja Goscia ukazuje bohatera-pisarza szyder-
czo malujacego w powstajacym na oczach czytelnika utworze postnonowoczesne
kroélestwo ,,podstuchu i donosu”, ktére mimo stosowania réoznorakich pokus (ser-
-hostia ,,z utraconego kraju-raju”) i Orwellowskich grozb (,,lanie w imi¢ aktuali-
zacji kwadransa gwaltownosci”)!” nie moze uporaé si¢ z asymilacja niesfornego
cudzoziemca-rencisty. Pankowski wyposaza narratora powie$ci w rozczarowa-
nie i niechg¢¢ wobec §wiata za ,,nieautentycznos$¢ przezywania wlasnej egzysten-
cji”, za rozbicie rodziny i upadek liturgii mitosci. Bohater — alter ego autora
— przestrzega przed procesem unifikacji w kulturze z jej nowa dyktaturg, czyli
obrzedem-weekendem.

Pankowski — wychowanek Awangardy lat trzydziestych, bezpardonowo trak-
towal wszelkie swigtosci. Model rozpadu jednosci §wiata, czyli kresu biblijnej
przystawalnosci stow i rzeczy, ukazuja losy Wtadzia Matugi: wedrowca z otchlani
obozu koncentracyjnego. Wtadzio — z pochodzenia chlop — pisze w obozie list
do siostry z prosba o make i cukier na buiki, jakby zapominajac, ze trwa wojna,
a jego ,kraina pieczonych golgbkow i plotow kietbasg grodzonych”!® istnieje
tylko w jego wyobrazni. Wlasnie po do$wiadczeniach ,,auschwitzkich” bohater
powiesci Matuga idzie. Przygody nie potrafi dokona¢ jednoznacznego wyboru
migdzy ,,Cartoflanig dolorosa” a jego nowym zyciem na obczyznie. W tej narra-
cji jak w krzywym zwierciadle odbija si¢ $lad Pana Tadeusza. Mowa adresowana
do czytelnika pelna jest frazeologii zaczerpnigtej z Mickiewiczowskiej Inwokacji,
co stanowi groteskowy kontrast z elementami zdesakralizowanej rzeczywistosci.
Oto ,,pisarze” tlocza si¢ po stawe do kina Panteon, a wokoét nich uptywa miat-
kie zycie. Rytm arkadyjskiego pejzazu przecina ostrze ironii: ,,Nie bgdzie sadu.

Hermeneutyka Sladu i hermeneutyka swiadectwa, w: Nowoczesnos¢ jako doswiadczenie, red.
R. Nycz, A. Zajdler-Janiszewska, Krakéw 2006, s. 333-334.

16 M. Pankowski, Ostatni zlot aniotéw, s. 35.

17 M. Pankowski, Gos¢, Lublin 1989, s. 40 i 51.

18 M. Pankowski, Z Auszwicu do Belsen, s. 47-49.
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A wszystko przepasane/ jakby wstega... Nie przepasane/ Porznigte brzytwa, rowno,
az do kosci”.

Mowa stanowi zerwanie z Mickiewiczowskim paradygmatem, a nowy pisarz
wybiera ,,przygode” — ,,wieczng w polszczyznie rozrobe” (s. 8). Echo Pana
Tadeusza jest zbyt stabe, aby rywalizowa¢ z jezykiem oddajacym zycie ,,az do
kosci”. Wystepujaca w stylu Pankowskiego antyteza delikatnosci i ostrosci srod-
kéw wyrazu np. ,,wstega’—, brzytwa”, wskazuje na celowy wybdr operowania
kontrastem migdzy martwota wzorcow z tradycji literackiej a pelnag zycia teraz-
niejszoscig. Pankowski ogltasza w Przygodach swego rodzaju manifest antymic-
kiewiczowski w imi¢ nowej polskiej literatury, ktora, aby przetrwac na emigracji,
nie moze zastygna¢ w relikcie utopii, przeciwnie — dzigki wlasciwemu jezykowi
winna czyni¢ ,,rozrobe” w polskiej swiadomosci.

Osobowos$¢ protagonistow prozy Pankowskiego jest okre§lana przez ich
dziecinstwo i mtodos¢ spedzong w swojskiej ,,Kartoflanii”. Minione wdziera si¢
w sfere ich aktualnosci, przenika w chaotyczny zywot na obczyznie, wywotujac
spor w obrebie pojedynczej biografii. Ten wewnetrzny konflikt zostat rozpisany
w akcji Pgtnikow z Macierzyzny na dwa rwace si¢ — wskutek intensywnych zda-
rzen jubileuszowych w polskim miescie — monologi. W jednym z nich or¢dow-
nikiem europejskosci i ,,dyskursu pracy” jest Guillaume, ktory krytykuje polskie
,»Sredniowieczne kleczenie”?. Belg $mieje si¢ ze staro$wieckiego przyjaciela
celebrujacego po latach nieogladania ojczyste ,,$wigte komiksy” (s. 15). Nie
rozumie réwniez uleglosci Profesora wobec perswazji ojcOw miasta, aby zacny
go$¢ wstawil sie u papieza za kanonizacja pono znakomitej trojki mieszkancow.
Adwersarz Guillaume’a, nazywajac te ironie ,,wcidupnymi wtretami” (s. 35),
ma zarazem $wiadomos$¢ ich bolesnej trafhosci. Jednakze nasycony rozmowami
z ludzmi, ziemig i duchem matki wybiera uczestnictwo w tej mizernej rzeczywi-
stosci: ,,Id¢ wzdluz niej podwdjny, z moim zielnikiem — rzecznikiem za pazucha,
skgpiec pragnacy zachowac i jedno i drugie” (s. 51).

Mozna rzec, ze proces autokreacji bohaterow Pankowskiego opiera si¢ na
ironicznej grze z narodowo-obyczajowymi oraz religijno-biblijnymi kliszami.
Te wyprawy w przeszto$¢ odstaniaja jednak pod powierzchnig drwiacych stow
i chaosu zdarzen ich ,,szeleszczace” pigkno jak w tej frazie: ,,Stowa — w pszczoty
i w pek promieni przemienig, i w drzewa po deszczu™?!.

Pankowski zaskakuje inwencja, restytuuje w aluzjach i przerobkach trady-
cj¢ staropolska, romantyczng i modernistyczng. Jego poszukiwania stylistyczne
— koncepty, innowacje, neologizmy, zabiegi intertekstualne wskazuja, ze ,,jezyk

19 M. Pankowski, Matuga idzie. Przygody, Lublin 1983, s. 8; dalej numery stron podaje
w nawiasach.

20 M. Pankowski, Pgtnicy z Macierzyzny, s. 25; dalej numery stron podaje w nawiasach.

2 M. Pankowski, Podptomyki..., s. 9.
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nim nie mowi”, a mowigcemu JA udaje si¢ wypowiedzie¢ wiele, ba, wreszcie
od wypowiedzianego si¢ zdystansowaé. Odkrywczos¢ i §wiezo$¢ stylu w prozie
Pankowskiego omijaja rafy banalu i niewystowienia. Nierzadko wyrazy ufno-
$ci 1 zmystowej fascynacji zyciem — 6w styl matczyny podwaza ,,auschwitzka”
noc jezyka Historii. Jednakze to dzigki czujno$ci stonej ironii, co pilnuje bram
pamigci, wytwarza si¢ strefa ,,pomiedzy”. Buduje ona azyl eksperymentu, gdzie
jezyk mlodzienczo nasladuje zmienno$¢ i nieprzewidywalnos$¢ zycia, gdzie boha-
ter moze wybaczy¢ sobie wstyd po ,,auschwitzkich apelach”, podwazac rzeczy
ustalone i cieszy¢ tym, co ma, nawet wdowienstwem, bowiem otwiera ono przed
nim nowe mozliwosci emocjonalne.

Wielokulturowe dziedzictwo, bycie $wiadkiem grozy Historii oraz otwartos$¢
na tradycje staropolskich sowizdrzatow i1 p6zniejszych nowatorskich przedsiewzieé
w jezyku staty sie w utworach Mariana Pankowskiego osnow3g jego niezaleznego
stylu. Wrazliwos¢ jezykowa pisarza tak samowolna wobec wszelkiego przymusu,
kontestujgca nieszczero$¢ stabilnych frazesow i zmitologizowanych wyobrazen
czyni jakze potrzebng ,,wieczng rozrobe” w polszczyznie. Dzigki temu, ze w pro-
zie Pankowskiego triumfuje jezyk rozumiany jako przestrzen Gadamerowskiej
»Zywej rozmowy” %, jezyk czujnie weryfikujacy spuscizne przesztosci i labirynty
terazniejszosci, czytelnik wspottworzy to dzieto w kazdorazowej lekturze.

Smagla swoboda as Marian Pankowski’s “motherland of word”
Keywords: Marian Pankowski, literary language, motherland, fatherland, emigrant, Europe

Summary

The present arcticle, which was written for the International Panopticum Conference
in Brussels in 2009, discusses the way Marian Pankowski’s literary language, or his moth-
erland of word, functions in the sphere between homeland and European space. The title
Smagla swoboda, which expresses the author-emigrant’s strive to keep his Sanok imagi-
nation in touch with European culture and languages, has become the metaphor for the
considerations. The aim of the innovative Sanok-European fusion in Pankowski’s dicourse
is creating an independent writing code as well as identity. The rich reservoir of topics
used by the author, e.g., ‘auschwitz’ trauma, private patriotism as well as persisting with
Polishness and spiritual bond with the mother, was submerged in multifarious and sensual
European reality described with the aura of irony and grotesque.

22 H.-G. Gadamer, Czlowiek i jezyk, w: idem, Rozum, stowo, dzieje, oprac. K. Michalski,
Warszawa 1979, s. 53.



