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Abstract

This article synthesises information scattered in memoirs and academic texts on Karol
Irzykowski’s role he played in the press dispute in the period of 1918-1929 over the drafts
and statutes of institutions such as the Polish Academy of Literature or the Literary Chamber,
which were supposed to organise literary life and protect professional interests of writers, and also
on his commitment to the Polish Academy of Literature, which operated between 1933 and 1939.
The collected information reveals Irzykowski’s dynamically changing attitudes towards the
institution of the Academy — he reviews its drafts, co-writes its statute, which he then declines,
approves of its establishing, yet with resentment, only to accept his own appointment to become
its member. All in all, Irzykowski turned out to be the most committed member of the institution,
yet at the same time the least respected by other fellow academics.
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Streszczenie

Artykut syntetyzuje rozproszone w relacjach wspomnieniowych i tekstach naukowych infor-
macje: o roli Karola Irzykowskiego w prasowym sporze z lat 1918-1929 o projekty i statuty
instytucji, ktére mialy organizowac zycie literackie i chroni¢ interesy zawodowe pisarzy (Polska
Akademia Literatury, Izba Literacka), a takze o jego pracy w Polskiej Akademii Literatury
istniejacej w latach 1933-1939. Informacje te odstaniaja dynamicznie zmieniajace si¢ poglady
Irzykowskiego na Akademig, ktdrej projekty recenzowat, statut wspottworzyl, a nastepnie odrzucit,
powotanie jej do istnienia przyjal z rezygnacja, ale wlasna do niej nominacj¢ zaakceptowal.
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Ostatecznie okazat si¢ najbardziej zaangazowanym, a zarazem najmniej powazanym przez innych
akademikéw czlonkiem tej instytucji.

Stowa kluczowe: Karol Irzykowski, krytyka literacka 1918-1939, Polska Akademia Literatury

1. Wstep

Cel niniejszego artykutu — jak wskazuje tytut — jest skromny. Idzie w nim
po pierwsze: o synteze najistotniejszych, rozproszonych w literaturze przedmiotu
i relacjach wspomnieniowych, informacji o roli Karola Irzykowskiego w prasowym
sporze o projekty i statuty akademii literackiej prowadzonym w latach 1918-
1929 oraz o pracy krytyka w Polskiej Akademii Literatury w latach 1933-1939.
Po drugie, z pierwszego wynikajace: o przypomnienie perspektywy cztowieka, ktory
u progu niepodlegtosci nalezat do najbardziej wnikliwych analitykow wczesnych
projektdw instytucjonalizacji zycia literackiego, w latach dwudziestych XX w. —
do najbardziej aktywnych uczestnikdw ,,dyskusji, jakiej nie zna polskie zycie lite-
rackie”!, o konkurencyjnych statutach Akademii Literatury i Izby Literackiej,
aw latach trzydziestych XX w. — do najbardziej pracowitych cztonkéw Akademii.

Tytut nawiazuje — w czeSci pierwszej — do jednej z wypowiedzi publicystycz-
nych Irzykowskiego poswigconych Akademii. Krolewski tachman opublikowany
na famach ,,Wiadomosci Literackich” w 1927 r. syntetyzowat poglady krytyka na
temat celéw i zadan centralnej instytucji organizujacej zycie literackie i chro-
nigcej interesy zawodowe ludzi pidra, ktérej powolania domagalo si¢ od wtadz
pafistwowych srodowisko literatéw od zarania niepodlegtosci®. Cze$é druga tytutu
przywoluje, konkretyzujacy si¢ w tym samym czasie, acz ostatecznie przez Irzykow-
skiego niezrealizowany, plan przygotowania wigkszej pracy o sporze zwolenni-
kéw Akademii ze zwolennikami Izby. Jako wspéttwdrca projektu tej drugiej
w maju 1928 r. krytyk napisat do Macieja Szukiewicza, ze ,,trzeba bedzie wydac
o calej sprawie ksigzke, aby na zawsze przygwozdzic to, co jest do przygwozdze-
nia, i aby z przebiegu sprawy okazalo sie, na kogo spada odpowiedzialno$¢™,

! B. Winklowa, Polska Akademia Literatury. ,,Nim jq reskrypt do zycia powota...”, w: O wspot-
czesnej kulturze literackiej, red. S. Zotkiewski, M. Hopfinger, t. 2, Wroctaw 1973, s. 275.

2 K. Irzykowski, Krélewski tachman. Przeciw projektowi zalozenia Akademii Literackiej,
,» Wiadomosci Literackie” 1927, nr 38, s. 1 (PR I, 277-284). Skrét ,,PR” odsyta do: idem, Pisma
rozproszone, oprac. J. Bahr, t. 1: 1897-1922, Krakoéw 1998; t. 2: 1923-1931, Krakéw 1999;
t. 3: 1932-1935, Krakéw 1999; t. 4: 1936-1939. Ze spuscizny rekopismiennej, Krakéw 1999;
t. 5: Artykuly w jezykach obcych. Uzupeinienia, Krakéw 2001. W dalszej czesci artykutu bede
lokalizowac cytaty z tego wydania, stosujac skrét ,,PR” z cyframi rzymskim na oznaczenie tomu
i arabskimi na oznaczenie numeru strony.

3 Idem, list do Macieja Szukiewicza z 15 maja 1928 r., w: idem, Listy 1897-1944, zebr.
i oprac. B. Winklowa, Krakéw 1998, s. 147. W dalszej czeéci artykutu bede lokalizowaé cytaty
z tego wydania, uzywajac skrétu ,,L” i numeru strony.
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oraz ze posyta mu do wgladu ,,materiat, ktory trudno bylo zebraé, poniewaz sam
posiadam przewaznie po jednym egzemplarzu, a zachowujg je sobie do ewentual-
nego wydania w broszurze, bo jezeli nasza elita warszawska jednak Akademig
swoja przeforsuje, trzeba bedzie stworzy¢ im taki pomnik™.

O wadze i aktualno$ci tematu dla Irzykowskiego, a zarazem o zmianie kon-
cepcji jego narracyjnego opracowania $wiadczy fragment wspomniefi Haliny
Dabrowolskiej odnoszacy si¢ do listy najwazniejszych zajec pisarskich, jakim
krytyk poswiecat sie w ostatnich, wojennych latach zycia. Na jego biurku lezaly
wowczas ,,w ztozach”: ,,materialy jego whasne do Literatury dwudziestolecia nie-
podleglosci Polski, uzupetienia do pamigtnikow o Akademii Literatury Polskiej,
takze teksty jego ostatniej pracy o klerkizmie pod tytulem Mosty, na wierzchu
odezyt O tchorzostwie™. Fakt, ze wickszo§¢ tych notatek przepadta w wojennej
pozodze, nie uniemozliwia prac rekonstrukcyjnych, ktorych kierunek wyznaczyla
w latach siedemdziesiatych XX w. Barbara Winklowa jako autorka pionier-
skiego, znakomicie udokumentowanego artykutu o migdzywojennych prasowych
dyskusjach o Akademii®, stanowigcego baze do pdzniejszych badari Malgorzaty
Ptasiriskiej’, Wojciecha Janoty® i Agaty Zawiszewskiej’. Lektura rozproszonych
jeszcze wowcezas wystapien prasowych Irzykowskiego pozwolita Winklowej stwier-
dzi¢ we wstepie do Klerka heroicznego: ,,gdyby zebraé jego artykuly polemiczne
w sprawie utworzenia Izby Literackiej napisane przeciwko zwolennikom Polskiej
Akademii Literatury, poczynajac od Stefana Zeromskiego, poprzez cztonkow
Strazy PiSmiennictwa Polskiego, do Juliusza Kadena-Bandrowskiego i reszty,
otrzymaliby$§my pokazny tom”".

Bibliograficzny fundament takiego tomu umiescita badaczka w kalenda-
rium zycia i tworczosci Irzykowskiego opracowanym w latach osiemdziesia-
tych i dziewieédziesiatych'!, wykorzystujacym jego wypowiedzi publicystyczne,
korespondencje i zapiski intymne, wydane w edycji krytycznej dopiero na prze-
fomie XX i XXI w. Zestawienie fragmentéw tych materiatéw odnoszacych si¢
do Akademii z relacjami wspomnieniowymi o Irzykowskim, umieszczonymi

* Ibidem (L 148).

> H. M. Dabrowolska, O Karolu Irzykowskim, w: Klerk heroiczny. Wspomnienia o Karolu
Irzykowskim, oprac. B. Winklowa, Krakéw 1976, s. 71.

¢ B. Winklowa, Polska Akademia Literatury..., s. 275-314.

7 M. Ptasinska, Dziatalnos¢ Polskiej Akademii Literatury na polu propagandy czytelnictwa.
Zarys problematyki, ,Studia Kieleckie” 1992, nr 4 (76), s. 97-104; eadem, Spor o Akademie,
»Studia Kieleckie” 1994, nr 2 (84), s. 61-69.

8 W. Janota, Akademicy w Katowicach. Glossy gérnoslgskie, ,,Slask” 1996, nr 11, s. 79.

® A. Zawiszewska, Niebezpieczne zwigzki literatury i polityki. Na przyktadzie Polskiej Akademii
Literatury, w: Metamorfozy spoleczne, t. 4: Kultura i spoteczeristwo Il Rzeczypospolitej, red.
W. Medrzecki, A. Zawiszewska, Warszawa 2012, s. 233-254.

10 B. Winklowa, Wstep, w: Klerk heroiczny..., s. 11-12.

"' Vide eadem, Karol Irzykowski. Zycie i tworczosé, t. 1-3, Krakow 1987-1994.
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w zbiorze Klerk heroiczny oraz ksigzkach m.in. Jana Skotnickiego'?, Stanistawa
Lama'?, Michata Rusinka'* i Andrzeja Sieroszewskiego®, pozwala — w przyblize-
niu — wyobrazi¢ sobie, jak moglaby wygladac projektowana przez Irzykowskiego
ksigzka o Akademii.

2. Lata 1918-1919. Wobec projektow Akademii

U progu niepodlegtosci Irzykowski odnotowat, skomentowat i uzupetnit wszyst-
kie projekty instytucjonalizacji pracy literackiej, ktére powstawaly na ziemiach
polskich w latach 1909-1919'°, a mianowicie: Akademii Polskiej autorstwa
Wactawa Grubiriskiego (1909)", Centrali Literackiej — Stanistawa Lama (1917)'%,
Akademii Literackiej — Kazimierza Przerwy-Tetmajera (1918)" oraz Akademii
Literatury Polskiej — Stefana Zeromskiego (1918).

Najwazniejszym punktem odniesienia dyskusji prasowych prowadzonych
w drugiej potowie lat dwudziestych XX w. okazal sic Zeromskiego projekt
akademii jako instytucji ,,czysto literackiej”, niezaleznej organizacyjnie i finan-
sowo od organéw panstwowych, cho¢ w pierwszej fazie istnienia korzystajace;j
z dotacji rzadowej. Na liscie jej zadafi statutowych umiescit Zeromski sprawy:
,»czystosci 1 pieknosci polskiego jezyka”, ,,rozszerzenia kultury literackiej na war-
stwy szerokiej inteligencji i ludu” oraz ,instancji i obrony tworczo$ci wolnej”>.
Istotna dla p6zniejszych sporéw o akademie kwestia ,,obrony” twércéw polegad
miata na prawnym zabezpieczeniu dochodéw z praw autorskich i Swiadczen
spotecznych, m.in. ptacy minimalnej, prawa do emerytury i jej dziedziczenia
przez wdowe i/lub dzieci. Akademie winni utworzyé — zdaniem Zeromskiego —
sami ludzie pidra, powotujac do niej wybieranych demokratycznie na kilkuletnie

9922

kadencje ,,najgodniejszych pisarzy”~.

12 J. Skotnicki, , Niesmiertelni”, w: idem, Przy sztalugach i przy biurku. Wspomnienia, Warszawa
1957, s. 253-262.

3S. Lam, Zycie wsréd wielu, przyg. do druku A. Lam, Warszawa 1968, s. 387-398.

4 M. Rusinek, Schaby i Wawrzyny; Plotki z PAL, w: idem, Opowiesci niezmyslone dawne
i nowe. Wspomnienia literackie, t. 1, Krakow 1975, s. 196-204, 205-210; idem, Dzieje Polskiej
Akademii Literatury, w: idem, Moja wieza Babel, Warszawa 1982, s. 7-47.

15 A. Sieroszewski, Pod znakiem Akademii, w: idem, Wactawa Sieroszewskiego zywot niespo-
kojny, z rekopisu wyd., oprac. i uzup. A. Z. Makowiecki, Warszawa 2015, s. 370-390.

16 Vide A. Zawiszewska, Rozprawa wstepna, w: eadem, Spor o Polskq Akademie Literatury,
Poznan 2022, s. 27-65.

7 Vide W. Grubinski, Akademia Polska, ,Nowa Gazeta” 1909, nr 589, s. 5.

8 Vide S. Lam, Organizacja pracy literackiej, Lwéw 1917, s. 11.

Y Vide K. Przerwa-Tetmajer, Akademia literatury polskiej, ,,Kurier Warszawski” 1919, nr 59,
s. 2-3. Przedruki: ,,Gazeta Warszawska” 1919, nr 63, s. 5; ,,Goniec Krakowski” 1919, nr 58, s. 5.

2 Vide S. Zeromski, Projekt Akademii Literatury [1918], w: idem, Dzieta, red. S. Pigon, wstep
H. Markiewicz, t. 4: Pisma rozne, cz. 2: Pisma literackie i krytyczne, Warszawa 1963.

2! Tbidem, s. 34.

22 Tbidem, s. 59.
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Irzykowski skomentowal wszystkie wymienione wyzej koncepcje instytu-
cjonalne®, ale whasne poglady wywiddt z projektu Zeromskiego, niektére jego
elementy rozbudowujac, z innymi polemizujac. Na przyklad nie zgadzat sie
z Zeromskim w sprawie niezaleznosci akademii od hipotetycznego ministerstwa
kultury. Sadzit bowiem, ze ,,juz samo powstanie takiego ministerstwa nie tylko
nie uwolni spolecznosci literackiej od troski o swoje losy i losy literatury,
lecz, owszem, wymagaé bedzie powstania Akademii czy Centrali, jako samo-
rzadnej emanacji owego spoteczenstwa, z ktéra by mozna wprost porozumie-

wac sie 1 dziataé¢”*.

3. Lata 1920-1929. Wobec statutow Akademii

Po zakofczeniu wojny Zeromski wrocit do sprawy akademii najpierw
w 1919 r. w broszurze Organizacja inteligencji zawodowej, a w 1920 r. na pierw-
szym Zjezdzie Literatow Polskich w Warszawie. Jego uczestnicy zatozyli wowczas
Zwiazek Zawodowy Literatéw Polskich, ktéry do swego statutu wpisat spora
czesé zadan zaprojektowanych uprzednio przez Lama i Zeromskiego dla Centrali
i Akademii®. Powolali takze ,,0sobng komisje” w celu opracowania statutu
przysztej instytucji centralnej, konsolidujgcej i reprezentujacej interesy wszyst-
kich literatéw?. W jej sktad weszli, oprécz Zeromskiego, m.in. Wactaw Berent,
Artur Gorski, Adam Grzymata-Siedlecki, Jerzy Hulewicz, Kornel Makuszyfiski,
Wiadystaw Reymont, Wactaw Sieroszewski, Andrzej Strug oraz Irzykowski —
od tego momentu postrzegani przez bra¢ literacka jako potencjalni akademicy.
Komisja przedstawita wyniki swoich prac na zjezdzie ZZLP w lutym 1922 r.,
podczas ktérego Zeromski stwierdzit, ze ,,Statut Akademii Literatury jest juz
wykoficzony, ale nie wiadomo, co czynié, aby projekt zrealizowad, gdyz rzad
zachowuje sie wobec tej sprawy obojetnie™.

Sprawa Akademii ruszyta z miejsca w drugiej potowie lat dwudziestych
XX w., tuz po $mierci autora Przedwiosnia. Prace podjeto Towarzystwo Litera-
téw i Dziennikarzy Polskich, ktére w styczniu 1926 r. wytonito sposrdd swoich
cztonk6w Straz Pismiennictwa Polskiego i zlecito jej realizacje projektu Zerom-
skiego. W jej sktad weszli: Zenon Przesmycki (Miriam) jako prezes, Wactaw
Berent jako sekretarz, Zdzistaw Debicki, Aleksander Kraushar, Antoni Lange,

2 K. Irzykowski, Projekt Akademii Literackiej w Polsce, ,Maski” 1918, z. 15, s. 295-297;
z.17, s. 336-340 (PR 1, 339).

2 Ibidem (PR 1, 343).

% Pamietnik Zwiqzku Zawodowego Literatéw Polskich w Warszawie 1920-1930, oprac.
E. Kozikowski, Warszawa 1931, s. 7-10.

% Ibidem, s. 80. Vide: K. Irzykowski, Zjazd literatéw polskich, ,,Tydzien Polski” 1920, nr 12,
s. 9-10 (PR 1, 447-452).

27 Stefan Zeromski. Kalendarz zycia i twérczosci, oprac. S. Kasztelowicz, S. Eile, Krakéw
1961, s. 429.
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Artur Oppman (Or-Ot), Stanistaw Przybyszewski, Maria Rodziewiczowna,
Tadeusz Gatecki, Wactaw Sieroszewski, Leopold Staff, Aleksander Swie;to-
chowski, Kazimierz Przerwa-Tetmajer i Jozef Weyssenhoff, a wigc reprezen-
tanci starszych pokolen o pogladach konserwatywnych. W pracach nad organi-
zacja Strazy uczestniczyl poczatkowo takze Irzykowski, zasiadajacy wowczas
w zarzadzie Towarzystwa. Wymyslil on nazwe dla Strazy jako zart, ktéry ku jego
zaskoczeniu wzieto na powaznie, ale w p6zniejszych dyskusjach jego udzial —
jak sam podkreslal — byt biernym désintéressment lub — nieobecnoscig™.

Uktadajac si¢ w latach 1926-1927 z kolejnymi rzagdami, a zarazem nie kon-
sultujac ze §rodowiskiem literackim, Straz dokonata znaczacych zmian w pier-
wotnym projekcie Zeromskiego. Z przeciekéw i plotek wynikato, ze Akademia
miataby powsta¢ na drodze dekretu prezydenta, liczy¢ dwudziestu jeden czton-
kéw przez niego mianowanych, sprawujacych swoja funkcje dozywotnio i otrzy-
mujacych comiesieczne wynagrodzenie z kasy panstwa®. W czerwcu 1927 r.
Straz zdementowala pogtoski o istnieniu spisu nazwisk przysztych akademikow,
ale potwierdzita, ze zostang oni powotani przez wladze®. Juliusz Kaden-
-Bandrowski oskarzyl wowczas Straz o uzurpowanie sobie prawa do reprezento-
wania wszystkich instytucji zrzeszajacych literatéw?', a Irzykowski zaprotestowat
przeciwko przygotowywaniu dekretu rzadowego w sekrecie®.

Merytoryczna i jawna dyskusja®, czy Akademia w ogéle jest potrzebna
i czy istotnie ma by¢ powolana w ksztalcie zaproponowanym przez Straz, rozpo-
czeta si¢ dopiero w drugiej potowie 1927 r., po tym, jak w lipcu Jozef Pitsudski
osobis$cie zainteresowat sie sprawa, spotkat z przedstawicielami Strazy i obiecat
im potrzebne Srodki, a we wrze$niu zarzad warszawskiego oddziatu ZZLP —
ku zaskoczeniu calego Srodowiska literackiego — przylaczyl si¢ do akcji Strazy
i przedstawit rzagdowi wtasnych kandydatéow do Akademii. Akcja ZZLP, ktorg
opracowat i przeprowadzit autor Generata Barcza, sprowokowala Irzykowskiego
do okreslenia jej w artykule Przewrdot majowy w literaturze mianem , karykatu-
ralnej miniatury majowego zamachu”*.

2 K. Irzykowski, Odcienie plotki, ,Wiadomosci Literackie” 1928, nr 31, s. 3 (PR II, XX).

# J. Skotnicki, op. cit., s. 256.

30 Straz Pismiennictwa Polskiego, ,,Tygodnik Ilustrowany” 1926, nr 49, s. 835.

31 J. Kaden-Bandrowski, Straz PiSmiennictwa Polskiego, ,Swiat” 1926, nr 49, s. 13.

32 K. Irzykowski, Sprawa Akademii Literackiej, ,Robotnik” 1927, nr 256, s. 3 (PR 11, 274).
Vide idem, list do Macieja Szukiewicza z 12 kwietnia 1928 r. (L 136).

* Bibliograficzne zestawienie gloséw prasowych o projektach i statutach PAL z lat 1927-
1929 — vide ‘Polska Akademia Literatury’, w: Stownik wspdtczesnych pisarzy polskich, t.1: A-I,
red. E. Korzeniewska, Warszawa 1963, s. 99-100. Omoéwienie gltosow krytycznych o PAL — vide
B. Winklowa, Polska Akademia Literatury..., s. 283-300.

* K. Irzykowski, Przewrét majowy w literaturze, ,,Wiadomosci Literackie” 1927, nr 44, s. 1
(PR 11, 289-290).
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Obietnica finansowa Marszatka stata si¢ katalizatorem goracej dyskusji pra-
sowej o Akademii, ktorg rozpoczeli Stefan Krzywoszewski artykutem Jakqg ma
by¢ nasza przyszta Akademia Literacka opublikowanym w ,,.Swiecie” i Irzykowski
artykutlem Krolewski tachman w ,,Wiadomosciach Literackich”. W jej fazie
pierwszej spierano si¢ o to, czy Akademia jest potrzebna literatom i literaturze,
a jesli tak, to jaki miatby by¢ zakres jej dziatalnoSci. Krzywoszewski zrefero-
wal stanowisko Towarzystwa Literatow i Dziennikarzy: Akademia jest potrzeb-
na, powinna by¢ samodzielng instytucja z siedzibg w Warszawie, jej statut nie
moze kopiowaé modeli obcych, lecz odpowiadaé na potrzeby pisarzy polskich®.
Irzykowski twierdzil przeciwnie: ani literatura, ani pisarze Akademii nie po-
trzebuja, a fundusze publiczne powinny by¢ uzyte nie na cele ,,reprezentacyjne”
czy ,,konsumpcyjne”, lecz ,,inwestycyjne” literatury, realizowane przez organi-
zacje juz istniejace™®. Ostatecznie wiekszo$¢ dyskutantéw zgodzila sie z Krzywo-
szewskim, ze skoro ,,u steru rzadu znalezli si¢ ludzie, ktéry pragna uczynié
zbozny wysitek dla rozwoju i dobra naszego piSmiennictwa”, literaci powinni
»te szlachetne zamiary ujaé¢ w jak najdoskonalsze ksztatty™’.

Druga faza dyskusji rozpoczeta si¢ wiosng 1928 r., gdy rzad z powodow
finansowych przestal interesowac si¢ Akademia. W obrone projektu Akademii
najbardziej zaangazowat si¢ wowczas Kaden-Bandrowski, w jej atakowanie —
Irzykowski, ktory zaproponowat alternatywny projekt Izby Literackiej i pro-
mowat go na tamach ,,Robotnika” i ,,Wiadomosci Literackich™®. Poszukiwat
wowczas sojusznikéw zaréwno wsrdd pisarzy starszego pokolenia uznawanych
za potencjalnych kandydatéw do Akademii, jak i twoércow mtodszych, ktérych
zachecal do wspolnego wystapienia do wiadz z projektem alternatywnym®.
Projekt ustawy o Polskiej Izbie Literackiej, opublikowany w kwietniu 1928 r.
w ,Robotniku”, uwzglednial i demokratyczne postulaty Zeromskiego, i koncep-
cje Strazy. Przewidywat, ze nowa instytucja, powolana ,,celem zorganizowania,
wzmocnienia i rozwoju polskiego zycia literackiego i polskiej kultury literackie;j”,
miataby sie zajmowac ,,w szczegdlnosci”: dystrybucja ,,stalego funduszu na cele
literatury” pochodzacego z budzetu Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiece-
nia Publicznego, ,,udzielaniem pomocy materialnej literatom i stowarzyszeniom

3 S. Krzywoszewski, Jakq ma by¢ nasza przyszta Akademia Literacka, LSwiat” 1927, nr 38,
s. 9.

3 K. Irzykowski, Krélewski tachman... (PR 11, 279).

37 S. Krzywoszewski, Jeszcze w sprawie Akademii Literackiej, LSwiat” 1927, nr 45, s. 11.

3 M.in. K. Irzykowski, Wypaczenie idei Zeromskiego, »Robotnik” 1928, nr 174, s. 5 (PR 11,
381-390). Vide kalendarium zycia i twdrczosci krytyka za lata 1928-1999 — B. Winklowa, Karol
Irzykowski..., t. 2, 160-225.

¥ K. Irzykowski, list do Ostapa Ortwina z 3 kwietnia 1928 r. (L 131-132); list do Pawta Hulki-
-Laskowskiego z 11 kwietnia 1928 r. (L 135); list do Macieja Szukiewicza z 12 kwietnia 1928 r.
(L 136-137).
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literackim”, ,ustanawianiem dozywotnich pensji dla zastuzonych senioréw
literatury”, ,,podniesieniem kultury pracy literackiej, [...] czytelnictwa i kultury
literackiej w spoteczenstwie”, ,,poprawianiem stosunkow prawnych i material-
nych stanu literackiego” oraz ,,wspOlpraca ze stowarzyszeniami literackimi™*.
Izba miataby liczy¢ siedem o0sOb pobierajacych state pensje, urzedujacych kilka
lat, wybieranych przez delegatéw juz istniejacych organizacji literackich, lecz
zatwierdzonych przez rzad. Irzykowski agitowal za projektem Izby nie tylko na
tamach prasy, lecz takze korespondencyjnie®'.

W kwietniu 1928 r., na poznanskim zjeZdzie delegatéw ZZLP Irzykowski
jako zwolennik Izby skonfrontowat sie z Sieroszewskim firmujacym projekt
Strazy. W glosowaniu delegaci poparli projekt Izby, projekt Akademii prze-
padl. Na poczatku maja Irzykowski przediozyt wiec ministrowi WRiOP Gus-
tawowi Dobruckiemu doprecyzowany projekt Izby, nazwanej ostatecznie Rada
Literacka, za ktéra na famach ,,Robotnika” opowiedziato sie sze§édziesigcioro
dwoje pisarzy*’. Liste piecdziesieciorga zwolennikow Akademii opublikowat
w czerwcu 1928 r. ,,Glos Prawdy”*; za Akademia opowiedziat si¢ takze ZZLP
w Wilnie*. Sprawa nie byta zatem rozstrzygnieta.

Do potowy 1929 r. literaci nadal spierali si¢ 0 nazwe instytucji (Akademia
czy Izba), jej zadania (troska o czystoS¢ jezyka, praca nad stownikiem wzorco-
wego jezyka polskiego, reprezentowanie literatéw — Akademia, organizowanie
i dynamizowanie zycia literackiego, finansowe zabezpieczanie bytu najbardziej
zastuzonych - Izba), stopien jej zaleznosci od rzadu (nominacje — Akademia,
wybory — Izba), dtugos¢ kadencji (dozywotnia — Akademia, kilkuletnia — Izba)
i wysoko§¢ uposazenia jej cztonkéw (stala dozywotnia pensja — Akademia,
pensja uzalezniona od rodzaju pracy na rzecz instytucji — Izba). Wiosng rzad
poinformowal, ze przyjmie do realizacji uchwate podjeta przez czerwcowy
Zjazd Literatéw Polskich w Poznaniu. Irzykowski na kilka dni przed rozpocze-
ciem obrad opublikowat w ,,Robotniku” artykut Przeciw bekonizacji literatury
podsumowujacy jego argumenty przeciwko Akademii®, chociaz liczyt sie juz
wowczas z przegrang projektu Izby. Uwazal, Zze ,,nalezy zwalczaé projekt Akade-
mii tak dlugo jak sie da, ale gdyby w jego miejsce nie udato si¢ uzyskaé Izby

40 Idem, Zamiast Akademii — Izba, ,Robotnik” 1928, nr 98, s. 2 (PR IL, 353).

4 Idem, list do Jozefa Jedlicza z 5 kwietnia 1928 r. (L 134-135); list do Macieja Szukiewicza
z 12 kwietnia 1928 r. (L 136); list do Macieja Szukiewicza z 23 maja 1928 r. (L 161-162); list
do Ostapa Ortwina z 3 kwietnia 1928 r. (L 133); list do Wtadystawa Orkana z 16 kwietnia 1928 1.
(L 138).

*2 Idem, Polska Rada (Izba) Literacka, ,,Robotnik” 1928, nr 131, s. 2 (PR II, 375-376).

4 ,Glos Prawdy” 1928, nr 250 (w tym wydaniu brak numeracji ciaglej stron).

4 Deklaracja Zwigzku Zawodowego Literatow Polskich w Wilnie, ,,Glos Prawdy” 1928, nr
251, s. 422.

4 K. Irzykowski, Przeciw bekonizacji literatury, ,Robotnik” 1929, nr 155, s. 2 (PR 11, 442-447).
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i gdyby nasze zycie literackie miato pozosta¢ w ogodle bez zadnej instytucji opie-
kunczej, nalezy wybra¢ mniejsze zto, przyja¢ Akademie i ulepszaé ja”*. Istotnie,
na zjezdzie poznanskim w glosowaniu padly siedemdziesiat trzy gtosy za powota-
niem Akademii, a tylko pig¢ gloséw przeciw, wiec Irzykowski w imieniu opozycji
zaakceptowal ten wynik i poparl projekt Strazy®’.

4. Lata 1933-1939. W Polskiej Akademii Literatury

Uchwata zjazdu poznanskiego, przekazana Marszatkowi, premierowi Kazimie-
rzowi Switalskiemu i dyrektorowi Departamentu Sztuki MWRIOP Stawomirowi
Czerwiniskiemu, zostata zrealizowana dopiero w 1933 r. w ramach sanacyjnej
kampanii o ,,sztuke pafistwowa™*®, ktorej etapami byly m.in. zatozenie tygodnika
,Pion” i utworzenie Polskiej Akademii Literatury. Dla ,,opieki nad piSmien-
nictwem narodowym” i ,,pracy nad jego rozwojem”* nominowano wéwczas do
Akademii pietnascioro pisarzy: Wactawa Berenta, Piotra Choynowskiego,
Juliusza Kadena-Bandrowskiego, Wactawa Sieroszewskiego, Leopolda Staffa,
Karola Irzykowskiego, Juliusza Kleinera, Bolestawa LeSmiana, Zofie Natkowska,
Zenona Przesmyckiego (Miriama), Karola Huberta Rostworowskiego, Wincen-
tego Rzymowskiego, Jerzego Szaniawskiego, Tadeusza Zielifiskiego i Tadeusza
Boya-Zelefiskiego. Na pierwszym posiedzeniu na prezesa zostat wybrany Siero-
szewski, na wiceprezesa — Staff, sekretarza generalnego — Kaden-Bandrowski,
dyrektora Biura PAL — Michal Rusinek. Ku zaskoczeniu wszystkich — wtasnie
opublikowat pamflet Beniaminek. Rzecz o Boyu-Zeleriskim — Irzykowski zapro-
ponowal Boya na stanowisko prezesa™.

Inauguracja dzialalnoSci Akademii odbyta si¢ 8 listopada 1933 r. i od tego
momentu Irzykowski stat si¢ — wraz z innymi akademikami — przedmiotem ciagte-
go zainteresowania mediéw nie tylko literackich i nie tylko ze wzgledéw lite-
rackich. Prasa traktowata bowiem akademikdw jak wszystkich innych celebrytow,
publikowata ich fotografie i zyciorysy artystyczne, wywiady z nimi i wypowiedzi
na temat ich rozumienia obowiazkéw akademickich, informowata szczeg6towo
o przebiegu wydarzen, w ktorych brali udzial, a nawet o wygladzie nomino-
wanych. Na przyktad ,,Expres Poranny” odnotowal: ,,Oprécz ciemnej sukni
p. Natkowskiej — biel gorsow. Wszyscy we frakach. Nie, nie wszyscy, jest jeden

4 T. Peiper, Niedyskrecje, w: Klerk heroiczny..., s. 343.

Y7 Pamietnik Zwigzku Zawodowego Literatéw Polskich..., s. 83.

4 S. Jaworski, Od ,,Drogi” do ,, Pionu”. O ksztattowaniu sie sanacyjnego programu ,,upanstwo-
wienia” literatury, ,Rocznik Komisji Historycznoliterackiej” 1967, s. 105-106.

4 Rozporzqdzenie Rady Ministrow z dnia 29 wrzesnia 1933 r. o Polskiej Akademii Literatury,
»Monitor Polski” 1933, nr 234, poz. 254.

0 K. Irzykowski, O pierwszym posiedzeniu Akademii Literatury, ,,Robotnik” 1933, nr 409, s. 2
(PR 1III, 269-270).
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251

czarny punkt u kotierzyka. To Irzykowski w smokingu™"'. Mlodsza corka kry-
tyka Anna wspominala, ze szybko ,,trzeba bylo na uroczystosci kupi¢ Ojcu frak.
Byt to duzy wydatek w gospodarstwie, ale konieczny”.

Rozpoczeta sie w ten sposdb kolejna faza trwajacej do wybuchu wojny,
srodowiskowej debaty, w ktorej — jak dekade wcze$niej — pochwaly formutowane
przez zwolennikéw Akademii i sympatykéw obozu sanacji rownowazyty kryty-
ke zglaszang przez ich przeciwnikow literackich i politycznych®. W artykutach
napisanych tuz po otrzymaniu nominacji Irzykowski ironizowal:

Spotyka mnie kolega X i z Zalobnym, zgryZliwym uSmiechem pyta:

— Czy to prawda, ze pana wybrano akademikiem?

— Tak! — I tuz, tuz bym dodal: — Bardzo pana za to przepraszam.

Inny — a jest to jeden z tych, ktérzy mnie zdradzili za zjezdzie literackim w Poznaniu, gdy roz-
strzygala si¢ alternatywa: Izba czy Akademia — zapytuje:

— Podobno macie otrzymac¢ ztote gwiazdy z brylantami?

Okazuje sig tez, Ze znaja zakulisowe sprawy Akademii lepiej ode mnie, obliczaja mi, tonem
wyrzutu, ile bede mial dochodéw itp. [...].

Niejednemu z nich mégtbym odpowiedzie¢:

— A dobrze wam tak, trzeba byto uchwali¢ Izbe, nie Akademie!**.

Na wszystkie gniewy i zale co do sktadu Akademii odpowiadam:

Nie chcieliScie Izby Literackiej, nowoczesnego, demokratycznego ciata, z wybordéw, z godno-
Sciami okresowymi — macie feudalna Akademie, macie potbogéw, macie pomazancéw.
I wladnie ci, ktérzy mnie zdradzili na kongresie poznanskim, na ktérym si¢ te sprawy
rozstrzygaly, teraz si¢ skarza™.

Chociaz byt autorem wigkszo$ci argumentéw przeciw Akademii, bole$nie
je teraz odczuwal jako akademik. Rok 1933 w ogodle nie byt dla niego latwy.
Po pierwsze: krytyk przeszedt na niespodziewang emeryture, co uwazal za poli-
tyczng kare za swoje zachowanie podczas zjazdu pisarzy w Krakowie w 1931 1.,
gdzie jako jedyny zaglosowal przeciwko wystaniu adresu holdowniczego od
uczestnikow zjazdu do Pitsudskiego™. Emerytura, stanowigca nieco ponad potowe
jego dotychczasowej pensji, zmuszata go — jako gltowe rodziny — do poszuki-
wania dodatkowych Zrédet dochodu w redakcjach gazet, z ktérymi nie zawsze

3! Dzieri Niesmiertelnych. Inauguracja Polskiej Akademii Literatury, ,,Express Poranny” 1933,
nr 311, s. 3.

52 A. Trzykowska, Wspomnienia o Ojcu, w: Klerk heroiczny..., s. 168.

3 Bibliograficzne zestawienie gloséw prasowych o PAL z lat 1933-1939 - vide ‘Polska
Akademia Literatury’, s. 100-101. Oméwienie gltosow krytycznych o PAL — vide B. Winklowa,
Polska Akademia Literatury, s. 308-313.

* K. Irzykowski, W skorze akademika, ,ABC” 1933, nr 310, s. 6 (PR IIL, 254-255).

% Idem, Akademicy polscy milczg, ,,Glos Poranny” 1933, nr 320, ,,Dodatek Spoteczno-
-Literacki”, s. 1 (PR III, 277).

¢ B. Winklowa, Karol Irzykowski..., t. 2, s. 296-300; B. Singer, Dymisja ,,partyjniaka” Karola
Irzykowskiego, w: Klerk heroiczny..., s. 241-244.



Karol Irzykowski i ,.krélewski tachman”. Przyczynek do nienapisanej ksigzki... 267

byto mu ideowo po drodze. Cérka Anna napisata o tym okresie finansowego
kryzysu rodziny: ,,Dlatego pisanie byto dla Ojca takie wazne, bo w tym widziat
nie tylko Zrédto wypowiadania sig, ale i Zrodto utrzymania rodziny. [...] Powotlanie
Akademii Literatury czeSciowo poprawito sytuacje finansowa Ojca™’.

Po drugie: nastgpilo zerwanie pogarszajacej si¢ od dluzszego czasu wspot-
pracy Irzykowskiego z ,,Robotnikiem” i ,,Wiadomosciami Literackimi”, ktére
po publikacji Beniaminka stangly po stronie Boya, a jednoczes$nie — nawiazanie
wspotpracy z ,,Pionem™®. Po trzecie: srodowisko literackie uznato, ze przyjmu-
jac nominacje do Akademii, krytyk zdradzit wtasne ideaty. Swiadkowie tamtych
wydarzen, m.in. Mieczystaw Smolarski i Witold Zechenter, uwazali, ze Irzykow-
ski, akceptujac wybor do Akademii, ,,przegrat wicle”™, ze sam siebie postawit
w ,,dwuznacznej sytuacji”®.

Autor Beniaminka podsumowat te wydarzenia w liScie do Karola Ludwika
Konifskiego: ,,Przebylem w ostatnich czasach troche wstrzaséw moralnych, moja
konduita jest zszargana, ale za to jestem naladowany i interesujacy”®'. Dzienniko-
we zapiski Irzykowskiego z lat 1933-1934 poswiadczajq jego Owczesne dylematy
etyczne, o$wietlaja towarzyskie mechanizmy wykluczen i pokus, jakim podlegat
i ulegal®®, dokumentuja watpliwosci, czy podota obowiazkom akademickim:

Tytut akademicki naklada na mnie pewien przymus ekshibicjonizmu. Miejsce mnie ozdabia,
jak pod reflektorem siedze, ktéry jednak o$wieca takze moja malo§¢. Mam obowiazek
blyszczenia wledtug] przystowia, ze czlowiek ozdabia miejsce.

Po zamianowaniu mnie miatem wrazenie, jakbym popetnit plagiat®.

Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w rozmowie z Tadeuszem Peiperem
podczas walki o Izbe Literacka, Irzykowski starat sie reformowaé Akademie od
wewnatrz, a przede wszystkim pamietac, ze kazda jego wypowiedzZ czytana bedzie
teraz nie tylko jako wyraz jego osobistych pogladéw literackich, lecz takze jako
oficjalne stanowisko akademika. Jak wszystkie swoje obowiazki, réwniez zaje-
cia akademickie traktowal bardzo powaznie, co czynito go najbardziej praco-
witym i rzetelnym akademikiem — oprdcz, oczywiscie, cztonkéw funkcyjnych.
W jednym z wczesnych wywiadéw prasowych, udzielonym tuz po nominacji,
przedstawit liste spraw, jakie zamierzat jako akademik zatatwic: ,,a) zakonczenie

7 A. Trzykowska, op. cit., s. 171-172.

8 B. Winklowa, Karol Irzykowski..., t. 2, s. 301-303, 306-307, 318-321.

3 M. Smolarski, Wspomnienie o Karolu Irzykowskim, w: Klerk heroiczny..., s. 222.

80°W. Zechenter, ,,Sen o Grossie...”, w: Klerk heroiczny..., s. 206.

o1 K. Irzykowski, list do Karola Ludwika Koniriskiego z 15 listopada 1933 r. (L 248).

%2 Idem, zapisy z 28 grudnia 1933 r., 2 i 6 stycznia oraz lutego 1934 r., w: idem, Dziennik,
oprac. B. Gorska, t. 2: 1916-1944, Krakéw 2001, s. 152-163. W dalszej czesci artykutu bede
lokalizowa¢ cytaty z tego wydania, uzywajac skrétu ,,D” i numeru strony.

% Idem, zapis z kwietnia 1934 r. (D 168).
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sprawy Brzozowskiego; b) praca nad oczyszczeniem jezyka polskiego; ¢) w kry-
tyce — przywrdcenie rownowagi miedzy recenzjami teatralnymi a recenzjami
z ksiazek; d) drakonskie tepienie ztych przektadow i ewentualnie e) wdrozenie
na wickszg skale studiéw nad technika literacka”®. W kolejnych latach urze-
dowania nie udato mu si¢ ,,zatatwi¢” zadnej z nich — przystonily je biezace
obowiazki akademickie i pisarskie, na ktére narzekat w liScie do Koninskiego
juz pod koniec 1933 r.:

Panskie ktopoty literackie sa jak widze b. podobne do moich. Z tym wyjatkiem, ze lepiej
si¢ — dopiero teraz — ulokowatem — i wigcej zarabiam. Ale tez automatycznie wciagam si¢
w wir nie koniczacych sie nigdy pisanin, polemik, obligéw, wzajemnych wychwalan i besztan,
ze to nie jest zycie. Mam czgsto cigzar na piersiach (serce) i wowczas wydaje mi sig, ze to ten
stos ksiazek, ktory uktada si¢ nade mna jak stup powietrza. I od kiedy naleze¢ do tej akademii,
zdaje mi si¢, ze juz nie ma dla mnie ucieczki, teraz obowiazkowo — niby jako krytyk — musze
by¢ au courant®.

W latach 1933-1939 odbyly sie¢ sto trzy zebrania Akademii, w tym jede-
nascie razy z okazji uroczystych prelekcji wygloszonych przez akademikow.
Pracowali oni w siedmiu sekcjach, m.in. Wawrzynu Akademickiego, bibliotecz-
nej, wydawniczej, nagrod literackich, propagandy czytelnictwa — typowali za-
stuzone dla piSmiennictwa polskiego osoby do nagrody Ztotego i Srebrnego
Wawrzynu Akademickiego, wskazywali kandydatéw do stypendiéw zagranicz-
nych i krajowych, przyznawali Nagrode Mlodych, organizowali konkursy lite-
rackie i polonistyczne, opiniowali podreczniki szkolne i programy nauczania
jezyka polskiego, wspotpracowali z komisja poprawnosci jezykowej Akademii
UmiejetnoSci w Krakowie. W wigkszoSci z tych prac Irzykowski aktywnie uczest-
niczyt, co potwierdzaja jego publicystyka oraz kalendarium zycia i twérczosci®
oraz ,,Roczniki PAL”, nic wiec dziwnego, ze stalym motywem jego korespon-
dencji i zapiskéw dziennikowych z lat trzydziestych XX w. jest brak czasu na
wlasng tworczos¢ literacka.

Zaangazowanie Irzykowskiego dawalo niekiedy efekty przeciwne do zamie-
rzonych, jak to si¢ statlo w 1937 r., gdy komisja parlamentarna dyskutowala projekt
ustawy o rozszerzeniu liczby akademikdéw. Irzykowski niepotrzebnie wowczas
interweniowal w Sejmie, w dodatku w kuluarach, by wpisa¢ do ustawy konkretna
liczbe cztonkéw, zamiast zostawié zapis o autonomii Akademii w tym wzgle-
dzie. Ustawa o poszerzeniu sktadu do dwudziestu jeden osdb zostata przyjeta,
co oznaczato powr6t do pierwotnego projektu Strazy, ktory dekade wezeéniej

% TIdem, Akademicy polscy milczq (PR 111, 276).

% Idem, list do Karola Ludwika Koninskiego z 30 grudnia 1933 r. (L 251).

% Vide kalendarium zycia i tworczoSci krytyka za lata 1934-1939 — B. Winklowa, Karol
Irzykowski..., t. 3, s. 17-207.
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Irzykowski zwalczat. Obszerny wpis w dzienniku poswigcony temu wydarzeniu
stanowi przenikliwa autoanalize wiasnie owej ,hipergorliwosci” i ,,niewyzytej
zylki uczniowskiej”, ktora kazala ,pokazaé profesorowi, tj. Sieroszewskiemu,
ze [...] mnie los ustawy interesuje”®’. Ten przejmujacy fragment zapiskow, zaiste
godny autora Patuby, koniczy si¢ zdaniem: ,,0to stalem si¢ w ten sposob intrygan-
tem, chcialem utracié ustawe, ktora daje awans kolegom!”%, Nie zostato mu to,
oczywiscie, zapomniane.

Zachowanie Irzykowskiego juz od poczatkowego wysunigcia kontrkandyda-
tury Boya na stanowisko prezesa PAL zapowiadato — wynikajace tylez z jego
konsekwentnie stosowanej metody krytycznej, ile i cech charakteru — niesnaski
we wspOtpracy z pozostalymi akademikami. Z niektérymi skonfliktowat si¢ zreszta
juz wczesniej, np. z Natkowska na tle osobistym®, z Boyem na tle ideowym™,
z Kadenem-Bandrowskim w sporze o Akademie i Izbg. Anegdotyczng zawar-
to§¢ wspomnieniowej ksiazki Rusinka mozna obecnie potraktowac jako dowdd
obciazajacy cztlonkéw Akademii, a zwlaszcza jej prezydium, w sprawie o mob-
bing, ktorego ofiarg regularnie padal Irzykowski. Byly sekretarz PAL napi-
sal, ze ,gdzie rzadzil wszechwladny Kaden, Irzykowski nie tylko nic nie miat
do gadania, ale bywat przezen oSmieszany i nie miat okazji do zjednania sobie
sympatii”’!. Wiceprezes ,,znany z niewyparzonej geby” uwazat Irzykowskiego
za ,intryganta i kompletnego niedojde, zwlaszcza jesli chodzito o jakie§ zasad-
nicze problemy kulturalne czy prace organizacyjne”; draznilo go, ze ,,jakajaca
sie gadula, w istocie zakonspirowana opozycja wobec prezydium”, ,,mimo wady
wymowy, lubi zabieraé¢ glos”, wigc czesto ,niszczyl go bezlito$nie” i potem
Irzykowski ,,siedziat na posiedzeniach cichy jak trusia”. Kaden w kuluarach pod-
kreslal: ,,Nigdy tu zaden wniosek Irzykowskiego nie przejdzie. Nawet jeSlibym ja

co$ mu przepuscit, to Boy nie przepusci”’?. Emocje i obserwacje Irzykowskiego

7 K. Irzykowski, zapis z kofica czerwca 1937 r. (D 291-292).

% Ibidem (D 293).

% Vide S. Panek, ,, Wybila godzina kryzysu dyskrecji”. Krytyk o pisarce; Gesty nie tylko niepo-
zorne. Irzykowski — Natkowska, w: eadem, Mosty Karola Irzykowskiego, Poznan 2019; Z. Natkowska,
Dzienniki, w: Klerk heroiczny..., s. 23-45.

" Vide T. Burek, Cztery dyskusje Karola Irzykowskiego. Prolegomena, w: Problemy literatury
polskiej lat 1890-1938, seria I, red. H. Kirchner, Z. Zabicki, Wroclaw 1972; H. Markiewicz,
Jak byt zrobiony Beniaminek?, w: Badania nad krytykq literackq, red. J. Stawiriski, Wroctaw 1974;
A. Z. Makowiecki, Boya i Irzykowskiego spor o koncepcje Mtodej Polski, w: idem, Wokot moder-
nizmu, Warszawa 1985; L. Wisniewska, Trzy dyskusje Karola Irzykowskiego, ,Kieleckie Studia
Filologiczne” 1996, t. 9, s. 43-56; D. Skérczewski, ,,Sprawa Irzykowskiego i Boya”, czyli spor
o program, w: idem, Spory o krytyke literackq w dwudziestoleciu miedzywojennym, Krakow 2002;
A. Lam, Jak ja to robie? Czyli Irzykowski o Boyu, w: idem, Portrety i spotkania, Puttusk 2014;
M. Chmurski, (Niebyta) debata o (nie)dojrzatosci kultury. Karol Irzykowski wobec Tadeusza Boya-
-Zeleriskiego, ,,Wielogtos” 2015, nr 4 (26), s. 33-44.

' M. Rusinek, Plotki z PAL, s. 200.

72 Ibidem, s. 197-199.
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to potwierdzaja: ,Imaginacyjnie do K[adena] B[androwskiego]: moze mnie pan
kupié, ale nie moze mnie pan zgwaltci¢””®. Wydarzenia tego rodzaju odbijaly sie

negatywnie na zdrowiu fizycznym Irzykowskiego’™, wdzieraly si¢ nawet do snow:

Niespokojny sen. Uprzytomnitem sobie, ze to ma by¢ przyznawana nagroda panstwowa,
te rzeczy dzieja si¢ w niedzielg, i ze z ramienia PAL ma zasiada¢ w jury Ariel-Staff
i Kaliban-Boy. W zwiazku z innymi ktopotami nabitem sobie tym glowe. Snit mi sig Staff,
spacerowalem z nim i jako§ przymawiatem si¢ do nagrody, chociaz na jawie nigdy bym tego
nie zrobil. On mi robil zarzuty, ze nie mam dziel, ja sie usprawiedliwiatem, ze przeciez mam
zong, dzieci, musialem pracowaé na chleb, on na to: trzeba by¢é meczennikiem. Po prostu
przez niego sam sobie odpowiadatem. [...]. To dziwne, nigdy mi si¢ dotychczas literaci,
ani zewnetrzne literackie sprawy, nie $nili”.

Po $mierci Pitsudskiego na namowy Stefana Kotaczkowskiego, by zaczat
prasowa kampani¢ w sprawie reformy kulturalnej i zmian w Akademii,
Irzykowski odpowiedzial, ze aby mdc co§ zmienié, trzeba wej$¢ do polityki,
co go nie interesuje: ,,okres walk (donkiszockich) mam za sobg””°. Za podsta-
we skutecznego dziatania uwazat wowczas swiadomosé, ze ,,w pewnej konkret-
nej dziedzinie ma si¢ co$§ konkretnego do zaproponowania” oraz posiadanie
»jakiego$ planu”:

Taka moja dziedzina jest [...] literatura i Akademia, ale wlasnie tu jestem skrepowany —
solidarnos$cia, lojalnoscig i — regulaminem. Trzeba by wystapi¢ z PAL, oglosi¢ co$§ nieco$
(tzw. rewelacje), zrobi¢ skandal, oburzy¢ potowe literatow przeciw sobie, bez cienia uznania
zreszta. [...] Nowa Akademia nie bgdzie lepsza, bedzie tylko wymiana personelu”.

Nie wierzyt, ze zmiana sktadu Akademii zmieni jej ,,mafijny charakter”, ktory
analizowat w Dzienniku bez litosci dla swoich whasnych przewinien:

Co to jest mafia? Mafia powstaje wtedy, gdy pewne towarzystwo, grupa, instytucja,
nienawidzace si¢ migdzy soba, a przynajmniej nie majac istotnej facznosci wewngtrznej,
jednak trzyma si¢ razem, aby nie straci¢ pewnych korzys$ci, aby si¢ broni¢ na zewnatrz,
cho¢ tylko w tej mierze, w jakiej to dla owych korzySci jest potrzebne. Kazda instytucja
po pewnym czasie staje si¢ mafia. Np. Akademia Literatury. Sg w niej pewne sekrety, niektére
przez wszystkich zdradzane, niektdre przez wszystkich tolerowane i przemilczane; wyrobita sig
pewna solidarno$¢ ,,dla dobra Ak[ademii]”. Ja, ktdry z poczatku chcialem Ak[ademig] pchaé
do ,,czynéw”, do innych metod, sam potem bylem zadowolony, Ze mnie nie stuchano, ze wciaz
przegrywatem. Bylo to dla mnie wygodne.

3 K. Irzykowski, zapis z 20 lutego 1937 r. (D 226).

* H. M. Dabrowolska, op. cit., s. 71.

> K. Irzykowski, zapis z 20 grudnia 1937 r. (D 238-239).

7 Idem, list do Stefana Kotaczkowskiego z 18 listopada 1935 r. (L 286).
77 Ibidem (L 287-288).

8 Idem, zapis z 11 lutego 1937 r. (D 221-222).
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Prawdopodobnie — nie tylko, lecz rowniez — animozje w tonie Akademii
wplynely na okoliczno$ci zawieszenia jej dzialalno$ci. Sieroszewski uczynil to
7 wrzesnia 1939 r. w obawie, ze ,,Niemcy po wkroczeniu bedg sie starali utwo-
rzy¢ rzad polski sklonny do ustepstw na ich rzecz, ze wobec tego powotaja
przedstawicieli wszystkich instytucji czynnych na terenie Warszawy, a w ich
liczbie i PAL”". Irzykowski nie byt obecny na tym spotkaniu, ale kontaktowat
si¢ wczesniej telefonicznie z prezesem i innymi akademikami, ktdrzy jeszcze
nie opuscili Warszawy, m.in. Ferdynandem Goetlem i Janem Lorentowiczem,
aby nie godzili sie¢ na rozwiazanie instytucji: ,,Nie podoba mi si¢ to, ale sam nie
chce robié¢ mu [Sieroszewskiemu — A. Z.] wyrzutéw, tylko zarzuty”*’. Przekony-
watl prezesa PAL - §wiadczacymi o jego idealizmie — analogiami historycznymi,
»abySmy w chwili wkroczenia Niemcow odbyli posiedzenie Akademii (jak senat
rzymski w czasie najazdu Galléw)”; zwracal tez uwage na przeszkody prawne:
»Ak[ademia] moze by¢ rozwigzana tylko przez M[inisterstwo]”®'. Ostatecznie
Sieroszewski wziat pod uwage te argumenty, gdy z Kadenem podejmowat decyzje,
ze ,Alkademia] tylko zawiesza swoje posiedzenie, a wznowi w porozum[ieniu]
z Grazyniskim, ministrem propagandy”™.

5. Podsumowanie

Lektura tekstow publicystycznych, listow i zapiskéw intymnych Irzykowskiego
dotyczacych projektéw i statutow Akademii (w latach dwudziestych), a nastep-
nie jej celow i zadan oraz wlasnego zaangazowania w ich realizacje (w latach
trzydziestych) pozwala stwierdzi¢, ze miedzywojenny spor o Akademie spetniat
kryteria — kluczowej dla systemu krytycznego Irzykowskiego — Wielkiej Dyskusji
Literackiej. Rozumiat ja nie jako ,,spor dorazny”, ale ,to, Ze na przestrzeni
wickszego czasu odpowiadajg sobie rozrzucone glosy, ze idee nie przepadaja,
a wedrujg po gltowach i sercach ludzkich, ze ludzie zaczynaja si¢ rozumieé
i porozumiewac. Dotyczy to zaréwno poezji, jak i krytyki, jak i nawet spraw
spotecznych i politycznych”3, Wihasny w niej udziat realizowat zgodnie z zasadami
starozytnej dialektyki przefiltrowanej przez filozofi¢ niemiecka, gwarantujacymi
»dyskusji racji” wysoki poziom ,meryzoryzmu”. Sktadaly si¢ na nig: ,relacje
miedzy poszczegdlnymi uczestnikami dyskusji, wystepujacymi w imie swoich racji
i idei, ktérych sa pewni”, ,relacje miedzy jednostka a spotecznoscia” oraz ,,relacje

" W. Sieroszewski, Dziennik (29 XI 1938 — 31 XII 1939), wyb. i przyg. do druku A. Lam,
Krakéw 1969, s. 109.

80 K. Irzykowski, zapis z 7 wrze$nia 1939 r. (D 306-307).

8 Ibidem (D 307).

8 Ibidem.

8 Idem, Zaoczny pojedynek, ,Antena Zjawisk Zycia, Sztuki, Literatury” 1933, nr 11, s. 1
(PR 111, 183).
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migdzy ideami [...] a kulturowymi i spotecznymi ustaleniami, zr6znicowanymi
i zmiennymi”®, Tu bito zrédto konsekwentnie polemicznej postawy Irzykowskiego
wobec — w przypadku Akademii — kazdego jej tworcy, propagatora, projektu,
statutu, regulaminu, sktadu osobowego, form dziatalnosci itd., nawet wéwczas,
gdy sam zostat jej cztonkiem.

W kontekscie dzieta krytycznoliterackiego Irzykowskiego jego teksty po-
$wiecone Akademii uzna¢ mozna za istotny rozdzial niezredagowanej za zycia®
i zrekonstruowanej dopiero przez Sylwie Panek ksigzki o Zeromskim®. Stanowi
ona $wiadectwo zmieniajacego sie¢ w czasie podejscia Irzykowskiego do projektu
Akademii autorstwa Zeromskiego — od polemiki z 1918 r. do afirmacji pod
koniec lat dwudziestych XX w. — wynikajacego nie tylko ze zmiany jego stosunku
do samej instytucji, lecz przede wszystkim: do autora Popiofow. Panek wskazuje,
ze takie czynniki jak: ,,dokonujaca si¢ ewolucja warsztatu pisarza, zmiana per-
spektywy lekturowej krytyka w kierunku ujmowania tworczoéci Zeromskiego
nie jako zbioru osobnych tekstéw, ale spdjnej, dynamicznej catosci”, ,,pokole-
niowe i biograficzne powinowactwo z Zeromskim” oraz ,,zmiana koniunktur
literackich na scenie powojennej sztuki” powodujaca odptyw literackiej mody
na typowy dla przedwojennego Zeromskiego nastr6j melancholii i egzystencjalne;j
klgski jego bohateréw — spowodowaly, ze ,,w dwudziestoleciu miedzywojennym
pisarz ten nie stoi na gtéwnej linii ognia atakéw Irzykowskiego”, a nawet pozwa-
laty ,,upomnie¢ sie o jego racje™®’.

Tak jak wszystkie inne zagadnienia literackie, takze Akademi¢ potraktowat
Irzykowski od poczatku powaznie, zgodnie z wypracowang w Mtodej Polsce
metoda pisarska polegajaca na ,artykulowaniu swych przekonan zawsze wobec
mysli cudzej, szukaniu z mysla cudza zaréwno punktéw wspdlnych, jak i réznic™®.
Wprawdzie dopdki nie zaistnialy polityczne i finansowe warunki do utworzenia
Akademii, uwazal dyskusje o niej za czysto ,,akademickie” rozwazania, ale od
konica lat dwudziestych XX w. w jego tekstach pojawia sie coraz wiecej konkret-
nych propozycji organizacyjnych i prawnych dotyczacych alternatywne;j instytucji
Izby Literackiej, a od 1933 r. — za poSrednictwem prasy sktada on regularne
relacje z wlasnych prac wykonywanych w r6znych komisjach PAL. Kierowat si¢
woweczas nie tylko poczuciem obowiazku i odpowiedzialno$ci wobec Srodowiska

8 M. Golebiewska, Koncepcja czowieka i antropologia wedtug Irzykowskiego, w: eadem,
Irzykowski. Rzeczywistosc¢ i przedstawienie. O tezach filozoficznych Karola Irzykowskiego, Warszawa
20006, s. 74.

85 J. Jakobezyk, Nieznana ksigzka krytyczna Irzykowskiego o Zeromskim, w: idem, Pézne
tropy Mtodej Polski (1914-1939), Katowice 2009, s. 229-231.

8 S, Panek, Miedzy tradycjq a nowoczesnosciq: Irzykowski wobec Zeromskiego, w: eadem,
Mosty Karola Irzykowskiego, s. 21-60.

87 Ibidem, s. 52-53.

8 Eadem, Wstep, w: eadem, Mosty Karola Irzykowskiego, s. 13.
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literackiego, lecz takze szacunkiem dla samej instytucji, ktorej byt przeciwnikiem,
oraz jej cztonkéw, mimo ze z wieloma z nich byl skonfliktowany.

Korespondencja i zapiski intymne Irzykowskiego $wiadcza o tym, Ze nie-
ustajacy spor o Akademie wcale nie byt dla niego — jak pisata jeszcze w latach
siedemdziesigtych XX w. Winklowa — ,,sporem marginalnym”® i wylacznie
krytycznoliterackim. Zamiar napisania osobnej ksigzki wzbogaconej o mate-
rialy wspomnieniowe, nad ktdra pracowat od lat dwudziestych az do ostatnich
miesiecy zycia, $wiadczy o tym, ze traktowat spor o Akademig oraz role i prace
akademika réwniez w kategoriach egzystencjalnych i etycznych. Kolejnos¢ uczué
Irzykowskiego do Akademii w trafnym skrécie oddaje obserwacja jego corki
Anny: poczatkowo nominacja akademicka ,,prestizowo podniosta go na duchu”,
ale ,,z czasem stracit do Akademii szacunek i serce”®.

Wypowiedzi publicystyczne, korespondencja i zapiski dziennikowe Irzykow-
skiego pozwalaja przypuszczaé, ze gdyby przezyt wojne, to sposrod wszystkich
0sOb zaangazowanych w latach czterdziestych XX w. w dyskusje o ,,wskrzesze-
niu” PAL” rozumialby najpetniej, dlaczego instytucja zaprojektowana w 1918 r.

dla ,,obrony wszystkich od nacisku niedoli zewnetrznej”*?, powolana przez rzad

w 1933 r. dla realizacji ,,sanacyjnego programu »upanstwowienia« literatury”®,
zawieszona w 1939 r. ,w obawie, ze Niemcy po wkroczeniu bedg starali si¢
utworzy¢ rzad polski sktonny do ustepstw na ich rzecz”*, ostatecznie w 1947 r.

uznana zostala przez jej wiceprezesa Staffa za ,,zbyteczng”®.
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