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ABSTRACT: Employing previous findings concerning similarity and analogy, which
are essential in word-formation processes, the author concentrates on several aspects
which happen to be important from the synchronic perspective. These include, first of all,
the issues of forming words following a specific lexical pattern (the suffixes -gate and
-ing in Polish and Russian are discussed as illustrative examples) and systematization,
taking into consideration the category of negation, with respect to derivatives with
similar semantic values. The author posits that the analysis of the research material
highlights the need for investigating other aspects, including those related to the category
of similarity viewed from the cross-linguistic and cross-cultural perspectives.
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Wprowadzenie

Kategoria podobienstwa nalezy do zagadnien rozpatrywanych w wielu opraco-
waniach z zakresu stowotworstwa synchronicznego (zob. m.in. Jelitte 2000; Kal-
las 2006; Nagorko 2010; Pstyga 2010; Waszakowa 2012, 2017; Zemskaia 1992).
Relacja podobienstwa jest obecna réwniez w badaniach Profesor Krystyny
Waszakowej, ktdrej syntetyczne ujecia systemowe na gruncie slawistycznym sa
znane, cenione i inspirujace. Do ustalen Profesor Waszakowej nawiazuje wiec
w moich obserwacjach zjawisk stowotwdrczych we wspoélczesnych jezykach sto-
wianskich. Dedykujac swa prace Pani Profesor oraz wybierajac problematyke
zainspirowang réwniez Jej badaniami, zamierzam odwota¢ sie do relacji podo-
bienistwa i analogii z wykorzystaniem materialu wspoélczesnego jezyka polskiego
i rosyjskiego.

JakuznajeKrystyna Waszakowa, ,,(...) powielanieokreslonego modelustowo-
tworczego jest istotg stowotwdrstwa” (Waszakowa 2012, s. 193), relacja podo-
bienstwa moze by¢ zatem rozpatrywana w kilku aspektach. Moze by¢ ona pod-
stawg kreowania nowych stfowotwdrczych struktur tekstowych z odniesieniem
do okreslonego wzorca leksykalnego (np. formacje na -ing lub -gate). W zakre-
sie wskazanych tu przyktadowo srodkéw stowotwdrczych podobienstwo doty-
czy jeszcze kolejnego wymiaru: wystepowania derywatéw zawierajacych wy-
mienione komponenty w aktualnym dyskursie publicznym, co z kolei pozwala
ocenia¢ derywaty i procesy stowotworcze z perspektywy zjawisk systemowych
i pozasystemowych, a przede wszystkim - w zwigzku z mediatyzacja rzeczy-
wistosci — roli motywacji kulturowej w powolywaniu oraz interpretacji dery-
watdw stowotworczych. Z kolei podobienstwo czy analogia moze by¢ podstawa
grupowania pochodnych jednostek jezykowych na podstawie wyktadnikow
formalnych i typow relacji stowotworczych oraz systematyzacji na poziomie
kategorii sfowotwdrczych (w ramach porzagdkowania systemu stowotwdrcze-
go, np. struktury prefiksalne z anty-, kontr- czy de- w obrebie kategorii nega-
cji). Kolejny aspekt — wazny ze wzgledu na material stanowiacy podstawe tego
artykutu - dotyczy wymiaru miedzyjezykowego i podobienstwa w zakresie
struktur i aktywnosci formantéw, a takze budowania kategorii stowotwor-
czych w jezykach réznych, aczkolwiek pokrewnych. Jesli mozna odnies¢ sig
ponownie do wskazanych juz komponentéw, to podkresli¢ nalezaloby rowniez
internacjonalizacje ze wzgledu na status obcych elementéw strukturalnych
w jezykach stowianskich jako tendencje i obszar, ktére s3 wspdlne i podob-
ne w jezykach wspdlczesnych (zob. m.in. Koriakovtseva 2009, 2016; Wasza-
kowa 2005, 2009; Ohnheiser 2000; Zemskaia 1997, 2014; Ratsiburskaia 2009,
2016).



W2zdr, analogia, podobienistwo oraz motywacja kulturowa. .. 457

Systematyzujaca rola stowotworstwa na poziomie kategorii
sfowotworczej (aspekt porownawczy)

Problem systematyzacji w ujeciu konfrontatywnym na poziomie stowotworczej
kategorii negacji z pelng egzemplifikacja danych na podstawie prefiksalnych
negatywow rzeczownikowych we wspdtczesnych jezykach polskim i rosyjskim
przedstawilam w monografii (Pstyga 2010). W artykule, odwolujac si¢ do tego
opracowania, przywolam jedynie ustalenia, ktére bezposrednio si¢ wiaza z rela-
cjami podobienstwa. Zebrany material jezykowy i jego analiza, przeprowadzo-
na zgodnie z koncepcja kognitywna wspolczesnego stowotworstwa', pozwolity
na stwierdzenie, ze wystepujaca w obu jezykach stowotworcza kategoria negacji
z pokrywajacymi si¢ w znacznym stopniu prefiksalnymi wykladnikami formal-
nymi (analogicznymi przede wszystkim w zakresie formantéw zapozyczonych)
wykazuje podobieristwo, jednak nie identycznoéé badz petng analogie. Srodki
stowotworcze i modele przejawiaja bowiem duzy stopien zbieznosci, natomiast
konkretne ich realizacje w obu jezykach sg bardzo zrdéznicowane i nie nalezy
oczekiwa¢ pelnej zgodnosci (s3 wigc podobne, ale nie analogiczne).

Pewien problem ujawnil si¢ wczesniej na poziomie strukturyzowania samej
kategorii negacji, wyznaczania jej centrum oraz obszardéw peryferyjnych. Z tej
perspektywy okreslenie roli prefikséw negacji jako wykladnikéw zautomatyzo-
wanych i skroconych proceséw psychicznych (zob. m.in. Grzegorczykowa 1983;
Waszakowa 2004; Vendina 1998) pozwala na wykorzystanie pojecia negacji
i skltadnikéw jego tresci do wyznaczenia obszaru (pola) negacji, skorelowane-
go z jezykowym obrazem $wiata. Stowotworstwo otwiera bowiem mozliwosci
konceptualnej interpretacji $wiata, zawartej w strukturze wewnetrznej jedno-
stek motywowanych stowotworczo (por. Vendina 1998, s. 8-11; Pstyga 2010,
s. 126-131).

Rzeczownikowa negacja prefiksalna — jako czgs$¢ stowotworczej i leksykalnej
kategorii negacji — nie stanowi obszaru o ostrych granicach, a przynaleznos¢
poszczegolnych derywatéw z prefiksalnym wykladnikiem negacji w obu jezy-
kach staje si¢ stopniowalna, podobnie jak atrybuty definicyjne samej kategorii
(zob. Grzegorczykowa i Szymanek 2001; Kardela 2005; Taylor 2001; Langacker
2003; Pstyga 2010, s. 32 i nast. wraz ze schematami; Wierzbicka 1999). Kategory-
zacja moze bowiem bazowac na bardzo schematycznym wyobrazeniu prototypu
i atrybutéw (tresci konceptualnych czy wzorcéw pojeciowych) wlasciwych po-
szczegdlnym elementom kategorii, ktére przynaleza do niej dzigki relacjom po-
dobienstwa. Konfrontacja migdzyjezykowa dowiodta przy tym, ze - mimo oczy-
wistych cech uniwersalnych kategorii negacji — pole atrybutéw definicyjnych

' W tym miejscu ponownie winnam si¢ odwota¢ do koncepcji Krystyny Waszakowej,

w sposob kompleksowy przedstawionej w monografii (Waszakowa 2017).
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stowotworczej kategorii negacji i ich granice w polszczyznie nie pokrywajg sie
z zestawem cech oraz ich ukladem, jakie mozna wyznaczy¢ dla jezyka rosyjskie-
go. Jesli wiec segmentacja $wiata bedzie tozsama i zbiezne beda granice samej
kategorii, to przy roznicach w systemach jezykowych kategoria ta w kazdym z je-
zykéw — mimo podobienstwa w zakresie sSrodkéw strukturalnych - bedzie miata
zroznicowang (podobna, ale nie identyczng) strukture. Réznice w tym zakresie
ujawniajg si¢ juz na poziomie wyboru elementu prototypowego kategorii oraz
oddalenia od centrum elementéw nieprototypowych, co wigze si¢ z doswiadcze-
niami poszczegolnych spolecznosci jezykowych oraz motywacja semantyczno-
-kulturowy zjawisk jezykowych (zob. Grzegorczykowa 1999; Mackiewicz 1999;
Tokarski 1993; Waszakowa 1996, 2003; Vendina 1998; Zemskaia 2014). Z kolei
morfemy: wykladniki formalne negacji jako struktury skladowe stuzace do kate-
goryzacji, oraz derywaty — struktury motywowane, ztozone formalnie i seman-
tycznie (jako konkretne przypadki czy przykltady realizacji okreslonego schema-
tu) — wspottworzg ztozong sie¢ kategorii negacji, sg czgscig schematu calos$ciowe-
go. Jednakze mimo podobienstwa w zakresie semantyki komunikowanej przez
morfemy negacji, uniwersalnego charakteru pojecia negacji, duzego stopnia po-
dobienstwa (analogii) w zakresie wykorzystywanych modeli i wzorcow tworze-
nia derywatéw ich konkretne realizacje (zwlaszcza rozpatrywane na poziomie
tekstowym) w obu jezykach sa bardzo zréznicowane.

Slowotwdrcze struktury tekstowe z komponentami -ing i -gate
w jezyku polskim i rosyjskim

Kontynuujac zatem rozwazania na temat (kon)tekstowego uwiklania derywatow
stowotworczych, warto odwotac si¢ do wykorzystania, a zarazem odtwarzania,
powielania okre§lonego wzorca formalnego i semantycznego (tu z przypomina-
niem innych sytuacji i niejednokrotnie odtwarzaniem towarzyszacych im kono-
tacji oraz warto$ciowania) struktur derywowanych w ramach serii wyrazowych,
czesto o charakterze okazjonalnym. O powolywaniu konkretnych wyrazéw de-
cyduja bowiem potrzeby komunikacyjne, scisle powigzane z odniesieniem do ak-
tualnej rzeczywistosci, zwykle przedstawianej w medialnym dyskursie publicz-
nym. Formanty -ing i -gate (ros. -une, -eeiim) w jezykach polskim i rosyjskim
wydaja sie tu wyrazistym przykladem? Analogia w zakresie struktury formalnej
derywatéw: formantu oraz podstawy stowotworczej, a takze struktury (wartosci)
semantycznej — a wiec rowniez typu i kategorii — pozwala zarazem na ich oceng
jako zjawisk wplywajacych na system i $wiadczacych o stopniu produktywnosci.

> Derywaty ze wskazanymi formantami przedstawilam w odrebnych opracowaniach

(zob. Pstyga 2016, 2019).
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Formant -gate® oraz model stowotworczy tworzenia wyrazéw typu Watergate
i Irangate zostaly przejete przez uzytkownikow polszczyzny (zob. Kreja 1993,
1999; Waszakowa 2003; Zemskaia 1997) i szybko zyskaly produktywnos$¢ w la-
tach 90. ubiegtego wieku w zwigzku z nagto$nieniem réznych afer w prasie. Ten
sam proces wystepuje rowniez w innych jezykach stowianskich. Krystyna Wa-
szakowa w monografii Stowotworstwo/Nominacja, przedstawiajacej wspolczesne
jezyki stowianskie w ujeciu poréwnawczym, podkresla:
Za bardzo wyrazny przejaw internacjonalizacji mozna uzna¢ powstawanie nowych
afikséwnabazie obcych ztozen. Na przetomielat 80/90 wjezykach stowianskich pojawit
sie sufiks -gate o znaczeniu ‘afera, skandal’ (z ang. -gate). Zostal wyabstrahowany
znazwy hotelu Watergate, zwigzanego z gto$na wlatach 70. afera polityczna, dotyczaca
podstuchiwania rozméw telefonicznych. Element -gate poczatkowo wystepowatl
w zlozeniach angielskich typu Irangate, oilgate, oznaczajacych rozmaite glosne afery,
z czasem stal si¢ produktywny w wielu jezykach jako $rodek stowotwodrczy tworzacy
nowe wyrazy zaré6wno od podstaw obcych, jak i rodzimych. Por. internacjonalizmy
Afganistangate, clintongate, kohlgate, pol. aspirynagate, kasynogate, HIV-gate;
czes. ropagate, Wallisgate; stow. Budajgate, plazmagate, parlamentgate; Dunajgate (...)
(Waszakowa 2003, s. 84-85).

Wzdr (angielski czy raczej anglo-amerykanski prototyp) tatwo wskazac i jest on
podobny - analogiczny — we wszystkich jezykach stowianskich, aktywnos¢ i za-
sieg formantu w jezykach stowianskich sa podobne, funkcja formantu identycz-
na (‘afera, skandal, zwykle glosne medialnie, w jezykach stowianskich o réznym
jednak wymiarze, czesto z wyolbrzymieniem), podobienstwo jest tez widoczne
w zakresie typu podstawy slowotworczej, a produktywno$¢ zapewnia rzeczy-
wisto$¢ pozajezykowa (por. Koriakoviseva 2009; Manczak-Wohlfeld i Witalisz
2016; Waszakowa 2003, 2005, 2017; Zemskaia 1997; Ratsiburskaia 2009, 2016).
Autorzy wymienionych prac omawiaja ten model stowotworczy jako przykltad
procesow z zaznaczeniem otwarto$ci na zapozyczenia, tendencji do internacjo-
nalizacji na poziomie leksykalnym oraz stowotworczym, mody jezykowej i dzia-
tania prawa ekonomii jezykowe;j.

Fakt ten sprawia, ze obok struktur zapozyczonych z wpisanym w nie kompo-
nentem konotacji warto$ciujacej (por. Watergate, Irangate, oilgate, Reagangate)
na gruncie jezykow stowianskich przez analogie powstaja konstrukcje hybrydalne,

*  Mimo uplywu czasu od afery Watergate w jezykach stowianskich status morfeméw od-

powiadajacych ang. -gate pozostaje niejasny. Kreja oraz Ziemskaja, Rangelova oraz Waszakowa
mowia o formancie - sufiksie. Inni badacze podchodza do tego ostrozniej i proponuja uznaé go
za afiksoid (por. Koriakoviseva). Nie jest tez ustalona pisownia derywatéw z komponentem -gate,
co potwierdzaja m.in. najnowsze przyklady z polskich i rosyjskich tekstow prasowych, a okazjo-
nalny charakter derywatéw z -gate czesto podkresla cudzystow. Por. réwniez Manczak-Wohlfeld
i Witalisz 2016.
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powielajace relacje motywacyjne zapozyczen i zwigzane z pozajezykows rze-
czywistoscig stowianska. Por. m.in. z nowszych struktur: polskie derywaty Lep-
pergate, Kulczykgate, Michnikgate, Orlengate, Tuskogate, FOZZ-gate, telegate,
Rywingate, Modlingate, Misiewiczgate, Berczyniskigate, Macierewiczgate, Banas-
gate, ze struktur rosyjskich ypaneeiim, Jlyxkoseetim, cmpaxeetim, ykpaureeiim,
mpamopeetim, FOxoczeiim, winuoneetim, kaumameeim, Mmatidaueetim, Iymuneeiim,
Jlykawenxoeetim, Ilopowenxoeetim, Medsedeseeiim, kubepeetim, ukrainskich
Kyumazeim, ueHKo2eum, mumouieHKozelim, napiameHmeaetim, meﬂe¢i01-tze1ftm.

Wszystkie wymienione derywaty zostaly wyekscerpowane z tekstow medial-
nych. Poréwnajmy kilka wybranych kontekstow z polskich oraz rosyjskich wypo-
wiedzi medialnych, gléwnie prasowych:

Misiewiczgate: wielka czystka czy burza w szklance wody (...) (wyborcza.pl).

Banas-gate. Dziennikarze ,Superwizjera” ujawnili, ze w krakowskiej kamienicy
bylego ministra finansow, a obecnie szefa NIK Mariana Banasia dziatal dom (...)
(facebook.com).

PiS czeka na dymisje Banasia do kovica dnia, potem ,plan B”. (...) kolejny odcinek
»Banas gate”, tym razem z udziatem syna szefa NIK (wiadomosci.gazeta.pl).

Russiagate

Flynngate, Sessionsgate czy po prostu Russiagate to dla niektérych kolejny dowdd
kunsztu i skutecznosci rosyjskiej dyplomacii. Jesli celem bylo ostabienie poczgtkujgcego
prezydenta i wykorzystanie braku jego doswiadczenia, to z takg oceng mozna sig zgodzic.
Moze jednak z punktu widzenia Kremla (...) (,Polityka” 2017, nr 11, s. 47).

ITonmurakonomus ,,Mensenesreiira”

(...) »Meodgedeszetim” oOHapyHUn MUNUUHYIO OIS ABINOPUMAPHBIX PEHUMOB NPO-
bnemy — eromen keazucobcmeennocmu. Ioumu ece 06vexmol Ou3Heca U HeOBUNCU-
mocmu, ob6HapyiceHHvle PoHdom 60pvObL ¢ Koppynuuetl, He S6IAOMCS 8 OYKEANTbHOM
CMbICTIE CT108a COOCINBEHHOCIDIO OeliCIBYI0U4E20 POCCUTICKO20 NpeMbep-MUHUCHIPA.
Cmamyc amux 00veKmos oueHb CIPAHHbILL: Npembep NOMb3Yemcs U, CYOs No 6Cemy,
PACNOpsANaAeMCs UMY, HO MPemuil SNeMeHm KLACCU1ecko20 npasa coOcmeeHHoCcmu
- enadeHue — npucymcmaeyem He 8 nontoii mepe (...) (ok.ru).

Ku6epreiir*

6 sneapst 2017 eoda mpu kpynHetiwux pazeedsedomcmea CIIA - Aeenmcmeo Hayu-
oHanvHoti 6esonacnocmu (AHB), IIPY u ®BP - onybnukosanu 00Kknad, 6 Komopom
ymeepaucoanocy: npesudenm Poccuu Bnaoumup Ilymurn nuuHo canHkyuoHUposasn xa-
Kepckue amaku Ha KomnvromepHoie cucmemvt 6 CIIIA 60 8pems npe3u0eHMCKUX 6bi-
6opos. Ilybnuxayus 00knada cmana OOMUHAHMOL CKAHOAA, KOMOPbLil CONPOB8OH A

* W tym czasie media polskie donosily o cyberprzestepczosci.
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AMEPUKAHCKYI0 UBOUPAMENbHYI0 KAMPAHUWIO NPAKMUMECKU C 1020 CAMO20 MOMEHMA,
koz0a Jonanvo Tpamn u Xunnapu Knunmon couwinucey 8 noedurke 3a kpecno 8 benom
dome (...) (newtimes.ru).

Struktura formalna analizowanych derywatéw jest zatem przejrzysta: sam for-
mant ma sprecyzowane, ustabilizowane juz znaczenie ‘afera, skandal’ i doda-
wany jest do podstawy slowotwdrczej, ktora z reguly stanowia nazwy wlasne.
W powyzszych przyktadach z materialéw polskich oraz rosyjskich sa to nazwiska
0s6b publicznych: Bartlomieja Misiewicza (wspdtpracownika ministra obrony
narodowej Antoniego Macierewicza), Mariana Banasia (szefa Najwyzszej Izby
Kontroli), najwazniejszych os6b w Rosji, np. Dmitrija Miedwiediewa. Z prasy
amerykanskiej oraz polskiej relacjonujacej wydarzenia zagraniczne zaczerpniete
sa rowniez nazwy wlasne: Russiagate, Flynngate, Sessionsgate. Wyroznia si¢ tu ro-
syjski derywat kubepeeiim — odnotowany rowniez w kontekscie wyboréw amery-
kanskich - nie tylko dlatego, ze jego podstawa nalezy do apelatywow, ale przede
wszystkim ze wzgledu na status czastki xubep-. Jest ona komponentem zlozenia
i pozwala zinterpretowa¢ ten derywat jako strukture o znacznym stopniu kon-
densacji formalnej i semantycznej, por. xakepckue amaku Ha KoMnvlomepHole
cucmemot 8 CIIIA 60 epems npesudenmckux évi6opos — wyrazenie, do ktoérego
w interpretacji derywatu odbiorca winien si¢ odwolac.

Derywaty zakonczone na -gate nalezg zatem do skondensowanych seman-
tycznie struktur stowotworczych o charakterze okazjonalnym, a nieskompliko-
wany model stowotwdrczy pozwala na fatwe tworzenie kolejnych formacji przez
analogie i nawigzanie do struktur wczesniejszych, ktére funkcjonuja w pamie-
ci uzytkownikow jezyka. Wplyw ma tu zapewne dzialanie prawa ekonomii je-
zykowej, poniewaz, za pomoca komponentu -gate, ale tez odpowiedniego typu
podstawy stowotworczej (nazwy wlasne — osobowe, przede wszystkim nazwiska
0sob publicznych, nazwy lokatywne), w sposob bardzo syntetyczny mozna po-
wiedzie¢ o skandalu z udzialem np. wskazanej w podstawie stowotwdrczej osoby,
nie oceniajac wprost. Dlatego tez derywaty te, jak w przywotanych przyktadowo
fragmentach tekstow, sa chetnie wykorzystywane w mediach ze wzgledu na kom-
ponent wartosciujacy w ich strukturze, pozwalajacy na wprowadzanie wartoscio-
wania negatywnego w tekscie, w ktéorym owe derywaty wystepuja. Atrakcyjnos¢
medialng wskazanych konstrukeji stowotwoérczych prawdopodobnie wzmacnia
ich efemeryczny charakter, co stwarza pewien efekt nowosci, zwykle jednak réwno-
legle pojawiaja si¢ nazwy opisowe, np. afera Rywina czy afera Banasia.

Inny charakter - okazjonalny i ekspresywny, zartobliwy — maja derywaty z for-
mantem -ing/-une. Aktywnos¢ tego formantu we wspolczesnych jezykach pol-
skim i rosyjskim (a takze w innych jezykach stowianskich ) zostata dostrzezona
przez badaczy tychzejezykow (zob. m.in. Waszakowa 2009; Koriakovtseva 2009,
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2012; Ratsiburskaia 2014). Autorki podkreslajg, ze oprocz zaadaptowanych za-
pozyczen na -ing w obu jezykach pojawiajg si¢ struktury hybrydalne z tym kom-
ponentem. Na aktywno$¢ formantu, podobnie jak w wypadku formantu -gate,
maja wplyw zasieg internacjonalny morfemu, jego duza popularno$¢ w jezyku
medidw - czesto zwigzana z modg na wzorce anglojezyczne, ale rowniez z mozli-
woscig tworzenia serii nomina actionis w ramach okazjonalnego stowotworstwa
ekspresywnego. Nalezg do nich formacje parawaning, plazing, wydming, bronzing
jako swoista kontynuacja znanych z reklamy piwa derywatéw fomzing, kocing,
trawing czy rosyjskie cxgowune, cmonume:

Temat z okladki: Parawaning i inne obyczaje wakacyjne
Zdzistaw Pietrasik, Plazing (,,Polityka”2015, nr 34).

Opis krajowych obyczajow wczasowych w drugiej dekadzie XXI wieku, sporzadzony
na podstawie badan naukowych, relacji medialnych oraz obserwacji wtasnych (...).

Najwazniejsze jest (od)gradzanie

W stowniku krajowego plazowicza wcigz pojawiajg si¢ nowe stowa, jednoczesnie ging
inne. Tak znikngt grajdot, czyli rodzaj okopu, w ktérym wylegiwali sie wczasowicze.
Wystarczyt im koc, a czasami jedynie recznik pod glowe. Cywilizacja grajdotow
charakteryzowata si¢ wzgledng otwartoscig na drugiego okopanego rodaka (...).

Nowym stowem, ktére w sezonie wezasowym 2015 zrobito oszatamiajgcg kariere, jest
»parawaning”. Parawan, jako rekwizyt znany od niepamietnych czaséw, na naszych
oczach zmienia swe przeznaczenie. Juz nie chroni przed wiatrem od morza, jak
niegdys, lecz od drugiego plazowicza. Ponadto nie jest to juz pojedynczy parawan, lecz
cata kompozycjia parawanow ogarniajgcych znaczne terytorium. (...) Wezasowicz
za zbudowanymi w ten prosty sposob pléciennymi zasiekami czuje si¢ bardziej
komfortowo, jest niby na plazy publicznej, lecz zarazem u siebie.

Tornu u3 QuHaAHOUU NOOOepHUBaem meMy U KIelumum maxepy ypooosamv S3viK
AHZUUUSMAMU: HANPUMED, Y PYCCKUX UZPOKOB 6 CKBOWL MOSBUJIOCH CTI0B0 ,CKB0-
wun2” (komopoeo Hem 8 anenuiickom). Vnu ,,cmonuuz” — 3mo K020a Kmo-mo 108um
NONymKy Ha MeH0ONACIHbIX MPACCAX, ABMOCMON (8 AHIUTICKOM IMO He ,CHOonuHz”,
a hitchhiking) (Bragumup Tenpmnn, Moem akcnam no 20pody, ,Kommepcauts Jenpru”
2014).

Tym razem réwniez morfem stowotworczy jest komponentem skupiajacym
na sobie uwage, ktory przywoluje analogiczne wzorce obce (wczesniejsze). Istot-
ng role odgrywa zatem podobienstwo w powotywaniu i wykorzystywaniu struk-
tur tekstowych (zob. Waszakowa 2012, 2017). Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage
na cudzystéw (w obu tekstach) jako znak graficzny podkreslajacy okazjonalny
charakter derywatéw przy jednoczesnym wykorzystaniu innych angielskich za-
pozyczen na -ing/-uxe w kazdym z tekstow.
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Te krotkie fragmenty tekstow publicystycznych dowodzg, ze zawarte w nich
formacje stowotworcze dzigki swej strukturze formalnej i semantycznej, z inter-
pretacja wymagajaca odniesienia do rzeczywistosci tekstowej i pozajezykowej,
niosg indywidualne implikacje. Ich nieregularno$¢ semantyczna polega na ko-
niecznos$ci wpisywania sktadnikow tresci nieimplikowanych przez komponenty
sktadowe poszczegolnych formacji stowotwdrczych®.

Na podstawie wybranych (polskich i rosyjskich) tekstow medialnych mozna
stwierdzi¢, ze derywaty na -gate oraz -ing wyrdzniaja si¢ ze wzgledu na przejrzy-
sto$¢ struktury i zageszczenie semantyczne. Wpisuja si¢ przy tym w specyfike sa-
mej komunikacji medialnej, w ktdrej pragmatyczne kryterium sprawnosci i sku-
tecznosci staje si¢ nadrzedne, a pragmatyczna i dynamiczna postawa wobec zja-
wisk jezykowych oraz wypadkow uzycia jezyka pozwala na wlgczenie wartoscio-
wania, co pocigga za soba mozliwos¢ oceny tych faktow w kategoriach adekwat-
nosci do sytuacji i atrakcyjnosci wypowiedzi. Pojawianiu si¢ takich derywatow
sprzyja rzeczywisto$¢ pozajezykowa, jak zauwaza wielu badaczy wspolczesnych
jezykow stowianskich (zob. m.in. Waszakowa 2003, 2012, 2017; Rogowska-Cy-
bulska 2013; Kreja 2005; Koriakovtseva 2009, 2016; Ratsiburskaia 2012, 2016).

Podsumowanie

Wazne miejsce w dyskursie medialnym — w przestrzeni tworzenia senséw wspdl-
nej dla nadawcy i odbiorcy - zajmuja derywaty stowotworcze. Jako $lady nawia-
zan do wczesniejszych wzorcéw: struktury analogiczne, podobne do wzoréw
wyabstrahowanych z innych wypowiedzi, a zatem struktur zakodowanych w pa-
mieci okreslonej spotecznosci jezykowej i interpretacyjnej — w pamieci wspolno-
towej, pelnigc rozne funkcje w ramach strategii tekstowych. Sa one elementem
ustrukturyzowanego doswiadczenia, pamieci i réwnoczesnie przypominania
informacji: zespotu tresciowego obejmujacego réwniez calg sfer¢ konotacyjna,
emocje oraz wymiar aksjologiczny, a zarazem postawy uzytkownikéw jezyka
wzgledem rzeczywistosci: i aktualnej, i tej wczesniejszej. Kompozycja i dekom-
pozycja struktury wyjsciowej musi by¢ zatem niejako wpisana w interpretacje
poszczegolnych jednostek tekstowych. Ich tekstowe uwiktanie i szybkie prze-
mijanie powoduje, ze zapamigtywany jest sam model, nazwa wskazana w pod-
stawie, uzytkownicy jezyka pamigtajg negatywny wydzwigk sprawy zwigzanej

*  Z punktu widzenia wieloaspektowosci analizy stowotworczej, wlaczajacej perspektywe se-

mantyczng (Ohnheiser 2003), formacje stowotwdrcze okazuja si¢ strukturami jezykowymi, ktérych
znaczenie jest pewna wypadkowa znaczenia jednostki fundujacej (znaczenie leksykalne), znacze-
nia formantu (kategorialne znaczenie stowotworcze) i $cistych powiazan z semantyka leksykalna.
Polaczenie problematyki tekstu i pragmatyki z zagadnieniami strukturalnymi mozliwe jest jedynie
w ramach zintegrowanej analizy, pozwalajacej na wyzyskanie ich wzajemnych powigzan.
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ze skandalem (podstawa slowotwdrcza konkretyzuje go w pewnym stopniu), a
nie szczegoly®. Realizujac wiec przejrzyste reguly formalne i schematy systemo-
we, formacje te jako jednostki tekstu stajg si¢ zrozumiate dzigki kompetencji
jezykowej uzytkownikow jezyka, poniewaz ich znaczenie jest bogatsze od samej
warto$ci kompozycjonalnej, m.in. o konotacje aksjologiczne. W komunikowa-
niu publicznym powotywanie okreslonych jednostek strukturalnych wigze sie
zatem z przejmowaniem form zachowan jezykowych utrwalonych we wczesniej-
szych wypowiedziach (jako ujezykowione fragmenty rzeczywistosci) w ramach
praktyk komunikacyjnych danej spotecznosci (por. Chlebda 2012, 2018; Cza-
chur 2018). Struktury te pojawiaja si¢ zawsze w okreslonym kontekscie spotecz-
nym, uruchamiajgc bogatg sfere konotacyjna. Wymienione jednostki, powstate
w réznym czasie i odmiennych okolicznosciach, sa rézne w swej istocie ze wzgle-
du na przekazywany sens i wartos$¢ aksjologiczna. Rozni je tez status w obrebie
zasobow stownikowych wspdlczesnej polszczyzny i jezyka rosyjskiego.
Derywaty z komponentem -gate lub -ing, podobnie jak derywaty z prefiksami
negacji, wyrdzniaja sie¢ dominacja wlasciwos$ci semantycznych, ktore sa nadrzed-
ne wzgledem wlasciwosci morfologicznych. Ich uwiktanie w szeroko rozumiany
kontekst spoleczno-kulturowy oraz polityczny sprawia, ich interpretacja wyma-
ga odpowiedniej wiedzy, a sama parafraza stowotworcza jest jedynie punktem
wyj$cia, narzucajagcym schemat konstrukcyjny i interpretacyjny. Aby prawidfo-
wo zinterpretowaé poszczegdlne jednostki i odtworzy¢ ich sens, nalezy wiec
uwzgledni¢ okolicznosci i dziatania prowadzone przez osobe czy podejmowane
w okreslonej przestrzeni (miejscu), ktore wskazane s3 w podstawie stowotwor-
czej. Uzyte w tekscie, szczegolnie w strategicznej pozycji jego struktury, derywaty
te skupiaja na sobie uwage, dodatkowo ,wzmocnione” przez otoczenie leksykal-
ne, czyli jednostki tekstowe, ktdre z jednej strony wyjasniaja sens i dopowiadaja
szczegoly, z drugiej zas podkreslaja semantyke i wartosci. Sg wiec one chetnie
wykorzystywane w kreowaniu rzeczywisto$ci medialnej. W wymiarze miedzy-
jezykowym i miedzykulturowym 6w kontekst spoleczno-kulturowy i polityczny,
mimo podobienstw w zakresie proceséw derywacyjnych i wyzyskiwanych kom-
ponentéw konstrukeyjnych, zwlaszcza ze wzgledu na ich charakter internacjonal-
ny, a takze podobienstwo w zakresie jezykowego ujecia rzeczywisto$ci, decyduje
o ich nieprzekltadalnosci (przy pozornie mozliwym odniesieniu do relacji analo-
gii i podobienstwa) i trudno$ciach interpretacyjnych réznych wspoélnot jezyko-
wych. Zasadne sg wiec pytania o plaszczyzne odniesienia, zasieg spoleczny czy
uwarunkowania sytuacyjne, jak réwniez o miejsce derywatéw stowotworczych

¢ Aleksy Awdiejew i Grazyna Habrajska, odwolujac si¢ do ustalen i obserwacji Davida Ru-

melharta, potwierdzaja, Ze ,pamietamy raczej nasze interpretacje jakiego§ wydarzenia lub tekstu
niz tekst albo wydarzenie samo w sobie” (Rumelhart 1980, s. 446 — za: Awdiejew i Habrajska 2010,
s. 36).
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w pamieci wspolnotowej. W ramach swoistego modelowania rzeczywistosci
struktura stowotworcza odzwierciedla bowiem poznawcze zdolnosci czltowieka,
jego wiedze o $wiecie, perspektywe ogladu i ocene.
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STRESZCZENIE

Przyjmujac ustalenia badaczy w zakresie podobienstwa i analogii jako istoty stowotwor-
stwa, autorka w artykule skupia uwage na kilku aspektach waznych z punktu widzenia
stowotworstwa synchronicznego. Nalezg do nich problemy powotywania nowych struk-
tur slowotworczych nawigzujacych do okreslonego wzorca leksykalnego (w artykule
omawiane na przykltadzie aktywno$ci formantéw -gate oraz -ing w jezykach polskim
i rosyjskim) oraz systematyzacji w obrebie systemu stowotwoérczego z odniesieniem do
kategorii negacji, obejmujacej derywaty z wykladnikami formalnymi o podobnej war-
to$ci semantycznej. Analiza materiatu badawczego zdaniem autorki potwierdza réwniez
celowo$¢ uwzglednienia innych aspektéw, w tym zwigzanych z kategorig podobienstwa
w wymiarze miedzyjezykowym i miedzykulturowym.
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