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WARIANTYWNOSC FORMALNA
W ZYWIOLOWE] ADAPTACJI ANGLICYZMOW
W JEZYKACH CZESKIM, POLSKIM I SLOWACKIM

FORMAL VARIABILITY IN THE SPONTANEOUS ADAPTATION
OF MODERN ENGLISH LOANS IN CZECH, POLISH AND SLOVAK

ABSTRACT: The paper aims to describe how three West-Slavic languages (Czech, Polish
and Slovak) adapt contemporary English loans. The analysed material comes from electronic
corpora of the above-mentioned languages, predominately from newspapers. I was primarily
concerned with the phonetic and orthographic levels because these are the levels which are
the most distinctive for standard language users. The results of the formal analysis show
that the same process of spontaneous adaptation may be found in all three languages.
The difference, however, lies in the details: in each of the languages, there are some words
which are more (or less) adapted than others. This results in several formal variants occurring
in each of the analysed languages, and some of these variants being only partly adapted.
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Celem artykutu jest analiza sposobow zapozyczania leksemoéw z jezyka angiel-
skiego w jezykach czeskim, polskim i stowackim' w warunkach niekontrolowanego

! Zarys poréwnania sposobow zapozyczania anglicyzméw do wymienionych jezykow (bez

danych statystycznych) mozna znalez¢é w: Smotkowa 2016. Por. tez: na innym materiale Madecki
2009 i w innym zakresie badawczym - Banko i in. 2016.



152 Zbigniew Gren

ich naptywu do wymienionych jezykéw, i to na materiale prasowym, ktory z roz-
nych wzgledéw (o czym nizej) winien by¢ odporny na zmiany zywiotowe, cho-
ciaz jednocze$nie stanowi zrodlo stosunkowo dynamiczne’. Skoncentrujemy
sie na tych zapozyczeniach, ktore wnikajag do wymienionych jezykéw poprzez
teksty przeznaczone do rozpowszechniania masowego, a przy tym, jak zdaja sie
swiadczy¢ wyniki analizy, bez ingerencji instytucji czuwajacych nad poprawno-
$cig jezykowa’, co powoduje m.in. duzg wariantywnos$¢ formalna zapozycza-
nych jednostek®. Podstawe materialowg stanowig teksty ukazujace sie w mediach
tradycyjnych, a wiec pojawiajace sie w dyskursie publicznym w formie pisane;j.
Nie sg to wiec formy catkowicie przypadkowe, lecz cel ich powstania stanowi
ich upublicznienie. Zastrzezenie to jest istotne, poniewaz anglicyzmy pojawiaja
sie wspolczesnie w wielu sferach komunikacji, w niektorych (np. w okreslonych
zakresach uzycia w Internecie) sg wrecz wszechobecne, por. powstawanie kodow
mieszanych typu Czenglish, Pol(in)glish.

Jak dobrze wiadomo, angielskie stowa rozprzestrzeniaja si¢ w wielu jezykach
$wiata, w tym réwniez w jezykach stowianskich. Czesto ich zZrédlami sa kultura,
nauka i media spolecznosciowe ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki Poinocnej
(de facto sg to wiec amerykanizmy).

Jaki jest sposdb postepowania z elementami obcymi w wypadku ich zywio-
fowego wrecz naptywu? Jedynym kryterium wydajg si¢ $wiadomos¢ jezykowa
i zwigzane z nig wyczucie jezykowe autoréw tekstow. Spotka¢ mozna dwie diame-
tralnie rézne zasady postepowania z calym wachlarzem przypadkow posrednich:
z jednej strony mozemy mie¢ do czynienia z bezkrytycznym przyjmowaniem po-
zyczek, z drugiej za$ z ich catkowitym odrzucaniem, a jezeli zachodzi potrzeba
nazwania nowych realiow - z probg znalezienia ekwiwalentu rodzimego®.

Oba te skrajne podejscia majg juz swoja tradycje w historii omawianych jezy-
kow stowianskich, przejawiajg sie badz to falg makaronizméw (np. facinskich),
badz to ostrym purystycznym sprzeciwem wobec pozyczek obcych®. Miedzy wy-
mienionymi skrajnymi przejawami nastawienia do zapozyczen sytuuje si¢ szereg

2

O korzysciach ptynacych z analizy jezyka prasy zob. Smoétkowa 2010.
Por. stwierdzenie Danuty Buttler juz z 1988 roku: ,Terminologia komputerowa rozwija si¢ chyba
zywiotowo, nie jest poddawana kontroli i kodyfikacji przez jakies autorytatywne gremium specjalistow.
Inaczej trudno byloby wytlumaczy¢ zamet i chaos, ktore panuja w sposobach zapisu poszczegolnych
wyrazow, w ich formach morfologicznych i uzyciach sktadniowych” (Buttler 1988, s. 537).

* Przyczyn tej wariantywnosci Teresa Smétkowa doszukuje sie w duzej liczbie zapozycza-
nych wyrazéw i w znacznym tempie ich naptywu (Smoétkowa 2015, s. 232).

> O réznicach w traktowaniu przez uzytkownikéw cztonéw obcych i rodzimych (w tym
wczesniej zaadaptowanych) w parach synonimicznych zob. Banko i in. 2016, s. 78-91.

¢ Z omawianych trzech jezykow to szczegdlnie czeski przezywal kilka fal interwencjoni-
zmu jezykowego o charakterze purystycznym zob. Jelinek 2007; por. tez Gren 2012, cho¢ nie bylo
to obce i kulturze polskiej (zob. Baniko i in. 2016, s. 35-40, 46-50).

3
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sposobdw ,,codziennego” radzenia sobie z pozyczkami przez uzytkownikow jezy-
ka, z ktérych wigkszo$¢ nie dysponuje odpowiednimi narzedziami lingwistyczny-
mi do analizy i dokonania adaptacji obcego leksemu do regul jezyka ojczystego’.
Co istotne jednak, te zywiotowe procesy adaptacyjne® przebiegaja wspolczesnie
przy otwartej kurtynie, na forum publicznym.

Reguly te stanowig za$, Ze najmniej wysitku adaptacyjnego potrzeba w sytu-
acji, gdy element obcy wprowadzany jest do tekstu na zasadach cytatu. Po dru-
giej stronie mamy formy calkowicie przyswojone, z ortografig i fonetyka zgodna
z zasadami jezyka przyjmujacego i z pelnym podporzadkowaniem fleksji tegoz
jezyka. W niektérych wypadkach z czasem prowadzi to nawet do zatarcia obce-
go pochodzenia wyrazu. Zanim jednak do tego dojdzie, wyraz obcego pocho-
dzenia moze pojawiac si¢ w najrozniejszych ,,odstonach” formalnych, zwlaszcza
w sytuacji zapozyczen zywiotowych. Dopiero umieszczenie wyrazu w okreslonej
formie (i z okreslonym znaczeniem) w opracowaniach normatywnych pozwala
na ustabilizowanie jego pozycji w jezyku - biorcy. Stabilizacja ta jest tym pew-
niejsza, im wyzsze s3 warto$¢ merytoryczna i wyczucie uzusu danego opracowa-
nia normatywnego.

Réwniez w warunkach zywiolowego naptywu elementéw obcych do jezyka
rodzimego pojawiaja si¢ pewne mechanizmy kontroli (samokontroli) procesu ich
wprowadzania. W wypadku mediéw publicznych, prasy, ksiazek funkcje te winni
spelnia¢ redaktorzy jezykowi. Wydaje si¢ jednak, ze w okresie poddanym ogla-
dowi na potrzeby niniejszego artykutu rola redaktoréow jezykowych w mediach
publicznych zmalala, a moze nawet znikneli oni z procesu komunikacji. Tak wiec
de facto jedynym filtrem jezykowym, ktory znalazt zastosowanie w materiatach
prasowych poddanych analizie, byto prawdopodobnie wyczucie jezykowe autora
tekstu, uksztaltowane w procesie edukacji szkolnej, ale i socjalizacji rodzinnej
i sSrodowiskowe;j.

Dodatkowym czynnikiem, jaki nalezy uwzgledni¢ w analizie, jest fakt, ze obec-
nie zanikajg granice miedzy tekstem moéwionym a pisanym, a takze miedzy
dyskursem prywatnym a publicznym. Przyczyng tego jest wszechobecnos¢ ko-
munikacji elektronicznej, zwlaszcza internetowej. Jednoczesnie zanika rozdziat
miedzy autorem a odbiorcg tekstu formutowanego (lub wtérnie rozpowszech-
nionego) w sferze publicznej. Zmienno$¢ rél nadawcy/(-6w) i odbiorcy/(-6w)
prowadzi czesto do zywiotowego polilogu w sferze publiczne;.

Z procesami tego typu mamy do czynienia przede wszystkim w przestrze-
ni internetowej (dyskusje, fora, Facebook, Twitter itd.), ale nie tylko. W duzej

7

O czynnikach wptywajacych na proces adaptacji zob. Bozdéchova 1997, s. 273.

Por.: ,O ciagglym dokonywaniu si¢ »na naszych oczach« proceséw adaptacji fonetycznej
i graficznej $wiadczg oboczno$ci, zaznaczane przez badaczy rejestrujacych najnowsze, funkcjo-
nujace w obu jezykach [polskim i czeskim - Z.G.] zapozyczenia® (Waszakowa 2002, s. 5).

8
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mierze proces ten pojawia sie rowniez w innych mediach, takich jak media
klasyczne, juz chocby z tego wzgledu, Ze media te czesto majg takze forme
elektroniczng, pozwalajacg na wykorzystanie wszystkich akcesoriow charak-
terystycznych dla komunikacji internetowej (blogi, fora, dyskusje). Tak wiec
wyczucie jezykowe uzytkownikow staje si¢ decydujace na wielu plaszczyznach
wykorzystania jezyka, tu: w sferze publicznej, i to zaréwno w zakresie sSrodkoéw
rodzimych - np. problem (nie)dopuszczalnosci wulgaryzméw w komunikacji
publicznej, wykorzystanie slangizmdw, dialektyzmoéw itd. - jak i obcych: naj-
nowszych zapozyczen.

Ta réznorodnos¢ jezykowa wspdlczesnej komunikacji znajduje swoje od-
zwierciedlenie w calej obecnej ,,produkeji” jezykowej’. Najbardziej zréznicowa-
nym pod tym wzgledem Zrodlem jest Internet. Nie jest to jednak baza przezna-
czona specjalnie do analiz jezykowych, nie powstata bowiem z wykorzystaniem
odpowiednich narzedzi jezykowych. Dzieki wykorzystaniu mozliwosci elektro-
nicznych gromadzenia i analizy tekstow dysponujemy jednak narzedziami lin-
gwistycznymi, powstalymi na podstawie wiedzy jezykoznawczej, tj. korpusami
jezykowymi. Jest wiec zrozumiale, ze jezeli zamierzamy uchwyci¢ w miare petng
palete zjawisk jezykowych, a jednoczesnie uniknag¢ nadmiernej przypadkowosci
we wnioskowaniu, winni$my siegna¢ do materiatéw zgromadzonych w tychze
korpusach.

Poniewaz celem niniejszej analizy jest opis procesow zywiolowej adaptacji
zapozyczen w trzech jezykach, wazne, aby material badawczy pochodzit z tego
samego okresu. Stad tez granice materialu wyznacza ten korpus badawczy, ktory
jest czasowo najbardziej ograniczony. W danym wypadku jest to korpus polski
NKJP, nad ktérym prace zakonczyty sie¢ w 2012 roku. Stad tez i w pozostalych
dwu jezykach ograniczylismy material poréwnawczy do poczatkéw drugiego
dziesigciolecia naszego wieku'’. Nie chodzi nam bowiem o szczegotowe leksyko-
graficzne opracowanie jednostek jezykowych, a o okreslenie zjawisk jezykowych
pojawiajacych sie w trakcie zywiolowego wprowadzania jednostek obcych do je-
zyka - biorcy.

Fala zapozyczania anglicyzmow, z ktérg mamy do czynienia od jakiegos czasu,
ale i sposoby ich wprowadzania do jezyka rodzimego wskazuja m.in. na dynamike

’  Roxana Sinielnikoff juz w 1995 roku pisata o rozchwianiu jezykowym, ktérego przyczyny

upatrywala m.in. w tym, Ze: ,,(...) wzory méwienia i pisania sg rozpowszechniane na wigksza
niz kiedykolwiek skale za posrednictwem prasy, radia i telewizji [dzi$ tez Internetu - Z.G] (...)
wzory zlej polszczyzny rozpowszechniaja osoby pelniagce funkcje o szczegdlnym autorytecie
w spoleczenstwie” (Sinielnikoff 1995, s. 75).

1 Nie trzeba dodawa¢, ze materiat jezykowy w korpusach, cho¢ bogaty i réznorodny, zostat
zebrany zgodnie z zalozeniami okreslonych zespoléw naukowych i w zgodzie ze wspolczesng
teorig i metodologia tworzenia korpuséw jezykowych.
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wspolczesnych jezykéw narodowych, jako odbicie dynamiki dzisiejszego dyskur-
su publicznego. Na dynamike te wplywa fakt, ze - dzigki dostepnosci narzedzi
elektronicznych i wszechobecnosci komunikaciji elektronicznej — w dyskursie pu-
blicznym moze wzig¢ udziat kazdy, kto spelnia minimum warunkéw technicz-
nych, umozliwiajacych wlaczenie si¢ do dyskursu internetowego. Niejednokrot-
nie jawny staje si¢ brak przygotowania jezykowego i stylistycznego uczestnikow
dyskursu publicznego (internetowego), wymaganego we wczesniejszej tradycji
kulturowej. Dla analizowanego problemu istotne jest rowniez to, ze obecnos¢ stow
angielskich w komunikacji jezykowej staje sie zjawiskiem wrecz powszechnym (co
nie oznacza, ze kazdy, kto uczestniczy w dyskursie publicznym, biegle postuguje
sie tym jezykiem).

Uniwersalizm proceséw anglicyzacji (amerykanizacji) jezykowej i kulturowe;j
oceni¢ mozna przez poréwnanie przebiegu owych procesow w roznych jezy-
kach''. W analizie niniejszej jezykiem — dawcg jest wigc jezyk angielski (w dwu
wersjach: angielski UK i angielski amerykanski US), jezykami - biorcami sg trzy
jezyki stowianskie: polski (PL), czeski (CZ) i stowacki (SK). Stosunkowo duzy
dystans jezykowy (typologiczny) miedzy dawcg a biorcami sprawia, ze obcos¢
elementéw zapozyczonych jest wyczuwalna nawet dla lingwistycznie nieprzygo-
towanych uzytkownikéow.

W naszym artykule skupimy sie tylko na opisie najbardziej widocznych
aspektoéw tego procesu przejmowania i oswajania obcych sléw, a mianowicie na
adaptacji ortograficznej i zwigzanej z nig adaptacji fonetycznej oraz na adaptacji
fleksyjnej. Sa to plaszczyzny jezykowe, w ktorych nawet niewyksztatcony lingwi-
stycznie uzytkownik jezyka pozwala sobie na interwencje'. Juz na plaszczyznie
semantycznej niektore niuanse semantyczne stawiaja bowiem, naszym zdaniem,
wieksze wymagania w procesie przyswajania jezykowi ojczystemu obcych stow
i ewentualnego ich modyfikowania.

" Por. Gorlach 2005.

2 Interwencja ta polega na poszukiwaniu najblizszej dla oryginalu formy w jezy-
ku - biorcy, por.: ,Samohlasky se ve vyslovnosti slov ciziho pivodu nahrazuji kvalitativné
nejblizsi samohlaskou ceskou (...) Ve vyslovnosti souhlasek ve slovech prejatych nékdy do-
chazi k hlaskovym spodobam odchylnym od slov domadcich (...). Vétsinou se priklanime
k té vyslovnosti, u niz se vyslovnostni jevy daji postihnout pravidlem nebo vyrazné se
upl.tnujici tendenci” (Entlova 2004, s. 199). (,Samogloski w wymowie wyrazéw ob-
cego pochodzenia sa zastgpowane najblizsza brzmieniowo samogloska czeska (...).
W wymowie spoltgtosek w wyrazach zapozyczonych dochodzi niekiedy do asymilacji fone-
tycznych réznych od tych w wyrazach rodzimych (...). Zwykle jeste§my sklonni do wymowy,
w ktorej cechy wymowy mozna odda¢ w postaci reguty lub wyraznie zarysowanej tendencji”
[thum. Z.G.)).
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W analizie naszej stosujemy aspekt ilosciowy dzigki wykorzystaniu korpusow
jezykowych”. Zgodnie z wyzej okreslonymi ograniczeniami analizie poddano
material jezykowy uzyskany z trzech korpuséw jezykowych z okreslonej fazy roz-
wojowej korpusow (korpusy czeski i stowacki, dalej rozwijane, zostaly ograniczo-
ne z punktu widzenia korpusu polskiego). Sg to: korpus czeski CNK syn2013pub,
korpus stowacki SNK primé.1.-public-inf i polski NKJP_prasa (z nalozonym fil-
trem prasowym).

Wybdr tego typu korpusu - prasowego — dokonany zostal w przeswiadcze-
niu, ze jest to styl, ktory w znacznej mierze zastepuje opracowania normatywne
dla standardowych uzytkownikéw jezyka. Coraz mniej widoczny jest bowiem-
jest wplyw edukacji szkolnej i jezykowej na norme jezykowg. Obecnie to me-
dia ksztaltuja masowe poczucie jezykowe, niejednokrotnie zmieniajac to, ktdre
zostato, ewentualnie, przyswojone w trakcie edukacji szkolnej™. Tak wiec jezyk
mediéw tradycyjnych, coraz czesciej rowniez tzw. nowych mediéw, dostarcza
wzorcow komunikacji, uwazanych za zgodne z wymogami uzycia jezyka w do-
menie publicznej.

Jak w szczegdtach przedstawia si¢ problem zywiolowego wprowadzania ob-
cych elementéw - tu anglicyzméw - do rodzimego jezyka? Standardowemu
uzytkownikowi jezyka najmniej problemoéw adaptacyjnych stwarzaja wyrazy
obcego pochodzenia niewymagajace zadnych zmian adaptacyjnych ortograficz-
nych, a jedynie minimalnych fonetycznych, takie, w ktérych z punktu widzenia
biorcy nie ma réznic miedzy forma graficzng a fonetyczng wyrazu® i ktore jed-
noczes$nie mozna zaklasyfikowac do okreslonego paradygmatu morfologicznego
bez wigkszych przeszkod'®. Sg to np. wyrazy takie jak enter, bit, przyjete w trzech
wymienionych jezykach bez zmian w pisowni i bez dubletéw.

Wyrazy, w ktérych wymagana interwencja autorska jest minimalna, réwniez
nie stanowig problemu, np. takie, ktére w zapisie oryginalnym maja podwojony
graf. Zobaczmy to na przykladach:

B Aspekt ilo$ciowy czesto stanowi wigc uszczegolowienie spostrzezen zawartych w ar-

tykule (zob. Bogustawska 1994).

" Nie mozna wykluczy¢ tego, ze dla najmlodszych uzytkownikéw jezyka to jezyk Internetu,
w wersji dostgpnej na forach jezykowych, Facebooku, Twitterze itd., stanie si¢ takim czynnikiem
normatywnym.

5 Jak pisze Jifi Rejzek, ,Tyto podoby se kryji pouze u malého poctu slov (film, set, topspin,
pivot, fit aj.)” (Rejzek 1993, s. 26). (,Formy takie pokrywaja sie tylko w niewielkiej liczbie stow
(film, set, topspin, pivot, fititd.)” [tlum. Z.G.]).

1 W analizie proceséw adaptacyjnych uwzgledni¢ nalezy bowiem proces substytucji
fonetycznej (inaczej: transfonemizacji) na drodze od formy oryginalnej do zapozyczonej, zob.
szczegbOtowa analize dla jezyka stowackiego: Olostiak 2002.
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Forma | ouspub | opublicint | NIP-prasa
assembler 15 100 145 74,36 214 62,94
asembler - - 50 25,64 126 37,06
15 100 195 100 340 100

bestseller 4695 95,84 1815 98,48 3013 98,56
bestseler 204 4,16 28 1,52 44 1,44
4899 100 1843 100 3057 100

blogger 588 29,65 148 12,34 20 13,51

bloger 1395 70,35 1051 87,66 128 86,49
1983 100 1199 100 148 100

boss 8412 98,69 4699 86,49 2689 98,64
bos 112 1,31 734 13,51 ~37V 1,36
8524 100 5433 100 2726 100

W wyrazie zapozyczonym bestseller/bestseler we wszystkich trzech wymienio-
nych jezykach dominujg formy z podwdjnym -II- w poréwnaniu z formami z -I-
pojedynczym. Wyraz zapozyczony assembler/asembler wskazuje juz na pewne
réznice miedzy tymi jezykami, chociaz dominuja tutaj réwniez formy z podwo-
jonym grafem -ss-. W wyrazie blogger/bloger form z pojedynczym grafem jest
wigcej niz z podwojonym. W takich przypadkach podwdjne lub pojedyncze grafy
sygnalizujg jedynie wigkszg lub mniejszg obcos¢ wyrazu'®.

Drugi wypadek, w ktérym zakres interwencji w forme¢ pierwotng moze by¢
niewielki, wystepuje wtedy, gdy w systemie graficznym jezyka — biorcy nie ma
pewnych liter w wyrazach rodzimych, jak np. x w jezyku polskim' i w w jezykach
czeskim i stowackim. W takiej sytuacji procedura wprowadzenia wyrazu jest ra-
czej prosta: mozna pozostawi¢ oryginalng pisownig, a tym samym mocno wskaza¢
na obcos$¢ stowa, lub dokona¢ adaptacji ortograficznej bez zmiany wymowy, jak to

7 'W NK]JP wyraz ten jako base ,,(lemma)” nie zostal umieszczony, chociaz znalez¢ mozna

jego poszczegodlne formy.

8 Elzbieta Bogustawska formuluje teze, Ze uzytkownicy jezyka czeskiego maja wigksza
skfonno$¢ do upraszczania podwojonych liter w wyrazach obcych, poniewaz ,,czeszczyzna nie
ma geminat w stownictwie rodzimym” (Bogustawska 1994, s. 12). W rzeczywistosci jednak w je-
zyku czeskim podwojone grafy w pisowni wyrazéw rodzimych wystepuja, tyle ze nie s3 wyma-
wiane jako geminaty. Dane korpusowe z jezyka pisanego zdajg si¢ $wiadczy¢, ze w adaptacji or-
tograficznej uzytkownicy ignorujg ten fakt fonetyczny.

¥ W jezyku czeskim i stowackim graf x funkcjonuje w wyrazach pochodzenia obcego.
O interesujacym uzyciu x hiperpoprawnego w stowackim, zob. Dvon¢ 1991.
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jest w wypadku zmiany x w ks w jezyku polskim, lub ze zmiang regularng, wedtug
tradycyjnych zasad, przy zmianie angielskiego w w czeskie albo stowackie v.

Podobna sytuacja pojawia si¢ zawsze wtedy, gdy w systemie ortograficznym
jezyka — biorcy mozna odda¢ wtasciwos¢ fonologiczng w jezyku dawcy (tu: an-
gielskim). Uwzglednienie w zapisie danej cechy fonologicznej wskazuje na wyz-
szy stopien adaptacji niz nieuwzglednienie, a wiec pozostawienie zapisu w wersji
oryginalnej. Chodzi tu o mozliwo$¢ oddania ditugosci samogtosek w wyrazach
zapozyczanych w zapisie w jezykach czeskim i stowackim.

Oryginalna pisownia wskazuje na dtugos¢ danej samogloski w inny sposob
niz w czeskim i sfowackim. W zwiazku z tym zapozyczajacy stowo, aby wskaza¢
na dlugo$¢ samogloski, musi dokona¢ transpozycji z regut jezyka angielskiego
na reguly zapisu w jezyku czeskim lub stowackim. Ma wiec do wyboru: badz
pozostawienie wyrazu w wersji oryginalnej, sygnalizujacej dlugos¢ zgodnie
z regulami jezyka angielskiego, badz tez adaptacje ortograficzna, tj. oddanie jej
zgodnie z regulami ortograficznymi jezyka — biorcy. Pordwnajmy przyklady:

Forma CNK SNK prim6.1.-
syn2013pub -public-inf
meeting 205 0,861 265 1,47
miting 16 0,067 17779 98,53
mitink 23587 99,051 - -
mitink 2 0,008 - -
mytink 3 0,013 - -
23813 100 18044 100
leader 1954 2,208 411 0,596
leadr 13 0,015 - -
lider 7 0,008 68520 99,379
lidr 86532 97,768 2 0,003
lider - - 15 0,022
lidr 1 0,001 - -
88507 100 68948 100
leasing 9855 99,95 2587 28,93
leazing - - 2 0,02
lizing 1 0,01 6349 71,00
lizink 4 0,04 - -
lizing - - 3 0,03
9860 100 8941 100
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Jak wida¢, w wypadku zapozyczania wyrazéw typu meeting, leader dominu-
ja w obu jezykach formy zaadaptowane. Juz jednak w wyrazie zapozyczonym
leasing widoczna jest wyrazna réznica miedzy jezykiem czeskim a stowackim.
Jednocze$nie wida¢ wspotwystepowanie, w roli form mniejszosciowych, najroz-
niejszych postaci wariantywnych, w tym i postaci bez zapisanej dlugosci samo-
gloski, jedynie z oddaniem jej miejsca w trdjkacie samogloskowym (w stowackim
tez, w wersji wariantywnej, w czworokacie). Problem ten nie pojawia si¢ w jezy-
ku polskim, w ktérym brak fonologicznej dtugosci samoglosek zwalnia niejako
z przymusu jego oddania w trakcie adaptacji ortograficzne;j.

Zmienno$¢ stosowanych w procesie adaptacji form zwigksza sie rowniez wte-
dy, gdy w systemie ortograficznym jezyka — biorcy istnieje wariantywnos¢ zapisu
glosek, jak to jest w czeskim i stowackim w wypadku tzw. miekkiego i twardego
ily (réwniez w wersji diugiej, i/y). W takim wypadku najblizszy brzmieniowo fo-
nem angielski (w wersji krétkiej i dtugiej) moze by¢ oddany dwojako, w zaleznos-
ci od woli autora tekstu. W jezyku polskim istnieje roznica w wymowie mie-
dzy i a y, stad tez piszacy moze, podejmujac decyzje o adaptacji ortograficznej,
okresli¢ subiektywna bliskos¢ do obu polskich gtosek (a nawet do gloski szeregu
$redniego, e). Dylematy adaptacyjne w tym zakresie dobrze oddaje przyktad za-
pozyczenia angielskiego stowa business:

Forma CNK SNK prim6.1.-public- NKJP_prasa
syn2013pub -inf
business” 1230 4,627 2998 26,368 7887 11,414
busines* 2 0,0075 27 0,237 35 0,051
biznes - - - - 61139 88,476
bisnes - - - - 1 0,001
byznes - - - - 40 0,058

2 Czasami wariantywno$¢ zapisu dlugosci wynika z dubletéow w jezyku czeskim lub
stowackim, zob.: ,,V dne$nim uzivini pojmenovani designer se ukazuje, Ze jeho zdomaciovani
ma stupnovity charakter. Projevuje se to mimo jiné i kolisanim v zakonceni: vedle ptivodniho
zakonceni na -er se objevuje stale Castéji podoba s -ér. (...) repertodr slovotvornych prostredki
ciziho ptivodu v nasem jazyce obsahuje pfipony -er a -ér, lisici se sice délkou samohldsky, ale
nikoli vyznamovou pl.tnosti” (Martincova i Vlkova 1990, s. 166). (,W dzisiejszym uzyciu nazwy
designer widoczne jest, ze jej adaptacja ma charakter stopniowany. Objawia si¢ to miedzy innymi
wariancjg koncowek: obok zakonczenia na -er, zgodnego z forma oryginalna, coraz czgsciej po-
jawia si¢ forma z -ér. (...) W repertuarze narzedzi stowotworczych obcego pochodzenia w naszym
jezyku znajduja si¢ przyrostki -er i -ér, ktore réznia si¢ wprawdzie dtugoscia samogtloski, ale nie
warto$cig znaczeniowg” [ttum. Z.G.]).

2 W tekstach jezyka ojczystego i w cytatach angielskich.

2 TJest to btad ortograficzny.
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Forma CNK SNK primé.1.-public- NKJP_prasa
syn2013pub -inf
bisnis - - 7 0,062 - -
biznis 4 0,015 8311 73,096 - -
bysnys 4 0,015 - - -
byznys 25338 95,317 13 0,114 -5 -
byznyz 2 0,0075 - - - -
byznis 3 0,011 8 0,070 - -
biznys - - 6 0,053 - -
26583 100 11370 100 69102 100

W procesie adaptacji tego wyrazu problem zwlaszcza uzytkownikowi czeskie-
mu i sfowackiemu stwarzajg warianty zapisu samogtoski [i] grafem i lub y oraz
spolgloski [z] w wyrazach obcego pochodzenia, oddawanej wariantywnie grafem
zlubs.

Kolejny poziom kompl.kacji wigze si¢ z forma zapozyczonego slowa. Im
bardziej skompl.kowany jest od strony formalnej wyraz zapozyczany, tym wie-
cej sprawia klopotow w procesie zywiolowej adaptacji. Zatem stowa o dwdch
podstawach wyrazowych (wyrazy ztozone, composita) na 0go6t stwarzaja wie-
cej problemow adaptacyjnych niz wyrazy proste. Kazda cze$¢ wyrazu ztozone-
go jest traktowana samodzielnie, a zatem powstaja nawet stowa niejednorodne
pod wzgledem stopnia adaptacji, hybrydy**. Czasem tworza one cale serie wy-
razéw nastreczajacych takich samych probleméw, np. angielskie wyrazy zlozo-
ne z czlonem -man sg., -men pl., w ktérych w procesie adaptacji formy z -men
przyjmuja funkcje wyrazu w liczbie pojedynczej. Czton ten nie stwarza innych
probleméw adaptacyjnych w analizowanych jezykach, czego nie mozna juz po-
wiedzie¢ o pierwszych czlonach calej serii wyrazéw zlozonych tego typu. I tak
w wypadku kategorii nazw wykonawcéw czynnosci z cztonem -man mozemy
mie¢ do czynienia z konstruktami stosunkowo prostymi z punktu widzenia
wymogow adaptacyjnych, np. discman:

2 W materiale prasowym nie potwierdzono, po$§wiadczono w materiatach pozapraso-
wych.

2 Zob. klasyfikacj¢ zapozyczonych z angielskiego wyrazéw zlozonych w formie hybrydal-
nej (Svobodova 1999, s. 126). Zdaniem Ewy Siatkowskiej jezyk czeski lepiej poswiadcza wyra-
zy zlozone hybrydalne niz jezyk polski (Siatkowska 1997, s. 61; por. Szczepaniska 2004, s. 100).
Zob. tez dla jezyka stowackiego Tymon 2004 .
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Forma syng(}\ll I3<pub Sltlgupb{;?g; ) NKJP_prasa
discman 285 77,03 74 60,66 216 79,70
discmen (sg. 1 0,27 27 22,13 35% 12,92
diskman 80 21,62 20 16,39 10 3,69
diskmen (sg. 4 1,08 1 0,82 10 3,69

370 100 122 100 271 100

Wariantywnos¢ formalna wynika jedynie z faktu, ze mamy do czynienia z wyra-
zem zlozonym, zwigkszajacym kombinatoryke cztonéw skladowych. Juz jednak
w wypadku, gdy sam wyraz oryginalny z punktu widzenia uzytkownika jezy-
ka - biorcy jest bardziej skomplikowany, wariantywnos$¢ wzrasta. Poréwnajmy
proces zapozyczania wyrazu gentleman:

Forma CNK syn2013pub Slﬁ;ﬂﬂ?}& ;'_ NK]JP_prasa
gentleman 3255 87,97 649 41,23 418 13,41
gentlemen (pl. 17 0,46 47 2,99 pl.39, 1,25

sg.15 +0,48
gentlman - - 1 0,06 1% 0,03
gentlmen (plL. 1 0,03 - - - -
dzentlman - 3 - - -
dzentlmen (sg. 425 11,49 870 - - -
dz(/z)entleman - 4 0,25 2 0,06
dz(/z)entlemen (sg. 2 0,05 - - 2 0,06
dzentelman - - - - 4 0,13
dzentelmen (sg. - - - - 2638 84,58
3700 100 1574 100 3119 100

W wypadku tego zapozyczenia dobrze widoczna jest réznica migdzy jezykiem
polskim z jednej strony, a czeskim i stowackim z drugiej. W jezyku czeskim domi-
nuje oryginalny gentleman (mniej w SK, najmniej w PL). W SK najczestsza forma
to adaptowany dzentlmen sg.(w CZ mniej, w PL brak), w PL najliczniej poswiad-
czona forma to dzentelmen sg.(nie wystepuje w CZ i SK). Oprdcz tego mozemy
znalez¢ w tekstach formy mniej lub bardziej zmienione, mniej: gentlman SK, PL,

25 Brak w NKJP base = discmen.

% W cytacie z tytulem filmu, w czasopi$mie ,,Gazeta Krakowska” z 2007 r., prawdopodob-
nie w znaczeniu pl.
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gentlmen pl.CZ. lub bardziej: dZentlman SK, dz(/z)entleman SK, PL, dZ(/z)entle-
men sg.CZ, PL, dzentelman PL.

Najwiekszg wariantywno$¢ formalng osiagajg wyrazy ztozone, w ktérych kaz-
dy z czlonéw daje rozliczne mozliwosci przeksztalcen w procesie adaptacji zy-
wiotowej. Oto przyklad adaptacji anglicyzmu showbusiness:

Forma CNK SNK prim6.1.- NKJP_prasa
syn2013pub -public-inf
showbusiness 36 0,61 37 1,31 347 8,11
showbusines 2 0,03 5 0,18 - -
showbyznys 4703 79,32 - - - -
showbiznis 1 0,02 230 8,17 - -
showbisnis - - 4 0,14 - -
Soubyznys 1186 20,00 6 0,21 - -
Soubysnys 1 0,02 - - - -
Soubiznis - - 2535 89,99 - -
showbiznes - - - - 30328 72,32
showbyznes - - - - - -
szotbiznes - - - - 81 19,33
szotbyznes - - - - =3 -
szoubiznes - - - - 1 0,24
5929 100 2817 100 419 100

Dominujg tu réwniez formy identyczne z adaptowanymi formami wyrazu skla-
dowego, business. I tak w CZ: showbyznys, w SK Soubiznis, w PL showbiznes — po-
réwnajmy roéznice miedzy CZ/PL i SK w adaptacji pierwszej czesci stowa. Ich
odwrotne niejako odpowiedniki s3 réwniez do$¢ liczne, zestawmy Soubyznys
(w poréwnaniu z showbyznys) CZ, SK, showbiznis (w poréwnaniu z Soubiznis)
SK, CZ i szotbiznes (vs showbiznes) PL. Zwigksza si¢ wigc paleta mozliwych form
adaptacyjnych, od najblizszych oryginalowi po najbardziej zmienione w stosun-
ku do niego: showbusiness CZ, SK, PL, réwniez z bledem showbusines CZ, SK,
Soubysnys CZ, showbisnis SK, szoubiznes PL, tacznie 13 form dla wymienionych
jezykow. W ten sposob, przez zwiekszenie wariantywnosci form zapozyczanych,

¥ W NKJP wyraz ten jako base nie zostal umieszczony, chociaz znalez¢ mozna jego po-
szczegllne formy.

% W NKJP wyraz ten jako base nie zostal umieszczony, chociaz znalez¢ mozna jego po-
szczegllne formy.

#  Jeden przyklad poswiadczono w materiale z Internetu.

% Dwa przyklady poswiadczono w materiale z Internetu.
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powstaje mozaika wyrazéw pisanych o tym samym znaczeniu, jako rezultat fak-
tu, ze proces adaptacji przebiega w sposob ,naturalny” i w duzym stopniu zy-
wiolowy. Oddaje on tez niejednokrotnie wiedz¢ uzytkownikéw jezyka na temat
zasad adaptacji wyrazéw obcych do jezyka ojczystego.

O braku ich orientacji w procesach adaptacji, i to w sferze publicznej, w me-
diach, $wiadczy rowniez fakt wtornych zapozyczen wyrazéw wezesniej zapozyczo-
nych i w pelni zaadaptowanych, takich jak czeskie kovboj, kemp*'. Rowniez w tych
przypadkach wspdlczesny standardowy uzytkownik jezyka, nawet gdy jest uczest-
nikiem komunikacji w sferze publicznej (czasem zawodowo), niejednokrotnie nie
zna form zapozyczonych i zaadaptowanych i probuje dokona¢ wlasnej adaptacji lub
korzysta z form oryginalnych, niezaadaptowanych*.

Poréwnajmy przyktad pozyczki cowboy/kovboj, kowboj:

Forma CNK SNK primé.1.- NKJP_prasa
syn2013pub -public-inf
cowboy 123 3,58 98 7,97 68 3,39
kovboj 3310 96,39 1125 91,46 - -
kowboj - - 4 0,33 1931 96,26
cowboj 1 0,03 - - -3 -
kowboy - - 2 0,16 6™ 0,30
kawboj - - 1 0,08 35 -
kauboj - - - - 1% 0,05
kauboy - - - - = -
3434 100 1230 100 2006 100

' Por.: ,Zdarzaja si¢ takze zmiany cykliczne w historii pisowni danego zapozyczenia,

np. w przypadku stowa biznes/business, gdzie forma juz spolszczona ortograficznie zacze¢la
W pewnym momencie ponownie ustgpowaé pisowni oryginalnej” (Konert-Panek 2010, s. 271).
Zob. podobne stwierdzenie dla jezykéw stowackiego i rumunskiego (Dorko 2011, s. 42) oraz dla
jezyka czeskiego (Rejzek 1993, s. 28).

2 Bogustawska zwraca tez uwage na mozliwo$¢ snobizmu jezykowego, skierowanego
na forme obca (Bogustawska 1994, s. 14). Pisze: ,Entuzjastyczny stosunek Czechéw i Polakow
do jezyka angielskiego w ostatnich latach wyrazil si¢ w tendencji (na razie jeszcze niezbyt silnej)
do rekonstrukgji form oryginalnych wyrazéw funkcjonujacych juz dos¢ diugo tylko w formie
zaadaptowanej pod wzgledem graficznym” (Bogustawska 1994, s. 11).

3 Sze$¢ przykladow potwierdzono w materialach z Internetu.

W calym korpusie potwierdzono 29 przykladow.

Jeden przyktad poswiadczono w materiale internetowym.

W calym korpusie znaleziono jeden przyktad (w ksigzce Ireneusza Iredynskiego).

W korpusie, w subkorpusie pozaprasowym, znaleziono osiem przykladéw, odnoszacych
sie do tego samego adresu e-mailowego z nickiem w tej postaci.

37
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Najliczniejsze sg oczywiscie formy zgodne z normg ortograficzng, a mianowicie
kovboj CZ, SK i kowboj PL, stosunkowo powszechna praktyka jest przytoczenie
oryginalu cowboy: CZ, SK i PL. W praktyce jezykowej mediow pojawiaja sie tez
jednak pojedyncze formy posrednie: cowboj CZ, kowboy SK, PL, kawboj SK i kau-
boj PL.

I przyklad wtérnego zapozyczania, wprowadzania oryginalu camp w jezykach
czeskim i stowackim:

Forma CNK SNK prim6.1.- NKJP_prasa
syn2013pub -public-inf
kemp 30497 91,81 3331 64,97 2 0,10
camp 2158 6,50 1699 33,14 1940 97,44
kamp 561 1,69 97 1,89 49 2,46
33216 100 5127 100 1991 100

Mozliwe sg nawet warianty zapozyczania wyrazu camping™®:

Forma CNK SNK prim6.1.- NKJP_prasa
syn2013pub -public-inf
kemping 24 5,17 669 82,80 1817 51,86
kempink 177 38,15 - - - -
kamping - - 1 0,12 3 0,08
camping 263 56,68 138 17,08 1684 48,06
464 100 808 100 3504 100

W taki oto sposob rozwdj jezyka w dziedzinie adaptacji nie utrwala form juz
zaadaptowanych, lecz nastepuje regres, powtorzenie proceséw juz wezesniej za-
konczonych.

Jak juz wyzej wspomniano, adaptacji fonetyczno-ortograficznej towarzyszy
zywiolowa adaptacja morfologiczna (fleksyjna), ktora réwniez wydaje sie oczy-
wista dla standardowych uzytkownikow jezyka. Uzytkownik, zapozyczajac wy-
raz angielski, stara si¢ dopasowa¢ go do okreslonego paradygmatu fleksyjnego
rodzimego jezyka. W gruncie rzeczy proces zapozyczenia polega na wilaczeniu
anglicyzmu do tekstu, a wiec z koniecznosci znalezieniu dla niego wlasciwego
paradygmatu lub tez uniknieciu problemu przez pozostawienie wyrazu w postaci
nieodmiennej*.

¥ W sprawie wspotwystepowania form na -ink/-ing zob. Bogustawska 1994, s. 13; Rejzek 1993,
s. 28. O formie cemping w polskim ogloszeniu ulicznym wspomina Sinielnikoft (1995, s. 80).

¥ Stosunkowo czgsto nieodmiennos¢ dotyczy obcych nazw wlasnych wiaczanych do tekstu
ojczystego (np. w reklamach).
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Poszukujac wlasciwej formy fleksyjnej (z okreslonego paradygmatu fleksyjne-
go), uzytkownik jezyka, intuicyjnie lub na podstawie wczesniej zdobytej wiedzy,
kieruje si¢ kryteriami znaczeniowymi (w sensie kategorialnym: meskoosobowosc,
meskozywotno$¢, rodzaj naturalny)® i zakonczeniem wyrazu w formie oryginal-
nej, zeby dopasowaé go do paradygmatéw rodzimych*. W Czechach pewnych
problemoéw przysparza rozrdznienie miedzy paradygmatami miekkimi i twardy-
mi, zwlaszcza gdy wyraz w formie oryginalnej konczy sie spolgtoska miekka lub
funkcjonalnie migkka (w jezykach polskim i stowackim problem ten nie istnieje).

Dotyczy to rowniez pozyczek wtornych, takich jak cowboy. W trzech analizo-
wanych jezykach mozemy znalez¢ w korpusach (nawet wyekscerpowane z reno-
mowanej prasy) formy fleksyjne utworzone od form nieliterackich (oryginalnych
mimo wczesniejszej adaptacji). Moga one wykazywa¢ okreslong wariantywnos¢
formalng w zakresie form fleksyjnych, np.:

1) dlajezyka czeskiego w przedziale czasowym 1995-2009, w prasie i w ma-
terialach pozaprasowych:

cowboye gen. sg. acc. pl. cowboyem instr. sg. cowboyi/cowboyové nom. pl. cowboyii
gen. pl. cowboyich gen. pl. cowboyiim dat. pli kauboje gen. sg.kaubojem instr. sg.,
kaubojii gen. pl.;

2) podobnie w jezyku stowackim, w przedziale czasowym 2003-2011:

cowboya gen. sg., cowboyom instr. sg., cowboyi nom. pl., cowboyov gen. pl.,
cowboymi instr. pl.

3) awreszcie w polszczyZznie w przedziale czasowym 1992-2007:
o cowboyu loc. sg. cowboyem instr. sg., cowboyow gen. pl.
Czasami jednak pewne réznice szczegélowe miedzy tymi jezykami wynika-
ja z réznic w tradycji ortograficznej. Przyktadowo pozyczka image (w pisowni
zgodnej z oryginatem) jest w rzeczywistosci nieodmienna w jezyku czeskim,

np. v image, o image, s image, z image, w jezyku stowackim prawie nieodmienna
- znaleziono wyjatkowo postac instr. sg. imagom — w pozostatych wypadkach

* Por.: ,Wydaje si¢, ze zakwalifikowanie zapozyczonych rzeczownikéw do okreslonego
rodzaju gramatycznego nie stanowi dla polskiego méwiacego trudnosci” (Manczak-Wohlfeld
2000, s. 75).

41 Zob. Bozdéchova 1997, s. 274; Mravinacovd 2001, s. 76. Por. tez: ,,slova zakoncené [w jezy-
kach stowackim i rumunskim - Z.G.] na spoluhlasku sa v oboch jazykoch Iahsie deklinuju” (Dorko
2011, s. 37). (,Wyrazy konczace si¢ na spolgtoske w obu jezykach [stowackim i rumunskim] tatwiej
sie odmieniajg” [ttum. Z.G.]). Przyczyny trudnosci pojawiajacych sie w procesie adaptacji morfo-
logicznej anglicyzméw w jezyku czeskim charakteryzuje Mravinacova (2001, s. 77-78). Dokladna
analiz¢ na materiale korpusowym rezultatéw adaptacji morfologicznej zapozyczen (nie tylko z je-
zyka angielskiego) w jezyku stowackim przedstawili Olostiak i Gianitsova-Olostiakova (2007).
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wystepuje forma nieodmienna. W jezyku polskim, prawdopodobnie ze wzgledu
na tradycje uzywania apostrofu z nazwami obcojezycznymi, mozna zarejestro-
wac formy wlaczone w polski paradygmat®, takie jak image’u gen. sg., takze ima-
geu gen. sg., imageem intr. sg.

Sposobem na unikniecie powyzszego problemu fleksyjnego jest oczywiscie
forma zaadaptowana przez dodanie rodzimej koncéwki* lub uwzglednienie
w zapisie adaptacji fonetycznej: imidz, umozliwiajacej wlaczenie wyrazu do para-
dygmatu rodzimego. Jednak w takim wypadku problematyczny moze sta¢ sie wy-
bér samego konkretnego paradygmatu, poréwnajmy réznice w kategorii rodzaju
(przyklady réwniez z prasy) tego wilasnie zapozyczenia imidZ (<image) w jezyku
czeskim: rodzaj meski, np. o sviij imidZ (przyktady z lat 1995, 1997, 2001, 2002),
rodzaj zenski, np. o svou imidz (przyklady z lat 2001, 2002, 2004, 2007)*.

Jak wida¢ z powyzszego, zwlaszcza z liczby wariantow (przypomnijmy: w ko-
munikacji publicznej, kierujacej sie, przynajmniej teoretycznie, normg jezyko-
w3), proces adaptacji zywiotowej oddaje w badanych jezykach stan zamieszania
jezykowego w zakresie zapozyczania wyrazow obcych, tu: anglicyzmoéw. Proces
spontanicznej adaptacji angielskich pozyczek przebiega we wszystkich trzech je-
zykach, réznice dotycza zas tylko szczegdtow, np. stopnia adaptacji pojedynczych
stow, poréwnajmy lidr i leasing, lub metod adaptacji, np. czeski byznys z tzw.
twardym y a stowacki biznis z tzw. migkkim i. Czasami mozna znalez¢ nawigza-
nie do tradycji ortograficznej, jak to jest z uzyciem apostrofu w odmianie wyra-
26w obcych w jezyku polskim.

Opisana wariantywno$¢ formalna wynika z faktu, ze wprowadzanie anglicy-
zmow ma najczesciej charakter zywiotowy, dokonuje sie w procesie tworzenia
konkretnych tekstow, czesto jest odbiciem lub przedluzeniem stosowania angli-
cyzmow w jezyku potocznym, w tekstach mowionych (wobec skrocenia dystan-
su miedzy komunikacja méwiong a pisang, publiczng a prywatng). Kazdy moze
zaproponowaé nowe zapozyczenie zgodnie z wlasnym poczuciem jezykowym
i upubliczni¢ te swoja propozycje. Swiadomosé jezykowa, a zwlaszcza wiedza je-
zykowa standardowych uzytkownikow jezyka, nie pozwala na w pelni regularne
i zgodne z norma jezyka ojczystego propozycje.

42 Czasem z wyrazniejsza proba adaptacji, por.: ,W niektdérych przypadkach zaobserwowaé

mozna wspolistnienie dwdch wersji pisowni formy odmienionej danego terminu, np. rave’u/rej-
wu, trance’u/transu, gdzie pierwsza wersja charakteryzuje si¢ mniejszym, a druga - wigkszym
stopniem asymilacji z jezykiem polskim” (Konert-Panek 2010, s. 274).

# Zob.: ,Snaha o zaclenéni do domaciho tvaroslovného systému se projevuje i v tom, ze ptivod-
ni koncovka byva nékdy nahrazena zakonc¢enim domacim (lajna, penalta, viska, Zolik)” (Rejzek 1993,
s. 27). (,Dazenie do wlaczenia do rodzimego systemu morfologicznego jest rowniez widoczne w fak-
cie, ze koncowka oryginalna jest czasami zastegpowana koncoéwka rodzimg” [thum. Z.G.]).

* Mravinacova wspomina, ze imidz wykazuje w jezyku czeskim wahania mi¢dzy rodzajem
meskim, zenskim i nijakim (Mravinacova 2001, s. 77).
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Jakie jest wyjscie z tego stanu zamieszania? Jedynym sposobem w pelni
uzasadnionym jest odpowiednia polityka jezykowa, dbalos$¢ o kulture jezyka,
zwlaszcza w wystgpieniach publicznych. W przeszlosci wlasciwa role spoteczna
w tym zakresie odgrywatl tzw. autorytet dobrego autora jako decydujace kryte-
rium dopuszczalnosci jednostki jezykowej i jej formy podawczej do standardu
jezyka ojczystego. Drugim kryterium dopuszczalnosci zapozyczenia, zapropono-
wanym przez Praskg Szkole Strukturalng, bylo kryterium funkcjonalne uzasad-
niajgce zapozyczenie jezykowe (zob. Gren 2012). W warunkach wspdlczesnych,
zwlaszcza w srodkach masowego przekazu, funkeje te winni sprawowac redakto-
rzy jezykowi. Niebagatelng role w ksztaltowaniu poczucia jezykowego moze mieé
i winna mie¢ oczywiscie szkola, i system edukacji. Wazng funkcje maja do spet-
nienia réwniez wspomniane wyzej ,,autorytety jezykowe”. W warunkach zalewu
informacji bez ich ustrukturyzowania jest to jednak coraz trudniejsze zadanie.
Z analizy niniejszej wynika, Ze rola autorytetu jezykowego jest w wypadku me-
diéw publicznych raczej niewskazana. Role te przyjmuja na siebie czgsto osoby
do tego nieprzygotowane (np. tzw. celebryci).

Zjawiska te sg jeszcze bardziej widoczne, gdy poréwnamy jezyk mediow
publicznych, oficjalnych, z jezykiem mediéw mniej oficjalnych, Internetu (nie
wchodzi to w zakres niniejszej analizy). Przykladowo wystarczy, ze poréwnamy
wyniki badania podkorpusu mediéw z korpusem ogélnym (w jezyku czeskim),
a zauwazymy, ze wzrasta roznorodnos$¢ jezykowa wariantéw, np. w przypadku
pozyczki gentleman znalez¢ mozna nastepne warianty: gentlman, dZentleman,
w przypadku pozyczki showbusiness: showbysnys, Soubyznis, w wypadku leksemu
cowboy wariant kauboj. Istniejg réwniez réznice miedzy korpusem medialnym
a korpusem internetowym w proporcjach poszczegélnych wariantéw. Nawet wy-
rywkowe poréwnanie korpusu medidéw tradycyjnych z korpusem internetowym
pokazuje, ze zjawiska, ktore wydaja sie marginalne w prasie (lub tylko spora-
dyczne), w Internecie juz marginalne nie s3. Podobnie analiza danych zjawisk
na materiale korpusowym z wykorzystaniem osi czasu wskazuje, jak dynamiczne
i jednoczesnie zywiotowe jest zapozyczanie anglicyzméw w warunkach wspot-
czesnego wszechogarniajacego polilogu (co jednak réwniez wykracza poza za-
kres tej analizy).

Zrédia
CNK syn2013pub - Cesky narodni korpus. Pozyskano z: http://korpus.cz.

SNK primé6.1.-public-inf - Slovensky narodny korpus. Pozyskano z: http://korpus.sk.
NKJP_prasa - Narodowy Korpus Jezyka Polskiego. Pozyskano z: http://nkjp.pl.
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STRESZCZENIE

Celem artykutu jest opis adaptacji wspodlczesnych zapozyczen z jezyka angielskiego
w trzech jezykach zachodniostowianskich: polskim, czeskim i sfowackim. Material je-
zykowy zaczerpnieto z korpuséw jezykowych, przede wszystkim z kwalifikatorem pra-
sowym (medialnym). Analizie poddano plaszczyzny ortograficzna, fonetyczna oraz
morfologiczng (fleksyjna) — jako te, ktére sa najbardziej przystepne dla standardowych
uzytkownikéw jezyka. Wyniki analizy formalnej pokazuja, ze we wszystkich trzech je-
zykach adaptacja zywiotowa przebiega w podobny sposob, poprzez stadia posrednie,
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warianty cze$ciowo zaadaptowane. Roznice miedzy nimi tkwia w szczegdtach: w réznych
jezykach rozne leksemy sg na roznych etapach adaptacji. Rezultatem zywiolowej adaptacji
jest wiec duza zmienno$¢ formalna wyrazéw zapozyczanych.
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