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POJECIE HETEROGRAFII IDEOGRAFICZNE]
W JEZYKU JAPONSKIM

THE NOTION OF IDEOGRAPHIC HETEROGRAPHY IN JAPANESE

ABSTRACT: Up till now, in the Japanese linguistics in use are many traditional gram-
matical terms applied in the description of national language which have no equivalents
of a more general, universal nature allowing their use within theoretical linguistics which
is accepted abroad. In particular, such openly relative terms are connected with the area
of graphemics, where the structure, functions and scope of use of ideographic script are
being presented still in a traditional way. One of such notions is the so-called dokun-iji
Fl 31 % F, aterm coined in the form of Sino-Japanese tetrad (four-character compound),
which deserves a more universal analysis as an explanation of ideographic heterogra-
phy of genuine Japanese words. This phenomenon is particularly connected not merely
with heterography, but also with polysemy and homonymy of language units, belonging
to its both semiotic planes, namely the substantially phonic plane and the substantially
graphemic one. The exceptional situation of the Japanese language requires taking into
consideration - in the description of its language structure — both planes. This leads to
consequently bilateral apprehension of genuine Japanese words as a unity of ideographic
(mixed with syllabography) and phonic representation of respective lexemes. Conse-
quently, both homonymy and synonymy must be discussed in regard to both aforemen-
tioned planes of linguistic structure. Unfortunately, in modern analyses of linguistics
phenomena, the phonocentric way of interpretation clearly prevails. This fact would con-
stitute a significant barrier in investigation of languages such as Japanese.

KEYWORDS: Japanese writing system, Sino-Japanese ideograms, variants of ideographic
writing, homonimy, polysemy
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SLOWA KLUCZOWE: pismo japonskie, ideogramy sinojaponskie, wariancje zapisu
ideograficznego, homonimia, polisemia

W niniejszym artykule podejmiemy prébe opisu zjawiska heterografii' ideogra-
ficznej wyrazéw rdzennie japonskich, wystepujacych we wspoélczesnej odmianie
jezyka japonskiego, gdyz zjawisko to moze by¢ interesujace, takze z ogdlnojezyko-
znawczego punktu widzenia. Bedzie to zarazem przyklad zjawiska jezykowego, kto-
rego opis musi obejmowac dwie dyscypliny jezykoznawcze, a mianowicie grafemi-
ke pisma ideograficznego oraz leksykologie, poszerzona o komponent grafemiczny.

W analizie zjawisk wspolczesnego jezyka japonskiego wazne miejsce zajmuje
plaszczyzna grafemiczna. Dzieje si¢ tak dlatego, Ze zapis wyrazéw japonskich wyma-
ga rownoleglego stosowania trzech albo nawet czterech podsystemow pisma, ktore
w sposob komplementarny uczestniczg w grafemicznym kodowaniu tekstu. Sg nimi:
podsystem ideograficzny, obejmujacy zas6b sinojaponiskich ideograméw kanji i F,
podsystemy sylabograficzne w postaci dwdch sylabariuszy — hiragana “F18 % i ka-
takana Ff 1R % (zwane zbiorczo kana), a takze alfabet facinski, uzywany w postaci
obcych jezykowo enklaw przy zapisie skrotowcow, rdznych symboli literowych itd?.

! Poraz pierwszy terminu heterografia uzyt w swoim artykule J. Wislicki, ktéry definiowat

go w nastepujacy sposob: ,,Termin ten obejmuje (...) rézne zapisy danej jednostki, zaréwno
polisemicznej, jak i bezpolisemicznej, badz zbioru jednostek homofonicznych, zaréwno w ra-
mach jednego systemu (ré6znie znaki pisma ideograficznego), jak rowniez warianty wielosyste-
mowe (zapis pismem ideograficznym i sylabicznym)” (Wislicki 2011, s. 238).

2 Taki mieszany charakter wspdltczesnego pisma japonskiego dobrze ilustruje nastepujacy
tekst informacyjny:

N—=F %) YouTuber N =2—AXxA¥—%10A18, TBST L LR FHEE 5 =2 —A
Y4 b [TBSNEWS] NTwitter T7FEa—L7z, 2044 WX v 25—

Bacharu yichiiba no nytisu kyasuta ga jugatsu tsuitachi, Tibiesu Terebi Hodokyoku ga un’ei
suru nyisu saito ,TBS NEWS” no tsuitta de debyii shita. Sono na mo ,,Irasuto kyasuta”.

»Wirtualny kanal nadajacy wiadomosci na YouTube zadebiutowal pierwszego pazdziernika
na twitterowej stronie kanalu TBS NEWS, prowadzonej przez telewizje TBS. Nazwa kanalu to
réwniez Irasuto kyasuta (Prezenter rysunkowy [animowany; wirtualny; tj. zastepujacy autentycz-
nego prezentera-czltowiekal)”.

Znajduja si¢ tutaj wyrazy anglojaponskie zapisane katakang, takie jak bacharu ‘wirtualny’,
nyuisu kyasuta ‘prezenter wiadomoéci’, wyrazy zapisane hiragang, takie jak partykula dopel-
niacza no, partykuta mianownika ga, formy czasownika ‘robi¢’, takie jak suru i shita, zaimek
wskazujacy sono ‘ten, ta, to’, wyrazy sinojaponskie zapisane ideograficznie, takie jak hodokyoku
‘stacja nadajaca wiadomosci’ i un’ei ‘prowadzi¢, zarzadzal’, wyraz rdzennie japonski (zapisany
réwniez ideograficznie) na ‘nazwa’, hybrydy grafemiczne z udzialem liter alfabetu tacinskiego,
potaczonych z literami katakany, takie jak TBS (Tibiesu) Terebi oraz cytaty angielskie w alfabecie
tacinskim. Jest to moze przyktad skrajny, z wyrazna przewaga leksyki ksenicznej, ale tego typu
teksty nie sg czyms$ rzadkim w dzisiejszych mediach japonskich.
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Jesli chodzi o liczebno$¢ poszczegdlnych zasobdw, to najobszerniejszym, li-
czonym w tysigcach jednostek, jest podsystem ideograficzny, ktory sklada sie
z jednostek znaczacych. Jest wiec on zasobem znakow, w przeciwienstwie do obu
sylabariuszy, ktére tworza zasoby diakrytowe, gdyz ideogramy kanji, po stronie
fonicznych jednostek jezyka, odpowiadajg leksemom badz morfemom, a nie sy-
labom czy gloskom®. W procesie kodowania badz dekodowania tekstu ideogra-
my kanji postrzegane sg jako réwnolegle jednostki leksykonu jezyka i jako takie
sa w dodatku przedmiotem opisu odrebnego rodzaju leksykografii ideograficznej
(zob. Pietrow 2013b).

Nalezy jeszcze zaznaczy¢, iz adaptowane do zapisu japonszczyzny chinskie
historycznie, a sinojaponskie wspoétczesnie, pismo ideograficzne ma w japonsz-
czyznie niezwykle rozlegly sfere uzycia. Stuzy bowiem nie tylko do zapisu wy-
razéw sinojaponskich (zwanych w leksykologii kango #3%) jako zapozyczen
z chinszczyzny klasycznej i obejmujacych takze niezwykle liczebna klase termi-
nologicznych neologizméw, kalkowanych z terminologii zachodniej, dotycza-
cej roznych dziedzin nauki, techniki i szeroko rozumianej wiedzy, tworzonych
na masowg skale od poczatku reform epoki Meiji, ale rowniez do zapisu wyrazow
rdzennie japonskich (zwanych wago #93%). Cecha ta odréznia zatem japonsz-
czyzne zdecydowanie od jezyka koreanskiego, w ktorym jedynie wyrazy sinoko-
reanskie mogg by¢ obocznie zapisywane nadal ideogramami sinokoreanskimi,
chociaz wspdlczesnie pismo chinskie ma w jezyku koreanskim charakter systemu
pomocniczego.

Musimy jeszcze dodad, ze wszyscy uzytkownicy jezyka japonskiego sg w pelni
$wiadomi wystepowania w nim trzech odrebnych genetycznie warstw stownic-
twa i potrafig bez trudnosci kojarzy¢ poszczegolne wyrazy z tymi subleksykona-
mi. Tak wiec w przedstawionej nizej tréjce wyrazodw wspoltczesnego jezyka japon-
skiego, odnoszacych sie do tego samego desygnatu, mozemy wyréznic¢ leksemy
z tych wlasnie warstw:

*  Zasob ideograficzny jezyka japonskiego obejmuje zapozyczone z chifszczyzny ideogramy,
zasymilowane do potrzeb zapisu wyrazéw rdzennie japonskich i sinojaponskich, a sporadycznie
takze ksenojaponskich. Wbrew czesto wymienianej liczbie okoto 2000 jednostek, okreslajacej zasob
znakow kanji w sposob zamkniety, trzeba pamiegtaé, ze odnosi si¢ to do podstawowego zbioru ide-
ograméw joyo kanji (‘F Jl 3 F 4 ), zatwierdzanego cyklicznie przez organy administracji panistwo-
wej, wezesniej Rade Jezyka Japonskiego (Kokugo Shingikai El 2% % 3% 4), a obecnie przez Rade ds.
Kultury (Bunka Shingikai X 1.3 % £). Bedac zasobem leksykalnym obejmujacym ,,grafemiczne
stownictwo jezyka’, zasob ideograméw kanji ma w istocie charakter otwarty i znacznie wykracza
poza ten czysto edukacyjnie rozumiany, jako minimum kompetencyjne, zbiér kanji (obecnie po ko-
lejnej modyfikacji z 2010 roku liczy on 2136 ideograméw). Warto zwréci¢ uwage na dwa obszerne
japonskie stowniki ideograficzne, pelnigce funkeje ideograficznych stownikéw jednojezycznych ja-
ponszczyzny, a mianowicie Wielki stownik ideograméw sinojaporiskich wydawnictwa Gakken, ktory
zawiera okofo 11 000 ideogramoéw hastowych i Wielki stownik wyrazow sinojapotiskich Daikangorin
wydawnictwa Taishiikan, ktéry zawiera 13 938 haset ideograficznych.
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- wyraz rdzennie japonski meshi #% ‘positek, jedzenie (ktorego podstaws jest goto-
wany ryz), majacy pochodzenie czasownikowe (jest to historycznie nominalna
forma czasownika mesu ‘spozywad, jes¢, posilac sie¢’);

- wyraz sinojaponski gohan #7#& ‘positek, jedzenie (sktadajace sie z samego ryzu
badz tez z dodatkiem innych produktéw, np. gomoku gohan Z.El #78R ‘gotowany
ryz z dodatkiem warzyw, ryby badz miesa’ czy mame gohan 3. #18R ‘gotowany ryz
z dodatkiem zielonego groszku’)’;

- wyraz ksenojaponski (anglojaponski) raisu 7 4 X ‘gotowany ryz jako dodatek
do dania podawany na osobnym talerzu badz osobne danie z ryzem w pofacze-
niu z innymi sktadnikami wywodzace si¢ spoza pierwotnej tradycji japonskiej czy
chinskiej, cho¢ obecnie spotykane na co dzien (np. omuraisu 4 4 7 4 A ‘gotowa-
ny ryz z omletem, karéraisu 77 L — 7 4 A ‘gotowany ryz z curry’)’ («— ang. rice).

Sposrod tych wyrazéw dwa pierwsze uzywane sg takze jako nazwy poszczegdl-
nych positkéw w ciagu dnia, np.: asameshi 18K ‘$niadanie’ — wyraz bedacy po-
faczeniem dwoch leksemdw rdzennie japonskich, asa ‘ranek; rano’ i meshi ‘posi-
tek’; asagohan AR jw’ — wyraz bedacy hybrydalnym potaczeniem leksemow
z dwoch warstw: rdzennie japonskiej asa ‘ranek; rano’ i sinojaponskiej gohan ‘po-
sitek’; bangohan BEAER ‘kolacja’ - potaczenie dwoch leksemow sinojaponiskich
ban ‘wieczor’ i gohan ‘positek’; banmeshi 8.8 — bedacy hybrydalnym potacze-
niem dwdch leksemdw: sinojaponskiego ban ‘wieczor’ i rodzimego meshi ‘posi-
tek’. Zapis ideograficzny nie obejmuje warstwy ksenojaponskiej, gdyz wszystkie
wyrazy nalezace do niej sg zapisywane osobnym sylabariuszem katakana, co sta-
nowi ceche zdecydowanie wyrdzniajaca te wyrazy od leksemoéw rdzennie i si-
nojaponskich, a zjawisko heterografii ideograficznej, ktore nas tutaj interesuje
i ktore nosi nazwe dokun-iji (o czym bedzie mowa w dalszej czesci niniejszego
opisu), dotyczy wylacznie subleksykonu rodzimego.

W rezultacie wigc miedzy wyrazami nalezacymi do dwoch réznych warstw
leksykalnych, sinojaponskiej i rdzennie japonskiej, mozna zaobserwowac relacje
synonimii jednostek zapisywanych tych samym ideogramem, np.:

LEKSEM WSPOLNE LEKSEM
SINOJAPONSKI ZNACZENIE RDZENNIE JAPONSKI
o
GAN — 7a — iwa
‘skata’
EI — /7]( — oyogu

‘plyna¢; ptywaé
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“x
EN — IR — tooi

‘odlegly; daleki’

Semiotyka pisma ideograficznego przez dlugi okres nie zdofata przyciagna¢
uwagi teoretykow jezykoznawstwa i dziedzing grafemiki ideograficznej zajmo-
wano si¢ wylacznie w obrebie jezykoznawstwa szczegdtowego, chinskiego, ja-
ponskiego, koreanskiego czy wietnamskiego badz jezykoznawstwa arealowego,
wschodnioazjatyckiego. Gdybysmy jednak mogli spojrze¢ na calg strukture je-
zyka, ktory posluguje sie pismem ideograficznym, to wdowczas okazaloby sie,
ze na przyktad w japonszczyznie musimy dokonac rozréznienia na dwa odrebne
zasoby znakow jezykowych, czyli lekseméw grafemicznych w postaci ideogra-
moéw kanji, odpowiadajacych z grubsza wyrazom grafemicznym badz tez wy-
razom ideograficznym, oraz lekseméw fonicznych, czyli wyrazéw i morfemow
wyodrebnianych na zasadzie fonicznej substancji, z ktdrej sa prymarnie zbudo-
wane. Rozroznienie to w oczywisty sposob dotyczy¢ musi takze dwdch rodza-
jow zasobow diakrytowych, a mianowicie diakrytow grafemicznych i diakrytow
fonicznych.

W $rodowisku japonszczyzny grafemika ideograficzna, podobnie jak grafe-
mika kany, ma jako dzial jezykoznawstwa japonistycznego charakter dyscypliny
stosowanej i koncentruje si¢ wokot zagadnien pedagogiki jezykowej, glottody-
daktyki oraz leksykografii. Dziedzina ta uksztaltowana zostala zresztg wczesniej,
zanim powstalo jezykoznawstwo w postaci odrebnej gatezi nauki. Funkcjonowa-
fa mianowicie jako tradycyjna, wschodnioazjatycka (genetycznie chinska) dok-
tryna wiedzy filologicznej, obejmujaca refleksje nad zwigzkami pisma i jezyka,
z wyraznym uprzywilejowaniem tego pierwszego zjawiska. Pismo uwazane bylo
za prymarng postac jezyka, a ideogramy postrzegano jako jednostki réwnorzed-
ne ze stowami®. Ta tradycyjna doktryna grafemiczna dopiero ostatnio zaczyna
by¢ przywolywana jako pozyteczne zrédio wiedzy o semiotycznych mechani-
zmach pisma ideograficznego i jego zwiazkach z foniczng substancja jezyka’.

Jednakze kazda prezentacja wschodnioazjatyckiej tradycji grafemicznej,
w tym metodologicznych podstaw analizy pisma ideograficznego, wymaga przede
wszystkim podjecia proby interpretacji stosowanych tam pojec¢ i termindéw za po-
mocg kategorii interpretacyjnych nowoczesnego jezykoznawstwa teoretycznego.

*  Problematyka ta jest szczegdlowo omawiana w pracach R. Huszczy (Huszcza 2011b, 2012a,

2012b) na temat semiotyki pisma ideograficznego, jego mechanizméw i usytuowania w obrebie
systemu jezyka naturalnego oraz J. Zamorskiego (Zamorski 2013) na temat rozumienia wyrazu
i ideogramu jako jednostek jezykowych w dawnej leksykografii chinskie;j.

*  Zob. artykul R. Huszczy (Huszcza 2012b), w ujeciu ktérego oba subleksykony jezyka, gra-
femiczny i foniczny, zréznicowane substancjalnie, zawierajg zaréwno odrebne znaki jezykowe,
jak i odrebne diakryty.



324 Grzegorz P. Wasniewski

Innymi stowy, thumaczac tradycyjne, po dzi§ dzien stosowane w lingwistyce ja-
ponskiej pojecia grafemiczne, musimy stara¢ sie znalez¢ dla nich adekwatne ekwi-
walenty ogolnojezykoznawcze, o wiele bardziej uniwersalne niz pojecia japonskie.

Jednym z takich poje¢, powszechnie wykorzystywanych w grafemicznie ukie-
runkowanej leksykologii jezyka japonskiego, jest termin dokun-iji [5)31 3%,
dost. ,ten sam odczyt rdzennie japonski, ale odmienny ideogram” (niekiedy uzy-
wany tez w odwréconym szyku iji-dokun 3= 5[] 311), majacy postac tetrady sino-
japonskiej. Drugim terminem jest utworzony od tej tetrady derywat dokun-ijigo
B3I £ F3% ,jednobrzmigce wyrazy rdzennie japoniskie o odmiennym zapisie
ideograficznym”

Na pierwszy rzut oka terminy te wydaja si¢ oczywiste, jednak po blizszym
przyjrzeniu si¢ potencjalnym okazom takiego zjawiska moze si¢ okaza¢, ze gtow-
ny klopot interpretacyjny kryje si¢ w dwojakiej mozliwosci rozumienia pojecia
kun 31| badz tez kun’yomi 313t 4, oznaczajgcego odczyt ideogramu, jego wymo-
we na sposob rdzennie japonski. Jezeli bowiem termin kun bedziemy utozsamiali
z terminem kun’yomi, czyli czysto japonskim sposobem wymawiania ideogra-
mow, to wowczas brane pod uwage beda nie tylko przypadki synonimii rozrdz-
nianej grafemicznie, ale takze przypadki homonimii.

Pojecie kun pojawilo si¢ w komunikacyjnym srodowisku jezyka japonskie-
go na fali proceséw adaptacyjnych, zwigzanych z asymilacjg pisma chinskiego,
w celu wykorzystania go do zapisu wyrazow rdzennie japonskich. Pierwotnie po-
jawilo sie ono jednak jako czlon opozycyjny wobec pojecia on w przeciwstawie-
niu dwoch typéw odczytu ideogramdw chinskich. W interpretacji tej odczyt ide-
ogramu zwany on %, dost. ,,dzwiek” badz tez swedlug dzwieku, zgodnie z dzwie-
kiem”, odnosil si¢ do odczytywania na sposdb chinski badz przypominajacy
wymowe chinska, co z czasem przeksztalcito si¢ w srodowisku japonszczyzny
w wymowe sinojaponska. Natomiast odczyt kun w poczatkowym etapie nie byt
traktowany jako sposob odczytywania ideogramoéw chinskich, a jedynie jako
sposob oddawania ich znaczenia poprzez dobieranie synonimicznych wyrazow
rdzennie japonskich. Pojecie kun odnosilo si¢ w zasadzie do funkgji definiensa
znaczenia ideogramu w leksykograficznym opisie ideograficznego hasta w trady-
cyjnym kompendium stownikowym. Tak wiec w interpretacji ideogramu chin-
skiego E cHMURA, ktéry najpierw funkcjonowal w tekstach chinskich i bywat
w nich interpretowany przez dawnych Japonczykéw w ramach systemu kanbun
kundoku % 5 31 3% (odczyt tekstu chinskiego z jednoczesnym transponowaniem
go na tekst leksykalnie i fonicznie japonski), przypisywano mu dwa sposoby wy-
mowy: wymowe na wzor chinski on oraz wymowe na sposéb rodzimy kun. Ozna-
cza to tym samym, ze pojecie kun moze by¢ rozumiane dwojako: z jednej strony
bardziej tradycyjnie jako znaczenie ideogramu wyrazane za pomocg synonimicz-
nego z nim wyrazu rdzennie japonskiego badz tez z drugiej strony jako zwykty
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odczyt rdzennie japonski, réwnolegly w stosunku do odczytu sinojaponskiego

on. W wypadku przedstawionego tutaj ideogramu & cuMURA foniczna postaé

typu on brzmi dzisiaj un i jest to ustandaryzowany, przyjety sinojaponski sposdb

odczytu zwany on’yomi 3t 4, a foniczna postaé typu kun brzmi dzisiaj kumo®.
Mozemy to zaprezentowaé na nastepujacym wykresie:

INTERPRETACJA STARSZA INTERPRETACJA NOWSZA

=Y

ODCZYT (WYMOWA) ON — un — ODCZYT

(WG ,,PIERWOTNEGO” 7 SINOJAPONSKI (ON’YOMI)
DZWIEKU)

ZNACZENIE KUN — kumo — ODCZYT RODZIMY
(OBJASNIENIE PRZEZ (3 (CzYSTO JAPONSKI)
DOBRANE SLOWO) KUN’YOMI

Aby ukazac¢ relacje synonimii i homonimii na konkretnym przykladzie spro-
bujmy przywola¢ dwie pary wyrazéw rdzennie japonskich, majacych identycz-
ne brzmienie, ale zapisywanych réznymi ideogramami. Para wyrazéw kawa'
K i kawa®> ¥ ma wspélne znaczenie ‘skéra, natomiast rézni sie szczegdlowymi
komponentami znaczeniowymi w taki sposdb, ze kawa' oznacza skore jako ze-
wnetrzng powloke, okrycie ciala zwierzecia badz tez w wypadku roélin - owocu,
orzecha, nasion, fodygi badz pnia, natomiast kawa® oznacza skore zwierzecg, po-
zbawiong wloséw i poddang procesowi garbowania, czyli specjalnego przetwo-
rzenia jej na material do wytwarzania réznych rzeczy, np. obuwia i innych czesci
stroju, przedmiotéw uzytkowych itd.

Tego rodzaju réznica znaczen sprawia, ze w leksykografii jezyka japonskiego
przyjmuje si¢ dwa odrebne hasta rzeczownikowe kawa' i kawa?, a heterografia
ideograficzna jest w tym przypadku réznicujgcym znaczenie, odrebnym zapisem
ideograficznym (:¥) dwéch wyrazéw bedacych cze$ciowymi synonimami
i zarazem jednostkami homofonicznymi.

Inaczej przedstawia si¢ zapis ideograficzny w parze dwoch rzeczownikow
umi' i umi®, ktore nie wykazujg zadnego pokrewienstwa znaczeniowego. Umi' ma
znaczenie ‘morze’ i jest zapisywany ideogramem %, natomiast umi? o znaczeniu

¢ Sinojaponski odczyt tego ideogramu jest morfemem niesamodzielnym slowotwérczo,

ma status morfemu zwigzanego. Oznacza to tym samym, Ze jest on jednostka synsemantyczng
w morfologii i aby mdgl wystepowac jako wyraz samodzielny musi by¢ potaczony z innym mor-
femem badz morfemami, np.: unchit EF ‘w chmurach’, hakuun &E ‘biale chmury’, teiun &%
‘niskie chmury’ czy tez sekiran’un #%LE ‘cumulonimbus’.
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‘ropa, wydzielina z rany’ jest zapisywany ideogramem A%. W tym wypadku oba
wyrazy s3 wzgledem siebie homonimami, a ich zréznicowany zapis ideograficz-
ny pomaga odrdézni¢ od siebie dwie catkowicie odrebne jednostki leksykonu
fonicznego.

Mozna przywola¢ takze jeszcze inny przypadek, gdy pojedynczy wyraz
o brzmieniu kawa®, majacy znaczenie ‘rzeka, posiada dwa oboczne sposoby za-
pisu ideograficznego, a mianowicie: )l oraz . W takiej sytuacji rozbiezny, ale
catkowicie synonimiczny semantycznie zapis ideograficzny nie jest powodem
do tego, aby wprowadza¢ dwa homonimy kawa o identycznym znaczeniu ‘rze-
ka’ i w leksykografii jednojezycznej wyraz ten nie jest rozdzielany miedzy dwa
hasta stownikowe. W tym wypadku mamy zatem do czynienia z pojedynczym
rzeczownikiem, ktéry ma dwa synonimiczne sposoby zapisu, a wigc oba te ide-
ogramy muszg by¢ traktowane jako synonimy ideograficzne. Co wiecej, na ptasz-
czyznie fonicznej wyraz kawa® ‘rzeka’ jest homonimem w stosunku do wyrazéw
kawa' i kawa? , majacych wspolne znaczenie ‘skora’ z jego omdéwionymi wyzej
dwiema odmianami.

W obrebie terminologii jezykoznawstwa ogélnego badz tez lingwistyki teo-
retycznej japonskiemu pojeciu dokun-iji odpowiada termin heterografia ideogra-
ficzna wyrazow rdzennie japoriskich i tak rozbudowane okreélenie wymaga jesz-
cze bardziej szczegélowego komentarza.

Jezeli ideogramy bedziemy traktowa¢ konsekwentnie jako znaczace jednostki
jezyka o naturze niefonicznej, tzn. substancjalnie grafemiczne, to tym samym
przywolane wyzej wyrazy japonskie beda musiaty by¢ traktowane jako bilate-
ralne polaczenie dwoch leksemoéw, leksemu grafemicznego i leksemu foniczne-
go. Leksemy grafemiczne moga pozostawaé w relacji synonimii badz nie, czyli
mogga by¢ odrebnymi jednostkami znaczgcymi, niewchodzacymi w zadne relacje
na plaszczyznie semantyki. Cze$ciowymi synonimami sa zatem ideogramy A
SKORA — POWEOKA oraz ¥ SKORA — MATERIAE, synonimami calkowitymi sg za$
ideogramy )| oraz 7] RZEKA’.

Warto jeszcze przyjrze¢ si¢ sposobom traktowania przytoczonych tu wyra-
26w przez jednojezyczne stowniki japonszczyzny zwane kokugo jiten B 3553,
W stowniku Meikyo wydawnictwa Taishikan pojawiaja si¢ dwa homofonicz-
ne oraz homograficzne w zapisie hiragang hasta kawa %> 4, czyli kawa' ‘skora,
powtoka’ i kawa* ‘skdra, material, oraz jako odrebne, réwniez homofoniczne
i homograficzne w zapisie hiragang, trzecie hasto kawa’® jako ‘rzeka. Wszystkie
te hasta majg w uzyciu w tekstach pisanych - stosowang jako gléwna - rozréz-
niajacg pisownie ideograficzng, natomiast na plaszczyznie fonicznej moga by¢

7 Pelna synonimia dotyczy w tym wypadku uzycia tych ideograméw w jezyku japoniskim,

gdyz w jezyku chinskim wykazuja one pewne réznice znaczeniowe.
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interpretowane jako przypadek homonimii o czesciowo stopniowalnym charak-
terze. W tym wypadku bowiem dwa odrebnie traktowane hasta kawa' i kawa® sa
wprowadzone do stownika jako homonimy wykazujace czesciowe pokrewienstwo
znaczenia, natomiast leksem kawa® ‘rzeka jest homonimem catkowicie rozbiez-
nym znaczeniowo, chociaz wykazujacym synonimie na plaszczyznie grafemicznej
w postaci dwoch synonimicznych ideograméw stosowanych w jego zapisie.

Podstawg takiej interpretacji jest fakt, Ze w omawianym tu zbiorze wyrazéw
homonimicznych same ideogramy pisma sinojaponskiego moga by¢ traktowa-
ne jako catkowite synonimy, czesciowe synonimy badz catkowicie niepokrewne
semantycznie jednostki jezyka. Swiadczy¢ to moze tym samym, ze heterografia
zapisu wyrazow rdzennie japonskich jest istotnym narzedziem precyzyjnego ko-
munikowania znaczen wyrazow.

W $wietle tego, co stwierdzilismy wyzej na temat dwoch mozliwos$ci rozumie-
nia terminu kun, zjawisko heterografii moze by¢ rozumiane szerzej jako zrdz-
nicowany zapis ideograficzny homoniméw rdzennie japonskich, bez wnikania
w ich wzajemne relacje znaczeniowe. W takim wypadku mozna byloby zaklada¢
hipotetycznie, ze kazdy zbioér wyrazéw jednobrzmigcych, zapisywanych odmien-
nymi ideogramami, bedzie traktowany jako zbiér homoniméw i wprowadza-
ny w leksykografii jako odrebne wyrazy hastowe. Pamigta¢ musimy przy tym,
ze do przypadkéw homonimii zaliczamy w jezyku japonskim zaréwno homoni-
my foniczne jako wyrazy o jednakowym brzmieniu, jak i homonimy grafemicz-
ne, czyli wyrazy o jednakowym zapisie w pismie sylabicznym kana. Homonimia
ma zatem tutaj dwa podtypy szczeg6élowe, a mianowicie zjawisko homofonii oraz
zjawisko homografii.

Tego rodzaju rozumienie zjawiska heterografii stosowane jest w urzedowych
regulacjach dokonywanych w ramach polityki jezykowej, np. w odniesieniu
do serii homofonicznych czasownikéw (pokrewnych i niepokrewnych seman-
tycznie) wystepujacych w tzw. formie stownikowej® w brzmieniu tatsu:

tatsu’ SO ‘stangé; stad; powstad (z miejsca))

tatsu? S ‘stang; zostaé zbudowanym; powstaé (jako budowla);

tatsu? B ‘przerywa¢; odcinaé; oddzielié; powstrzymywac si¢ od CZEGO)
tatsu’ #.>  ‘przerywa; oddzielaé; konczyé; zakonczyc zycie,

tatsu® o ‘kroi¢, skroi¢ (tkanine)’,

tatsu® >  ‘przecina¢é co (ostrym narzedziem); zatrzymaé KOGO,

uniemozliwiajac mu dalszg podréz,

tatsu’ #O  ‘powstawad; zdarzaé sie; pojawic sie, wystapic,

8 W japonskich stownikach jednoje¢zycznych forma hastowa czasownika jest prosta forma

czasu terazniejszo-przyszlego, nazywana w tradycyjnej gramatyce shiishikei #.E7 ‘postaé fini-
tywna, ktora w leksykografii odpowiada polskiej formie bezokolicznika jako formie stownikowe;.
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tatsu® #>  ‘przemijal (o czasie),

tatsu® B ‘wyruszaé (w podroz),

tatsu'? FE-o ‘wbija¢ koMU ostrze (np. noza, kindzatu)’,

tatsu" A7 ‘sta¢ (i czekad); naczekad sig,

tatsu'? Fh>  ‘stangé koMU, mieé erekcje,

tatsu® %o ‘koniczy¢ sie; przerywaé; wymierad,

tatsu' >  Sjednym zdecydowanym cieciem rozptataé kKoGo na pot
badz odcigé koniczyne,

tatsu'® B> ‘sta¢ nieruchomo (stabilnie, nie zmieniajac pozycji);
by¢ ustawionym prosto,

tatsu' B2 (jw),

tatsu'’ > ‘wznosid sie na tyle wysoko, ze jest sie dobrze widocznym
z daleka,

tatsu'® W>  ‘energicznie wydoby¢ sie z potrzasku, dziury, w ktérg sie
wpadto’

Warto tutaj zwrdci¢ uwage, ze we wspodlczesnym jezyku japonskim czes¢ z po-
danych wyzej zapiséw ideograficznych czasownika tatsu nalezy traktowaé jako
zapisy archaiczne, nawigzujace do klasycznych kontekstow chinskich, i jako
takie odnalez¢ je mozna dopiero w najwigkszych stownikach ideograficznych
(np. Gakken Kan-Wa daijiten).

Teoretycznie mozna byloby przyja¢, ze mamy tu do czynienia z 18 réznymi
homonimami czasownikowymi, ale w opisach leksykograficznych wiele z nich
sprowadza si¢ do wspolnych hasel o charakterze polisemicznym. W ten sposéb,
w stowniku Meikyo liczba takich homoniméw zostala ograniczona do szesciu
odrebnych haset. W pierwszym hasle tatsu znalazly sie, jako szczegdtowe zna-
czenia tego czasownika, wymienione na powyzszej liscie czasowniki tatsu', tatsu’
oraz tatsu’. Drugie hasto to tatsu®. Trzeciemu hastu odpowiada tatsu®. W czwar-
tym hasle znalazly sie czasowniki tatsu® i tatsu*. W piatym hasle uwzgledniono
czasownik tatsu®. Inne czasowniki, jak wida¢, nie zostaly tutaj uwzglednione jako
odrebne hasta, ale mozna zaliczy¢ je jako dodatkowe odmiany znaczeniowe w ra-
mach wyrdznionych pieciu hasel badz tez potraktowac jako odrebne hasta homo-
nimiczne, gdyz wydaja si¢ one mie¢ inne znaczenia, niepokrewne semantycznie.

Tak wigc w parze czasownikéw zapisywanych ideograficznie jako tatsu® B7 2 i tat-
su' %, obserwujemy szczeg6lny przypadek polisemii oraz homonimii, gdyz cze§¢
znaczen jest tutaj odzwierciedlana swobodnym, wymiennym zapisem za pomocg obu
wariantéw ideograficznych. W tym wypadku zachodzi tutaj relacja synonimii ide-
ograficznej, a sam czasownik fatsu jest leksemem polisemicznym. Natomiast w nie-
ktorych kontekstach wystepuja rozbiezne znaczenia szczegdlowe, reprezentowane
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przez zréznicowany, rozlaczny zapis dwoma wymienionymi tu ideogramami (ich
znaczenia przytaczamy tutaj za definicjami zamieszczonymi w stowniku Meikyo):
- przerwad, rozdzieli¢, przecigé co$, co byto potaczone, co stanowilo jedna catos¢ (#7):
(ittd no moto ni) aranawa o tatsu (—7] © ¥ 12)FL%& % BF > ,przeciaé stomiang

ling (jednym cieciem miecza)”,
tanomi no tsuna o tatsu ¥ 7 O % 7> (dost. ,przerwal line dajaca oparcie,
ratunek”) ,,utraci¢ ostatnia deske ratunku, mozliwos¢ pomocy (od kogos, na kim
sie polegalo)” — w wyrazeniu tym czasownik tatsu 7= > zazwyczaj spotykany jest

w stronie biernej tatareru 7= 7= 11 % z dodang partykuta mianownika ga #* zamiast
partykuly biernika o % — tanomi no tsuna ga tatareru ¥ % D A H W - 55

- przerwad, zerwac polaczenie; sprawi¢, by co$, co przewodzi, stuzy za polaczenie,
zostalo przerwane (#7):

dengen o tatsu § IR % #7 > ,odcia¢ zrédlo zasilania’,

tairo o tatsu iR ¥ % W7 > odcig¢ droge ucieczki, ewakuacji’,

tsiishinmé o tatsu 815 48 % Bf > ,odciaé, przerwaé lacznose”,

futa o shite nioi o tatsu % % L TR\ %2 #7 2 , przykry¢ (pokrywka) tak,
aby uniemozliwi¢ wydobywanie sie (nieprzyjemnego) zapachu”;

- przerwaé, doprowadzi¢ do zakoficzenia sie czego$, co do tej pory trwalo (¥ - 42):

teki no kogeki o tatsu B IKEE % BT przerwaé atak wroga; doprowadzié
do przerwania ataku wroga’,

inochi o tatsu ¢ % %, ,przerwac, zakonczy¢ zycie’,

kokka o tatsu Bl &% % ¥ ,zerwaé stosunki dyplomatyczne’,

aku no ne o tatsu & DR % &> ,wykorzenic zto”,

sake o tatsu JB % ¥ > ,rzucié alkohol”,

kosai o tatsu X 5 % B, ,zerwal stosunki, relacje (tymczasowo)”,

kosai o tatsu X% % 4., ,zerwac stosunki, relacje (trwale)”,

fude o tatsu % % B> ,odlozy¢ piéro, przestaé pisa¢ (tymczasowo)”,

fude o tatsu % % %> ,odlozy¢ pidro, przestaé pisa¢ (do konca zycia)”,

shokuji o tatsu &% % W > ,nie przyjmowa¢ positkow, posci¢
(chodzi tu o rytualno-religijne powstrzymanie si¢ od jedzenia)”,

shokuji o tatsu &% % &, ,nie jes¢ z powodu diety, kuracji, stanu zdrowia™.

- straci¢ nagle kontakt, tagcznosé z kim (42.):

°  Dwa ostatnie znaczenia odzwierciedlone s3 wyraznie w dwéch sinojaponiskich wyrazeniach,
a mianowicie danjiki Bi & ‘post’ oraz zesshoku %8 ‘zaprzestanie jedzenia; $cista dieta, ktére definio-
wane sa w leksykografii japoriskiej za pomocg odrebnych formut: shokuji o tatte shiigyo ni hagemu & 3
2 W7 > TISAT IS & rozpoczad post i poswiecié sie praktykom ascetycznym” oraz rydyo no tame ni
shokuji o tatsu A% 7= IR FF % 8. przerwal przyjmowanie pokarméw z powodu leczenia’.
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shosoku o tatsu ¥ & % &, ,przesta¢ dawac znaki zycia; o K1m ginie stuch’,

SOS no hasshin o saigo ni renraku o tatsu SOS D515 % KK I L& % &
»przerwaé kontakt po nadaniu sygnatu SOS”

Wszystkie wymienione tutaj czasowniki tatsu, jako zapisywane odmiennymi ide-
ogramami wyrazy rdzennie japonskie, stanowig przykiad heterografii ideogra-
ficznej wlasnie w szerszym rozumieniu tego zjawiska.

Osobna kwestig jest sposéb ujmowania zapisu ideograficznego w ramach
przedstawionej tu heterografii. Niektore ideogramy majg charakter szczegélny,
wykraczajg poza wspomniany tutaj zaséb podstawowy i ich uzycie w tekscie
oparte jest na erudycyjnej kompetencji leksykalnej w rozumieniu grafemicznym.

Jednoczesnie pamieta¢ musimy, iz heterografia jest odzwierciedleniem idealne-
go, zakladanego stanu jezyka, w ktorym rézne jednostki leksykonu o odmiennych
funkcjach powinny by¢ zapisywane w odmienny sposoéb. W takim sensie hetero-
grafia ideograficzna, np. heterofonicznych czasownikéw susumu it & ‘poruszad
sie, postepowac do przodu’ i nagareru .1 5 ‘splyngé; sptywad, nie musi by¢ opi-
sywana jako zjawisko, ktére wymaga dodatkowej analizy, lecz jako stan pospolity,
naturalny. Sytuacja ta przedstawia si¢ jednak odmiennie w odniesieniu do wyrazéw
homofonicznych badz homograficznych w pismie kana, gdyz w takim wypadku
heterografia staje si¢ istotnym badawczo zjawiskiem, zastugujacym na szczegétowa
charakterystyke. Jest tak dlatego, iz staje si¢ ona wtedy waznym sposobem rozrdz-
niania znakdow jezyka od siebie oraz ich funkgji, gdyz zar6wno homofonia, jak i ho-
mografia to odstepstwa od zakladanej regularnie odpowiednio$ci ksztattu i funkeji.
Charakterystyka taka moze by¢ wykorzystywana w stosowanych dziedzinach wie-
dzy o jezyku, takich jak dydaktyka pisma czy leksykografia, oraz w teoretycznych
dzialach jezykoznawstwa takich jak grafemika pisma ideograficznego.

W rozumieniu wezszym heterografia ideograficzna jest uyjmowana jako zréz-
nicowany zapis ideograficzny jednobrzmigcych wyrazéw rdzennie japonskich
o podobnym znaczeniu. W ten sposéb traktowane sg one jako homonimy wy-
kazujace pokrewienstwo semantyczne, a wiec bedace czgsciowymi synonimami.
Mozna w tym miejscu przywolaé definicje zjawiska dokun-iji ze slownika
Meikyo:

A=l [FRIERF] (B) 2L2EF L, BRIMTHTAA°

FICThs b, ld-Rgl Fk-"A) THC &) TEW:- B - R

W oH. RFFI 0
W definicji tej podawane sg przykltady réznych zapiséw ideograficznych dla jedno-
brzmigcych ksztaltow fonicznych, a wiec rzeczownik abura ‘olej; thuszcz’ ma dwa zapi-

10 dokun-iji [zapis ideograficzny] (rRzEcz.) Rézne ideogramy, ale o podobnym znaczeniu
i identycznym odczycie rodzimym. Np. abura ‘olej; ttuszcz, uta ‘Spiew; piesy, kiku ‘stucha¢ czeGo),
katai ‘twardy; sztywny’. Takze: iji-dokun.
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sy: i A, rzeczownik uta $piew; pie$’ ma dwa zapisy: 9K i °8l, czasownik kiku ‘stuchac
CzEGO” ma dwa zapisy: ] { i #% ¢, wreszcie przymiotnik predykatywny katai ‘twar-
dy; sztywny’ posiada trzy mozliwosci zapisu ideograficznego: E] \», A2\ oraz B \».

W wezszym rozumieniu heterografia ideograficzna leksemu abura odzwier-
ciedla polisemie tego rzeczownika. Pierwszy ideogram (i#7) oddaje znaczenie
oLE]J jako ttuszcz o plynnej postaci pozyskiwany z nasion roslin, natomiast drugi
ideogram (f§) odnosi si¢ do znaczenia TEUSZCZ ZWIERZECY, co oddajg ztozenia
aburaniku A5V oraz aburami f§ % ‘ttuste mieso. Niektore standardowe japon-
skie stowniki jednojezyczne (jak na przyklad wspomniany Meikyo) dodaja jesz-
cze jeden zapis leksemu abura ideogramem . Znaczenie, jakie mozna przypi-
sa¢ temu ideogramowi, to TLUSZCZ — SMAR — SMALEC — MASC.

Musimy nadmieni¢ tutaj, ze mozliwosci zapisu jest na 0gét wiecej, niz wskazu-
ja standardowe stowniki. Bierze si¢ to stad, Ze nie wszystkie ideogramy, a czasem
tylko pewne odczyty tychze, zostaly dotaczone do oficjalnego zasobu tzw. ideogra-
mow codziennego uzytku, o ktérym wspominali$my juz wczesniej'?. Tego rodzaju
ponadstandardowe ideogramy nazywa sie w terminologii japoniskiej hyogaiji 4
F - ,ideogramy spoza listy joyd”, a niestandardowe sposoby odczytu ideograméw,
nalezacych do standardu joys, zwane s hyogaiyomi # 5Nt 7 — ,o0dczyty spoza li-
sty joyd”. Do zasobu hyogaiji zalicza si¢ wlasnie wyzej wspomniany ideogram .
Z kolei ideogram o postaci graficznej #%, ktéry mozemy odnalez¢ w sinojaponiskim
zlozeniu shibo A& ‘thuszcz; tkanka ttuszczowa, oprocz standardowego odczytu si-
nojaponskiego o postaci fonicznej bo posiada réwniez niestandardowy odczyt ro-
dzimy abura, a wigc homofoniczny wzgledem rdzennie japonskiego odczytu pierw-
szego ideogramu A& w powyzszym zlozeniu. Rownie ponadstandardowy charakter
majg dwa inne jeszcze zapisy ideograficzne wyrazu abura, a mianowicie 2 i .

Wszystkie odczyty tego rodzaju ideogramdéw mozna uznaé za hyogaiyomi
- odczyty spoza listy. Sfowniki ideograficzne, ktére zawieraja wiekszy zestaw jed-
nostek hastowych, wykraczajacy poza oficjalnie uznany kanon (jak np. stownik
Kanken'), podaja wigcej mozliwosci zapisu danych leksemow.

' Ideogram ten wystepuje w takim zlozeniu sinojaponiskim jak koyaku F % ‘mas¢ na skére,
cere (jako kosmetyk lub lekarstwo)’.

2 Por. przypis 3.
Ideogram ten pojawia sie zlozeniu hoyu ¥R ‘(mie¢) na sobie sadelko, zaokraglone
ksztalty; (by¢) dorodnym, przy tuszy’.

4 Ideogram ten wystepuje w zlozeniu kdji (lub kuni) ¥\ ‘zabrudzenia powstale na skérze
w wyniku zmieszania si¢ potu czy toju z pytem’.

> Chodzi tutaj o oficjalne wydanie stownika do Japonskiego Systemu Certyfikacji Kompe-
tencji Ideograficznej — egzaminu Nihon Kanji Noryoku Kentei B A F4E 711 % . Kompetencja
ideograficzna certyfikowana (nazywana w skrécie Kanji kentei lub Kanken £#) na poziomie

najwyzszym, czyli ikkyii (14%), obejmuje obowigzkowy zasob ideograméw przekraczajacy liczbe

13
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Pozostale wymienione tu przypadki heterografii réwniez dotycza pojedyn-
czych wyrazéw haslowych odznaczajacych sie wieloznacznoscia i ich polise-
mia jest odzwierciedlana cze$ciowo ideograficznie. W wypadku rzeczownika
uta jego znaczenia piesni jako gatunku slowno-muzycznego oraz piesni jako
tradycyjnego japonskiego gatunku poetyckiego (zwanego tez waka F3K) wy-
razane s3 ideogramem 9Kk. Ideogram ten oddaje réwniez znaczenie uta jako
odglosu wydawanego przez istoty zywe badz zjawiska przyrody, takie jak np.
tori no uta BENIK ‘Spiew ptakow’, nami no uta DIk ‘szum fal’, kaeru no
uta ¥ENIK ‘kumkanie zab’, kaze no uta B IK ‘szum wiatru’. Ideogram ten
wystepuje tez w zapisie gatunkowych okreslen uzywanych w tytutach dziet lub
ich fragmentéw, np. Togyiishi no uta B4+ DIk Piesri Torreadora (aria z ope-
ry Carmen) lub pewnych gatunkéw piesni, np. #9k funauta ‘piesni gondolie-
roéw (barkarola)’. Natomiast ideogram 8l jest uzywany jako gatunkowy czton
w zlozeniach nazywajacych niektdre gatunki pies$ni, uwazanych za tradycyj-
nie rodzime badz tez majacych proweniencje ludows, takie jak nagauta &8,
dost. ,dluga piesn” (gatunek piesni wywodzacej sie z tradycji teatru kabuki
i $piewanej przy akompaniamencie shamisenu), komoriuta F <8 ‘kolysanka’
czy magouta % F 78 ‘pie$ni poganiaczy koni’. Oprdcz tych dwéch ideograméw
w znaczeniu ‘pie$n; wiersz’ uzywany bywa niekiedy réwniez ideogram ¥
odczytywany jako uta.

W heterograficznym zapisie czasownika kiku wykorzystywany jest ideogram
Pfl, ktéry ma charakter ogélny, odnoszacy sie do czynnosci stuchania, wystuchi-
wania, styszenia, i obejmuje takze wtdrne znaczenie ‘pyta¢ KoGo o co’ Dodat-
kowo jednak uzywany jest rowniez ideogram 4%, kt6ry stuzy do wyodrebniania
znaczenia ‘wstuchiwac sie w co; stucha¢ z uwagg; by¢ zastuchanym

Rodzimy przymiotnik predykatywny o fonicznej postaci katai', ktéry ma
ogodlne znaczenie czego$ ‘twardego, sztywnego, zapisywany jest ideograficz-
nie w trojaki sposob: ideogramem [, ktory oddaje znaczenie czegos$ twardego
i opornego na wplywy zewnetrzne, rowniez w znaczeniu przeno$nym, np. w ta-
kich wyrazeniach, jak kotai El{& ‘ciato state’ lub ganko 78 ] ‘uparty (o charak-
terze czlowieka); twardogtowy’; ideogramem #%, ktory oddaje znaczenie braku
elastycznosci, czego$ niezmiennie twardego (jak np. mineraly kopalne), np. w ta-
kim wyrazeniu jak koka &% ‘monety’; ideogramem %, ktory oddaje znaczenie
czego$ twardego (np. ubitej ziemi), czego$ mocnego, solidnego, odpornego oraz
czego$ na czym mozna polegal i wystepuje w takim wyrazeniu jak kenjitsu B %

6 000. W dodatku na tym poziomie kompetencji do wymaganego zasobu ideograficznego docho-
dza jeszcze dodatkowe, ponadstandardowe sposoby odczytu ideograméw z zasobu joyo.

16 Ideogram ten wystepuje w zlozeniu kanshi 7£3¥, bedacym tradycyjnym okre$leniem
wierszy chinskich, ktdre czesto przeciwstawia si¢ rodzimemu jezykowo nurtowi poezji waka
Fadk (,piesni japonskie”).
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‘pewny; solidny’. Oprdcz tego stowniki podaja jeszcze jeden leksem o identycznej
postaci fonicznej katai® zapisywanej ideograficznie jako ¥\ 0 znaczeniu ‘ciezkis
trudny’, chociaz zakres jego uzycia jest zupelnie rézny od wyzej przywolanych
postaci przymiotnika katai', a wigc odmienny zapis ideograficzny nie jest tutaj
jedynym wyznacznikiem rozréznienia znaczenia'.

Do tego wezszego rozumienia heterografii zaliczone moga by¢ réwniez takie
przypadki, gdy jeden wyraz rdzennie japonski ma dwa rézne sposoby zapisu ide-
ograficznego, tj. gdy ideogramy stuzace do takiego zapisu pozostaja wzgledem
siebie w relacji synonimii.

Wida¢ wiec, ze takze w sytuacji podwdjnego zréznicowania systemu leksy-
kalnego japonszczyzny na dwa zasoby leksykalne, grafemiczny (a wiec ztozony
z ideogramow) i foniczny (zlozony z wyrazéw), rozréznienie homonimii i po-
lisemii nie jest fatwe i wymaga stosowania dodatkowych, bardziej precyzyjnych
kryteriow analizy.

Mozemy teraz uporzadkowaé przedstawione obserwacje na temat zjawiska
heterografii ideograficznej w japonszczyznie na szerszym tle typologicznym.

Opisywane fakty wydaja si¢ potwierdza¢ od nieco innej strony to wszystko,
co w swojej koncepcji jezyka i jezykoznawstwa akcentowal Adam Weinsberg'®.
W swoich rozwazaniach na temat typologicznych wlasnosci jezyka naturalne-
go, w odrdznieniu od innych systeméw znakowych, zwracal on uwage na fakt
wystepowania zlozonych i silnie rozbudowanych rozbieznosci formalno-funk-
cjonalnych, ktére moga postuzy¢ jako istotne kryterium rozrdézniajace. Jednak
trudnym problemem jest to, ze nie da si¢ ustali¢ takiego stopnia nasilenia tych
rozbieznosci, ktéry wyznaczalby sfere jezyka naturalnego.

Jest jednak nienegowalnym faktem, Ze jezyki naturalne powszechnie
wykazuja odstepstwo od idealnego stanu, jaki mozna zaklada¢ w kazdym sys-
temie semiotycznym, polegajacym na tym, ze jeden okreslony ksztalt formalny
powinien z zasady pelni¢ jedng okreslong funkcje. I odwrotnie: jedna okreslona
funkcja, inaczej méwiac, jedno znaczenie, powinno tez by¢ z reguly przypisy-
wane badz komunikowane przez jeden ksztatt formalny. Tymczasem w jezykach
naturalnych czyms pospolitym jest to, ze jedna forma jezykowa ma wigcej niz
jedna funkcje, przy czym niekiedy liczba tych funkcji moze by¢ catkiem spora.

7" Homonimia musi tez by¢ rozpatrywana na podstawie zastosowania kryterium funkcji

skfadniowej albo znaczenia, gdyz na przyklad przymiotnik katai® uzywany w formie przeczacej
w idiomach typu s6z0 ni kataku nai ‘nie trudno sobie wyobrazi¢, jest juz z uwagi na leksykalizacje
raczej homonimem w stosunku do pozostatych przymiotnikéw o tym samym brzmieniu, mimo
ze historycznie powigzany jest ze znaczeniem twardosci, trudnoéci, stawiania oporu w dzialaniu.
Tego rodzaju homonimy w oczywisty sposéb nie wigza si¢ ze zjawiskiem heterografii. Warto tu
doda¢, ze stownik Meikyo wprowadza odrgbne, homonimiczne hasto katai, majace znaczenie
‘trudny; uciazliwy; nietatwy’.
8 Zob. A. Weinsberg 1983, s. 46-47.
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Jednocze$nie jedna funkcja badz jedno znaczenie moze by¢ wyrazane przez roz-
ne formy badz ksztalty. W ten sposéb dochodzimy do powszechnie akceptowa-
nej w jezykoznawstwie wiedzy o tym, ze wielofunkcyjno$¢ jednego ksztattu je-
zykowego odnosi si¢ do zjawiska polisemii, natomiast wieloksztaltnos$¢ jednego
znaczenia odnosi sie do zjawiska synonimii. ROwniez zjawisko homonimii musi
by¢ traktowane jako ztamanie zasady rzadzacej idealnym stanem systemu semio-
tycznego, zgodnie z ktdrg jego znaki sktadowe powinny by¢ z zatozenia heteroni-
miczne, czyli odroznialne od siebie.

W dodatku w jezyku naturalnym takim jak japonszczyzna, w ktérym sys-
temem leksykalnym jest zaréwno zaséb wyrazéw substancjalnie fonicznych,
jak i zasdb wyrazow substancjalnie grafemicznych, opisywane rozbieznosci for-
malno-funkcjonalne wspolwystepuja na obydwu tych plaszczyznach. Przejawia
sie tu zatem nie tylko zakladana z gory i oczywista heterografia ideograficzna
wyrazow, ale réwniez homografia diakrytowa wyrazéw w ich zapisie kang. Je-
zeli dany zbidr takich wyrazoéw homograficznych jest zapisywany odmiennymi
ideogramami, to w niektérych wypadkach, jezeli zachodzi miedzy nimi pokre-
wienstwo znaczeniowe, czyli czesciowe badz catkowite podobienstwo znaczen,
miedzy ideogramami stosowanymi do ich zapisu zachodzi relacja synonimii.
Natomiast odrebny charakter maja takie sytuacje, gdy pojedynczy ideogram stu-
zy do zapisu réznych wyrazéw heterofonicznych, gdyz heterofonicznosé¢ znakow
jezyka, odznaczajacych sie substancjalng fonicznoscia, jest rowniez zakladang
z gory idealng cechg systemu semiotycznego. Z tego punktu widzenia dany ide-
ogram odznacza si¢ wielofunkcyjnos$cig, nie w pelni odpowiadajacg zjawisku
polisemii.

Komplementarnos$¢ obu plaszczyzn w pewnym stopniu niweluje niektdre roz-
bieznosci formalno-funkcjonalne, co zapewnia japonszczyznie o wiele wieksza
sprawnos$¢ komunikacyjng. W ten sposob homografia przeciwstawia sie hetero-
grafii, homonimia heteronimii, a homofonia heterofonii.

HOMOGRAFIA «— — HETEROGRAFIA
HOMONIMIA «— — HETERONIMIA
HOMOFONIA «— — HETEROFONIA

Wielki stownik jezykoznawstwa wydany przez wydawnictwo Sanseidé definiu-
je homonim w nastepujacy sposéb (s. 973):

Fl##£4£3% () BAVWED) % homonym, 44 homonyme, 7% Homonym
(G879

FEZLL W), 2O LOBRESZOFMET)EFLL T &%
BB L o T IGICEABRER S RICT A28, 20k ) LRFRER
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(homonymy) M 3% % [ # £ 435 (homonym) ¥ \» ), A ¥ 21, RIEDsunk
sonlIHRZE TR F R £ 1%5 Lﬁtit\ﬂﬁiiﬁ EE A
15&?‘%of:€mbi%’&ﬁ*’;}%{tfiiné%@t%é (rxzix, 22
(R)r s 2(F&). DI ﬂiﬂit&iﬁ* (polysemy, —3& % &%, &
VLI ) CDBERITFICHABEL IIMRS T, CE5ICEAFHNTHSL (L Z
X, TREZl ¥ <4 T o¥r<1),
HLTEIVRITRRBIZGL»Z) T WL, SFOTEDZNHBEY
By It L CELELTHAE, ¥ 21X, BREBOFEELEEIIN
nNay, BlZREABEIRELEKIIDITS, L bIFonamz, [z
¥ [fs) o s v THFE v M%) 2, TRV EALERT R
#3212 \N%”&%%ﬂ“f:tﬂ@%&%ﬁ&:t%ﬂl@ﬁéo
ZIVWIRFLRNVIIVWBEWELEFIBTCFH(2HmINSE, VYo
(. Gilliéron)2 45 L 2F R a2 —=2FF 0 (B ¥ [R] ORFHEE:
(homonymic clash) D 1t 13 2 D HFREY L —Fl Y L THL T 5,
FlHFREKZBIIBEZOLUNNVIZETAMATH S0, B 22X 572 v (4K
2 H o /2] tif(é: L THE=23 v Z7(homonymic) Th 5, BARNDIFHL TIL,
SLE B A RICTARFRAE. vzl o) ¥ ) v28E L
UO%é_Zt%ﬁ@&ﬁ@~0%Mﬁﬂ% TEHY LT EINT X 107,
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Z@A%Q;’Emﬁéo Lo ldifERE&N VWi FNZIT0H
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1 Homonim, ang. homonym, fr. homonyme, niem. Homonym {semantyka, leksykologia)

Takze: homonimu. Sytuacja, kiedy co najmniej dwa morfemy maja identyczna posta¢ dzwieko-
wa (wymowe), podczas gdy ich znaczenie (a niekiedy — w zalezno$ci od sytuacji — takze funkcja
skladniowa) jest odmienne. Wyrazy wykazujace tego rodzaju réznice znaczeniowa przy zbieznosci
fonicznej nazywamy homonimami. Jako przyklad mozna poda¢ wyrazy sun ‘stonice’ i son ‘syn’ we
wspolczesnej odmianie jezyka angielskiego, ktore s3 homonimami. Jednakze w obrebie homoni-
mow zdarzajg si¢ tez przypadki, gdy z jednego wspdlnego wyrazu powstajg odrebne znaczeniowo
jednostki, np. tako J& latawiec’ i tako ¥ % ‘oémiornica. W takich wypadkach granica miedzy ho-
monimig a polisemia (polysemy, ichigo-tagi) nie zawsze jest wyrazista, a czasami bywa plynna, np.
zenmai 4% ‘sprezyna i zenmai # “(bot.) dtugosz japoniski (Osmunda japonica, rodzaj paproci)’

To, czy dany jezyk jest bogaty w homonimie, zalezy bezposrednio od jego struktury i historii.
Na przyktlad jezeli w jezyku japoniskim przyjrzymy sie blizej stownictwu sinojaponskiemu, to
okaze si¢, ze homonimy s3 tu niezwykle liczne. Czgsto podawane przyktady to shiritsu s ‘mu-
nicypalny’ oraz shiritsu %32 ‘prywatny’ czy tez kagaku % ‘nauka’ oraz kagaku 1L% ‘chemia’
itp. W obrebie homonimow, ktére powstaly w rezultacie zmian fonetycznych, czesto pojawiaja sie
zakldcenia w rozumieniu wyrazéw wywolywane przez pomytki semantyczne. Tego rodzaju nie-
typowe sytuacje wymagaja szczegolnej uwagi i uzycia odpowiednich §rodkéw zaradczych. Kla-
syczny juz przyklad zderzenia (zbiegu) homofonicznego w postaci wskazanej przez J. Gilliérona
pary z dialektu gaskonskiego wyrazéw kogut i kot [autor definicji pomija w tym hasle oryginalna
postaé przykladéw, do czego odnosimy si¢ w dalszej czgsci tekstu].

Homonim jest pojeciem odnoszacym si¢ do poziomu leksyki wyrazéw, ale homonimiczne by-
wajg takze zdania, takie jak japoniskie kami o katta ¥ % X| - 7= ‘obcial wlosy’ i kami o katta %% %
% - /= ‘kupil papier. W poetyce wiersza japoniskiego jako jeden ze §rodkéw retoryki poetyckiej od
dawna cieszy si¢ popularnoscia §wiadome kojarzenie homonimoéw i wigzanie ze sobg odmiennych
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Termin ten zostal tutaj oddany po japonsku w sposob nieco odbiegajacy od tra-
dycyjnego jezykoznawstwa japonskiego jako doon-igigo, dost. ,wyraz o tozsa-
mym brzmieniu zbieznym z innym wyrazem, ale o innym znaczeniu”. Rozbiez-
nos$¢ z tradycyjnym jezykoznawstwem polega na tym, ze termin ten odnosi si¢ tu
do homonimii wyrazéw sinojaponskich, ktérych zapis ideograficzny oparty jest
na sinojaponskim odczycie zwanym on. W perspektywie ogélnojezykoznawczej
zatem nie uwzglednia sie tutaj réznicy miedzy homonimig wyrazéw rdzennie
japonskich a wyrazéw sinojaponskich. Dodatkowo wprowadzany jest tu tez row-
nolegty termin homonimu ‘homonim;, zapozyczony z angielszczyzny, ktéry moze
by¢ niekiedy wygodniejszy w uzyciu, gdyz abstrahuje catkowicie od tradycyjnej
doktryny lingwistycznej i od osobnego traktowania warstwy rdzennie japonskiej
i sinojaponskiej. Rowniez polisemia okreslana jest poprzez wykorzystanie analo-
gicznej tetrady brzmigcej ichigo-tagi ,jeden wyraz, wiele znaczen” funkcjonujacej
réwnolegle do zapozyczonego terminu polysemy ‘polisemia. Podany w hasle przy-
kfad pary rdzennie japonskich homonimoéw tako' ‘latawiec’ i tako* ‘o$miornica,
ktorych zapis ideograficzny obejmuje pojedynczy ideogram i w pierwszym wy-
padku i afoniczne potaczenie ideograficzne ¥ & w drugim, moze budzi¢ kontro-
wersje interpretacyjne. Z tego powodu jako prymarng posta¢ zapisu zastosowano
tutaj zapis w katakanie, gdyz chodzi tu przede wszystkim o homonimie¢ rozu-
miang jako homofonia oraz homografia, czyli tozsamos¢ postaci dzwiekowej obu
wyrazOow i tozsamos$¢ zapisu w pisSmie sylabicznym kana, natomiast na plaszczyz-
nie zapisu ideograficznego zanika tu zjawisko homonimii, eliminowane skutecz-
nie przez heterografi¢ ideograficzng. W ten sposéb, mozemy tu zauwazy¢ typowy
zabieg traktowania pary wyrazow tako' i tako? jako homoniméw z pominigciem
ich heterografii, ktdra traktowana jest jako zjawisko z innej plaszczyzny, niemajg-
ce bezposredniego zastosowania w analizie przypadkdéw homonimii. Istotng oko-
licznoscig jest tutaj tez sama etymologia wyrazu tako w znaczeniu ‘latawiec), ktora
wykazuje rzeczywiste powiazania ze znaczeniem tako ‘o$miornica. Odnotowane
juz w XVII wieku znaczenia wschodniojaponskie dla wyrazen takonobori (dost.
»wzlatywanie o§miornicy”) odnosza si¢ niewatpliwie do ksztaltu latawca ze zwi-
sajacym ogonem, skladajacym si¢ z wielu rozgatezionych nitek badz sznuréw, co
wygladem mogto przypominaé znane blizej Japoriczykom stworzenia morskie.
Interesujace jest to, ze w zachodniej czgsci kraju puszczanie latawca byto nazywa-
ne ikanobori (dosl. ,wzlatywanie kalmara”). W definicji tej mozna dostrzec dia-
chroniczng interpretacje rozwoju znaczeniowego tako' i tako?, zapoczatkowana

cze$ci mowy réznigcych sie tez funkcja (np. matsu 15 > ‘czekad i matsu #2 ‘sosna’). Jest to tzw. ka-
kekotoba. I to moze czg$ciowo ttumaczy¢ fakt, skad bierze si¢ wielka wrazliwos¢ wobec zbieznosci
dzwigekowych wyrazéw o réznym znaczeniu rozpowszechniona wéréd nas Japonczykow. Takze zar-
ty badz zabawy jezykowe w oczywisty sposdb naleza do gier stownych wykorzystujacych zjawisko

homonimii.
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przez etap polisemii, chociaz podstawe takiego rozwoju nalezy widzie¢ zapewne
w mechanizmie metafory ksztattu. W sprawie pary wyrazow przywolanych przez
autora definicji za ustaleniami francuskiego lingwisty Julesa Gilliérona nalezy
doda¢, ze w dalszym ciagu tekstu stownika (s. 975) w hasle doon shototsu ‘konflikt
homonimiczny’ odnajdujemy przyklad utozsamienia (diachronicznie homoni-
micznego nalozenia si¢ na siebie) dwdch réznych jednostek leksykonu w postaci
pary wyrazow, ktore na etapie prajezyka, czyli taciny, mialy posta¢ cattus kot
i gallus ‘kogut’ Nastepnie, na wcze$niejszym etapie rozwoju jezyka gaskonskiego,
kontynuanty tych wyrazéw zostaly homonimicznie utozsamione do postaci gat
‘kot’ i *gat ‘kogut, a dopiero pozniej uleglty one dysymilacji, dajac ostatecznie
postac gat ‘kot’ oraz bigey ‘kogut.

Podobnie odnoszg sie autorzy hasta do zjawiska homonimii wiekszych odcin-
kéw tekstu, podajac przyklad pary fraz: kami o katta' % % X| - 7= “cigt whosy;
ogolit gtowe’ i kami o katta® 4% & - 7= ‘kupil papier, o heterograficznym zapi-
sie ideogramami.

Poza przypadkami homonimii wyrazéw rdzennie japonskich uwzglednia si¢ tu
réwniez homonimie wyrazéw sinojaponskich w parach, takich jak shiritsu' ‘miej-
ski, municypalny’ i shiritsu® ‘prywatny, kagaku' ‘nauka’ i kagaku® ‘chemia. Jest to
w wypadku warstwy sinojaponskiej zjawisko niezwykle nasilone we wspodlczesnej
japonszczyznie i nalezy podkresli¢, ze to wlasnie heterografia jest niezwykle istot-
nym $rodkiem rozrdézniania takich jednobrzmigcych wyrazéw. Takie zbieznosci
s3 rozpowszechnione na masowg skale w warstwie leksykalnej. Mozemy tu poda¢
jedynie jeden, ale rozbudowany zbiér homoniméw o wspdlnym brzmieniu. W od-
réznieniu od heterografii wyrazéw rdzennie japonskich nie mamy do czynienia
z mozliwoscig polisemii, gdyz zapis taki rozréznia zawsze osobne leksemy, niepo-
wigzane na ogol semantycznie. Podajemy wiec za stownikiem Meikyo:

WSPOLNE BRZMIENIE: kiko

WSPOLNY ZAPIS W PISMIE SYLABICZNYM: X 2 9

kiko' 4L ‘pory (np. w lisciu),

kiko* R ‘qigong (zestaw ¢éwiczen oddechowych w tradycji chiniskiej))
kiko* f% ‘klimat,

kiko* ##L. ‘rzadko spotykany’,

kiko® 4% ‘nieoczekiwane (znaczace) osiggniecie,

kika® 44T ‘ekscentryczne zachowanie)

kiko” 4 %% ‘niespodziewany (znaczacy) efekt,

kiko® Z1% ‘klimat; pogoda,

kiko® 24T ‘dziennik, zapiski z podrozy,,

kiko'® %A% ‘powrét do szkoly (np. z wycieczki); powrdt ze szkoty (do domu),
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kiko' YR ‘powrét do portu macierzystego; przylot na lotnisko macierzyste,
kiko'? ¥ A& ‘powrét do portu;,
kiko" #2 T ‘rozpoczecie prac, budowy,
kiko' #2%% ‘zaczal pisaé rekopis,
kiko'® AR ‘zrobi¢ postéj w porcie; miedzyladowanie,
kiko'® 4 4 ‘zrobi¢ postéj w porcie,
kiko'” 4 4% ‘przestanie, nadestanie tekstu do publikacji,
kiko' #% % ‘opancerzony (np. o wozie);
kiko'® #4#% ‘organizacja; mechanizm)
kiko® % 2 ‘szanowny Pan (zaimek drugiej osoby w zwrotach)’
Wystepuja tez inne jeszcze wyrazy nieodnotowane w tym stowniku, takie jak:
kiko®' %5 4T ‘jazda konno,
kiko® #%77 ‘spryt; madro$é; zaradnosé,
kiko® &9 ‘skorupa zo6twia,
kiko* R ‘Panstwa szkola,

kik6® 4T ‘Panstwa bank],

oraz wiele innych.

Wida¢ wiec, Zze homonimia w obrebie wyrazéw sinojaponskich w japonsz-
czyznie jest z uwagi na stopien rozpowszechnienia niespotykana w zadnym
innym jezyku naturalnym. Nawet w jezyku koreanskim czy wietnamskim jest
ona o wiele stabiej nasilona.

Nalezy pamieta¢, ze poza zapisem ideograficznym do rozrézniania wymienio-
nych homonimodw stuza tez konteksty stowotworcze, gdyz spora ich czes¢ wcho-
dzi w sktad zlozen i derywatéw sinojaponskich, takich jak: kikdsha 4 #%# ‘autor
rekopisu, tekstu, kikogaku ZM%E % klimatologia, kikobon #H#LA ‘bialy kruk
kikoshiki #2 T3 ‘ceremonia wbicia topaty, kikoshi' R T ‘nauczyciel technik
oddechowych gigong czy tez kikoshi* 5 2 T ‘szlachetnie urodzony mlodzieniec;
wytworny mlodzieniec (z dobrego domu)..

Na koniec wspomnie¢ musimy jeszcze o krzyzowaniu sig¢ relacji homonimicz-
nych miedzy wyrazami nalezacymi do réznych warstw leksykalnych. Tak wiec
w odniesieniu do rdzennie japonskich homoniméw przytoczonych wczedniej,
a mianowicie kawa', kawa?, kawa®, mozna wymieni¢ takze sinojaponskie wyrazy
kawa* k3% o znaczeniu ‘rozmowa o poezji japoniskiej lub o konkretnej piesni
waka’ czy kawa® 35 o znaczeniu ‘wytworna opowie$¢, rozmowa; pochwalne
opowiesci o czynach kogo.

Przedstawione zagadnienia moga by¢ dla nas waznym swiadectwem tego, ze wlek-
sykologii jezyka japonskiego nie mozemy ograniczac si¢ jedynie do fonocentrycznego
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aspektu budowy znakéw jezyka. Plaszczyzna grafemiczna musi by¢ bowiem uwzgled-
niana we wszystkich analizach morfologii i semantyki wyrazéw, niezaleznie od ich
przynaleznosci do poszczegolnych warstw leksykalnych.
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STRESZCZENIE

W jezykoznawstwie japoniskim w opisie jezyka ojczystego uzywa si¢ wielu tradycyjnych
terminéw gramatycznych, ktére nadal nie maja odpowiednikéw o charakterze bardziej
ogolnym, uniwersalnym, dajacych sie przenie$¢ na grunt teoretycznego jezykoznawstwa
uksztaltowanego na Zachodzie. Takie zdecydowanie relatywistyczne terminy sa powia-
zane zwlaszcza z dziedzing grafemiki, w obrebie ktorej struktura, funkcje i zakres uzycia
pisma ideograficznego sa opisywane wciaz w sposéb tradycyjny. Jednym z takich poje¢
jest majace postaé tetrady sinojaponiskiej wyrazenie dokun-iji [5)21 3 F, ktére nalezy
interpretowaé bardziej uniwersalnie, jako przyktad heterografii ideograficznej wyrazéw
rdzennie japonskich. Zjawisko to wiaze si¢ w sposéb szczegolny nie tylko z heterografia,
ale réwniez z polisemia i homonimig jednostek jezyka nalezacych do obu jego ptaszczyzn
semiotycznych, a mianowicie plaszczyzny substancjalnie fonicznej i ptaszczyzny substan-
cjalnie grafemicznej. Szczegdlna sytuacja japoniszczyzny polega na tym, ze uwzglednienie
obu tych plaszczyzn w opisie struktury jezyka i jego leksykonu prowadzi do koniecznosci
konsekwentnie bilateralnego ujmowania wyrazéw rdzennie japonskich jako polaczenia
zapisu ideograficznego badz ideograficzno-sylabograficznego oraz fonicznego ksztattu
danego leksemu. Tym samym zaréwno homonimia, jak i synonimia interpretowane mu-
sza by¢ na obu wymienionych tu plaszczyznach struktury jezyka, co w fonocentrycznych
opisach jezyka, powszechnie praktykowanych we wspotczesnym jezykoznawstwie teore-
tycznym, moze stanowic¢ zasadniczg trudnos¢.
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