PRACE FILOLOGICZNE, tom LXXIII

PF 2019 (LXXIII): 245-260

ALICJA MATCZUK

Instytut Informacji Naukowej i Bibliotekoznawstwa
Uniwersytet Marii Curie Sklodowskiej w Lublinie
plac Marii Curie-Sklodowskiej 4a, 20-031 Lublin
e-mail: alicjamatczuk@gmail.com

ORCID ID: 0000-0001-7225-3996

ADAM ANTONI KRYNSKI JAKO TWORCA
BIBLIOGRAFII JEZYKOZNAWSTWA POLSKIEGO

SEOWA KLUCZOWE: Adam Antoni Krynski, jezykoznawstwo polskie, bibliografia,
XIX-XX wiek

KEYWORDS: Adam Antoni Krynski, Polish linguistics, bibliography, 19" and 20*
centuries

ADAM ANTONI KRYNSKI - CREATOR
OF POLISH LINGUISTICS BIBLIOGRAPHY

ABSTRACT: Adam Antoni Krynski developed interest in bibliography in Szkota Gtéwna
in Warsaw, where he studied under the supervision of an distinguished philologist and
bibliographer, Jozef Przyborowski. Krynski started to be an active bibliographer with the
establishment of “Prace Filologiczne” (1885), the first Polish journal on linguistics. In the
same year, Krynski and Karol Appel announced Przeglgd bibliograficzny prac naukowych
o jezyku polskim, a listing of linguistic works by Polish and foreign authors and works
on auxiliary sciences, published mainly in the 19" century. Comprehensive, critical and
advising content annotations were specific for the listing of Krynski and Appel. Thanks to
Krynski’s initiative, the current bibliography of Polish linguistics was being published in
1887-1916. Together with Stanistaw Szober Krynski published also bibliography of Polish
linguistic works for 1915-1925 (1926). Creation of Polish bibliography of linguistics
remains an excellent merit of A.A. Krynski for the history of Polish linguistics and history
of Polish bibliography.

Z dotychczasowych prac o Adamie Antonim Krynskim (1844-1932) pozna¢
mozemy doskonale sylwetke jezykoznawcy i czlowieka, droge zycia i dorobek
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naukowy jednego z czotowych humanistéw XIX i XX w., profesora Uniwersyte-
tu Warszawskiego i Lwowskiego, cztonka Akademii Umiejetnosci, organizatora
zycia naukowego. Tylko waskiemu kregowi badaczy kojarzy si¢ on z dzialalno-
$cig bibliograficzng, podobnie tylko nielicznym znany jest jego wklad w rozwoj
polskiej bibliografii jezykoznawczej (Iwanczyk 2013, s. 123-137; Matczuk 2014,
s. 59).

W niniejszym szkicu starano si¢ ukaza¢ oblicze Adama A. Krynskiego jako bi-
bliografa, przedstawi¢ geneze ksztaltowania si¢ jego zainteresowan bibliograficz-
nych, a nade wszystko zaprezentowac jego twdrczos$¢ bibliograficzng w zakresie
jezykoznawstwa polskiego, ze szczegélnym zwrdceniem uwagi na okoliczno$ci
powstania prac oraz ich rozwoj metodyczny.

i, A Frgrias

Zrodlo: Antoni Andrzej Kryriski. Zycie i prace. Przedstawil Stanistaw Szober. Warszawa 1934

Zainteresowanie bibliografia wynidst Krynski ze studiow w Szkole Gléwnej
w Warszawie. Jak wielu absolwentéw tej uczelni i tego pokolenia, byl on gleboko
przekonany, ze podejmowanie prac na tym polu, oprdcz rejestracji piSmiennic-
twa polskiego, stanowi obowigzek patriotyczny. W nich upatrywano narzedzia
skutecznej samoobrony przed zatraceniem pamieci i kultury wiadomosci o daw-
nym pi$miennictwie narodu, a zarazem uznawano je za podstawe wszelkich ba-
dan naukowych.

Niemalg role w ksztaltowaniu $wiatopogladu Krynskiego, jego stosunku do
zabytkow pismiennictwa polskiego, opinii o dzietach bibliograficznych jako pod-
stawy wszelkich studiéw i badan humanistycznych odegrat niewatpliwie profesor
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historii literatury polskiej, gramatyki i jezyka polskiego w Szkole Gtéwnej oraz
naczelny bibliotekarz biblioteki tejze uczelni - Jozef Przyborowski (Motz 1972,
s. 724-725). Ten znawca staropolszczyzny i bibliografii polskiej byl takze jed-
nym z trzech uczonych (oprocz Wtadystawa Nehringa i Antoniego Mateckiego),
ktérych zastugg byto wprowadzenie metody filologicznej do badan historyczno-
literackich. Z ich to inspiracji zaczelo sie planowe badanie zrddet (rekopisow,
rzadkich drukéw), krytyczne wydawanie unikatow, co wplyneto na rozbudzenie
zainteresowan bibliografig i opracowaniami bibliograficznymi (Korpata 1969,
s. 153). Przyborowski byl bibliografem publikujagcym, w dorobku mial szereg
prac bibliograficznych opracowanych wedlug zasad metody filologicznej, m.in.
Wiadomos¢ o zyciu i pismach Jana Kochanowskiego (1857), Jana Kochanowskiego
»Piesti o potopie”. Studium bibliograficzne (1876).

Przyborowski jako uczony, bibliograf i wyktadowca byt wzorem dla mlodego
studenta, zwlaszcza ze dokonania naukowe profesora budzily powszechne uzna-
nie, a olbrzymia wiedza i erudycja w zakresie bibliografii zjednaly mu popular-
nos$¢ i podziw. Tak pisal o nim Krynski z okazji 25-1ecia pracy naukowej swojego
mistrza:

Pod wzgledem znajomosci bibliografii polskiej zwlaszcza wieku XVI, watpi¢ mozna,
czy znajdzie si¢ kto$ u nas, mogacy stana¢ na réwni z profesorem Przyborowskim.
W ocenianiu za$ szczegdtdw, dotyczacych pierwszych drukéw polskich, wydan dziet
najrzadszych, oraz dziel Kochanowskiego, jest znawcg bezwarunkowo najbieglejszym
(Krynski 1882, s. 162).

Niewykluczone réwniez, ze Krynski znal osobiscie Karola Estreichera, za-
stepce Przyborowskiego w Bibliotece Szkoty Gléwnej, a juz na pewno wiedziat
0 jego pracy nad retrospektywna Bibliografig polskg. Mogt tez uczgszcza¢ na
wyklady z bibliografii prowadzone przez Estreichera w Szkole Gléwnej w latach
1865-1868.

Pracujgc niemal cale zycie na terenie Warszawy, w warunkach bardzo nie-
pomyslnych dla pracy bibliograficznej, szczegdlnie w ostatniej ¢wierci XIX w.,
potrafit Krynski rozbudzi¢ w szerszych kofach inteligencji zainteresowanie
bibliografig jezykoznawcza oraz przekona¢ o jej doniostosci dla polskiego zycia
naukowego i kulturalnego.

Dziatalno$¢ naukowa w zakresie bibliografii rozpoczat Krynski w 1874 r.
Zadebiutowal Przeglgdem pismiennictwa zagranicznego z zakresu jezykoznaw-
stwa, ktory opublikowal w pismie ,,Niwa’, dajac tym samym poczatek rejestracji
bibliograficznej prac z tej dziedziny naukowej w Polsce. Jednak aktywno$¢ bi-
bliograficzng rozwinal dopiero z chwilg powstania w 1884 r. czasopisma ,,Prace
Filologiczne”, ktérego byt pomystodawca i wspotzalozycielem (Rudnicka 2006,
s. 113-114). Zgodnie z koncepcja pisma wazne ogniwo w systemie informacji
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o pi$miennictwie jezykoznawczym miaty stanowi¢, oprocz recenzji i sprawozdan,
zestawienia bibliograficzne (Krynski 1885, s. [5]). Spisom bibliograficznym wy-
znaczyl Krynski znaczne miejsce w ,,Pracach”, wskazujac, iz racjonalne zorgani-
zowanie bibliografii jezykoznawczej stanowi fundament rozwoju tej dyscypliny.
Byl jednoczesnie przekonany, iz nalezy rozpocza¢ od bibliografii retrospektyw-
nej, a dopiero pdzniej przystapic¢ do oglaszania zestawien o charakterze biezacym.
W tym czasie, kiedy trwaly przygotowania do zorganizowania ,,Prac” (pomyst
zrodzit sie w 1882 r.), Krynski wraz z Karolem Applem przystgpili do gromadze-
nia materiatu bibliograficznego na temat jezyka polskiego. W liscie z 7 wrze$nia
1884 r. Krynski donosil Janowi Karlowiczowi o przystapieniu do druku pierwsze-
go tomu ,,Prac” oraz jego zawartosci, informujac, ze jeden z tekstéw stanowi

(...) bibliografia prac z zakresu jezykoznawstwa polskiego z ostatniego dwudziestole-
cia wraz z krotka ich ocena i ze wzmiankami o recenzjach, jakie udato mi si¢ wyszu-
ka¢ wraz z Apelem po czasopismach powazniejszych (Rudnicka 2006, s. 115-116).

Mozna sadzi¢, ze z powodu opdzniajacego sie druku tego tomu autorzy roz-
szerzyli ramy chronologiczne spisu, wlaczajac starsze pismiennictwo, ktére uka-
zalo sie przed rokiem 1860.

Ostatecznie zestawienie bibliograficzne Krynskiego i Appla ukazalo si¢
w drugiej potowie 1886 r. w tomie pierwszym ,,Prac” zawierajagcym lacznie ze-
szyt drugi i trzeci. Nosito ono tytul Przeglgd bibliograficzny prac naukowych
o jezyku polskim. Praca wyszla réwniez jako odbitka w tym samym roku, ale
data cenzury (10 lipca 1886 r.) swiadczy, ze wydrukowano ja zapewne wczes$niej
niz wspomniane zeszyty, ktore urzad kontroli zatwierdzit 16 wrzesnia 1886 r.
Ukazala sie ona naktadem warszawskiej firmy ksiegarsko-wydawniczej Edwarda
Wendego i Sp. (Estreicher jr. 1959, s. 168). Zanim jednak do tego doszto, Krynski
zapewne musial przezwycigzy¢ trudnosci cenzury rosyjskiej zwigzane z zawar-
toscig i tytutem dzieta. Wiadomo bowiem, ze praktycznie przez caly okres rusy-
fikacji lat 80. i 90. XIX w. cenzura starata sie nie dopuszcza¢ do druku tytuléow
zawierajacych wyrazy nardd, polski, zmieniajac je na kraj, krajowy. Ograniczenia
tematyczne i jezykowe dotyczyly oczywiscie takze opracowan bibliograficznych
(Matczuk 2017, s. 89-90).

Bodzce, ktore sktonity autoréw do opracowania Przeglgdu, byty dwojakiej na-
tury. Niewatpliwie gléwna role¢ odegraly tutaj potrzeby naukowe. Byl to bowiem
czas konstytuowania si¢ jezykoznawstwa jako samodzielnej dziedziny naukowe;j
iwprowadzania jej na uniwersytety (Bajerowa 1987, s. 802). Procesowi temu towa-
rzyszyl rozwdj pismiennictwa jezykoznawczego (Urbanczyk 1993, s. 94-101), co
rodzilo z kolei potrzebe zZrédet informacji o tym pi$miennictwie, przede wszyst-
kim w formie odpowiednich bibliografii. Piszg o tym autorzy w przedmowie:
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W ostatnich paru dziesigtkach lat w badaniach nad jezykiem polskim zapanowat kieru-
nek naukowy, a odnos$na literatura przybrata takie rozmiary, ze do rozejrzenia si¢ w niej
juz dzi$ pozadanym by¢ moze »przewodnik bibliograficzny«. Przedsiewzieta tu przez
nas praca ma wlasnie uczynic¢ zado$¢ tej potrzebie. Ulozenie podobnego przewodnika
podejmujemy zreszta nie tyle dla samodzielnych znawcéw przedmiotu, ile dla szersze-
go kotla czytelnikow, przewaznie ze sfery nauczycielskiej, tudziez dla poczatkujacych
pracownikéw na polu naukowym. Chodzito nam przede wszystkim o dostarczenie
czytelnikom podrecznych wskazowek, gdzie i czego w danej kwestii szukaé wypada;
zaznaczajac zas, co zrobiono juz w nauce jezyka polskiego, pragneliby$my jednocze$nie
przypomnie¢, co jeszcze zrobi¢ mozna i trzeba... (Appel, Krynski 1886, s. 541).

Drugi cel mial wyraznie motywacje patriotyczna. Bibliografia powstala w §ro-
dowisku warszawskim w okresie wzmozonych represji zaborcy. Jej autorzy zakla-
dali, iz dokonana przez nich rejestracja dorobku rodzimej nauki na temat jezyka
polskiego jest rownoczesnie afirmacja odrebnosci i dojrzatosci kultury polskie;j.
Przeglgd stanowi wiec przyklad wykorzystania materialow bibliograficznych dla
celow walki polityczne;j.

Pi$miennictwo zarejestrowane w Przeglgdzie obejmowalo prace z zakresu
jezykoznawstwa polskiego oraz teksty z zakresu nauk pomocniczych (fizjologia
mowy, psychologia mowy, patologia mowy), co w znacznym stopniu podnosito
warto$¢ bibliografii. Dokladniej, autorzy uwzglednili prace dotyczace jezyko-
znawstwa polskiego (we wszystkich jezykach), badania poréwnawcze dotycza-
ce jezykow stowianskich, jak rowniez prace z zakresu jezykoznawstwa ogdlnego
(cho¢ wylacznie te napisane przez autoréw polskich).

Rys. 1. Strona tytutowa odbitki Przeglgdu bibliograficznego prac naukowych o jezyku polskim.
Warszawa 1886
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Przeglgd jest bibliografig retrospektywna, rejestruje bowiem publikacje siega-
jace daleko wstecz, ale nie przekraczajgce 1885 r. (z wyjatkiem kilku prac wyda-
nych w 1886 r.). Przewaza, rzecz jasna, pismiennictwo opublikowane w XIX w.,
mozna tez jednak spotka¢ opisy dziet wydanych w XVII i XVIII w. Najdawniejsza
pozycja podang w bibliografii jest Thesaurus polonolatino-graecus... Grzegorza
Knapskiego (Krakow 1621; wyd. 2. 1643), nie liczac przedrukéw homograficz-
nych tekstow XVI-wiecznych.

Bibliografia wykazywala pi$miennictwo polskie wydane na ziemiach pol-
skich i za granica, niezaleznie od tego, w jakim jezyku zostalo ogloszone. Po-
nadto uwzgledniata prace autoréw obcych, jezeli dotyczyly one jezyka polskiego.
Zestawieniem objeto wydawnictwa zwarte, ciagle, artykuly z czasopism i rozpra-
wy z dziet zbiorowych. Praktycznie nieograniczony byt takze dobdr materiatéw
pod wzgledem pismienniczym. Oprocz rozpraw naukowych uwzglednione zo-
staly polemiki, recenzje, stowniki, poradniki, podreczniki. W zestawieniu figu-
rowaly tez liczne opracowania tak zwanych zabytkow jezyka polskiego (zarow-
no staropolszczyzny, jak i odmian terytorialnych). W Przeglgdzie odnotowano
i scharakteryzowano — wedlug obliczen autorki — 510 pozycji. Liczba ta nie jest
jednak miarodajna i w rzeczywisto$ci odnotowanych prac jest znacznie wiecej
wskutek podawania w adnotacjach informacji bibliograficznych dotyczacych in-
nych prac na dany temat, polskich i obcych.

Autorzy podali wykaz czasopism i wydawnictw zbiorowych wykorzystanych
przy opracowaniu bibliografii. Uwzglednili oni pozycje z wazniejszych pol-
skich czasopism wydanych we wszystkich zaborach: z rocznikéw, miesieczni-
kow i dwutygodnikéw. W sposob szczegolowy rozpisano zawarto$é czasopism
krakowskich: ,,Pamietnika Akademii Umiejetnosci’, ,,Rozprawy i Sprawozdania
z Posiedzen Wydziatu Filologicznego Akademii Umiejetnosci’, ,, Przewodnika
Bibliograficznego”. Oprécz materialéw z czasopism polskich autorzy zarejestro-
wali artykuly z wybranych periodykéw obcych (niemieckich, czeskich i rosyj-
skich), gléwnie specjalizujacych si¢ w jezykoznawstwie. Ogotem w Przeglgdzie
odnotowane zostaly artykuly z 7 czasopism polskich i 19 obcych. Ponadto za-
mieszczono spis ,,Zrédet bibliograficznych” obejmujacy 9 pozycji, wéréd ktérych
znalazly sie bibliografie, przeglady krytyczno-bibliograficzne oraz prace zawiera-
jace bogaty materiat bibliograficzny z zakresu jezykoznawstwa.

Wiekszoé¢ materiatu bibliograficznego zostala opisana z autopsji. Swiadczy
o tym nastepujacy fragment przedmowy: ,Wobec szczuptych srodkéw nauko-
wych, jakie moglismy mie¢ pod reka, praca nasza daleka bedzie zapewne od tej
doktadnosci, jaka radzilibysmy jej nadac. Wiele rzeczy, dla braku danych wypa-
dfo poming¢, zamieszczamy bowiem z zasady tylko rzeczy nam znane istotnie”
(Appel, Krynski 1885, s. 541). Inny dowdd stanowia réwniez obszerne adnotacje
analityczno-krytyczne, o ktérych bedzie mowa w dalszej czesci artykutu.
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Metoda i zasady opisu bibliograficznego w Przeglgdzie z reguty odpowiadaly
wymaganiom owczesnej techniki bibliograficznej. Dziela autorskie opisywano
pod nazwg autora (nazwisko, imie, rzadziej inicjal), uzupelniong niekiedy tytu-
fem naukowym lub zawodowym. Pseudonimy i kryptonimy na ogét byly roz-
wigzywane. Jesli chodzi o dzieta zbiorowe, trzeba podkresli¢, ze odstgpiono od
prawie powszechnej wowczas praktyki opisywania ich pod pierwszym rzeczow-
nikiem tytutu, umieszczajac je pod pierwszym wyrazem tytutu.

Opis zasadniczy pozycji obejmowal nastepujace elementy: przy drukach
zwartych - tytul, podtytul, oznaczenie wydania, pelny adres wydawniczy (miej-
sce wydania, nazwa nakladcy lub drukarni, rok wydania), format oraz objetos¢;
przy publikacjach w czasopismach - cytate wydawnicza: tytul pisma (tylko
w nielicznych przypadkach w skrdcie), rok, numer tomu lub rocznika, strony, na
ktérych znajdowat sie tekst. Zgodnie z 6wczesnym zwyczajem cytata wydawnicza

ujeta byla w nawias okragly. Teksty drukowane cyrylica byly transliterowane, co
nalezalo wowczas do rzadkosci, gdyz przewaznie stosowano transkrypcje.

Preeglad biblijograficzny. ab1
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Rys. 1. Fragment Przeglgdu bibliograficznego prac naukowych o jezyku polskim

Przeglgd bibliograficzny podawal co$ wigcej niz opis publikacji, wiecej niz inne
bibliografie tego rodzaju, mianowicie obszerne adnotacje, dotyczace cech wy-
dawniczo- formalnych, a nade wszystko, tresci publikacji. Te adnotacje stanowity



252 Alicja Matczuk

novum w bibliografii dziedzinowej, a dla badaczy byly zrodtem wszechstronnych
wiadomosci, cennych nie tylko dla jezykoznawcy, ale takze dla historyka kultury
i literatury, szczegdlnie w dziale pomnikéw pismiennictwa polskiego. Wprawdzie
juz wczesniej stosowano adnotacje bibliograficzne, ale ani przed Przeglgdem, ani
po nim nie zostala przygotowana bibliografia specjalna, ktora by opisywala w tak
wnikliwy sposob material bibliograficzny. Pod tym wzgledem stanowi on wyjatek
w dziejach polskiej bibliografii dziedzinowe;j.

Adnotacje ksiegoznawcze odnosily sie do okoliczno$ci powstania publikacji,
jej loséw, kolejnych wydan, przerobek, recenzji, polemik, a takze zwigzkéw bi-
bliograficznych miedzy publikacjami.

Gléwna uwaga autoréw Przeglgdu poswiecona byta tematyce opisywanych
publikacji. Wynikalo to z naczelnego zalozenia ideowego i naukowego, ze naj-
wazniejszym zadaniem bibliografii jest zwrdcenie uwagi badaczy na zagadnie-
nia omawiane w pracach, wymienienie wazniejszych ich watkow oraz wskazanie
drogi poszukiwan. Nie ograniczono si¢ do omawiania tematyki prac, ale zwraca-
no uwage na jej dokumentarne znaczenie, odzwierciedlajace charakterystyczne
cechy epoki. Adnotacje cechowala obszernos¢, nierzadko drobiazgowos¢. Zawie-
raly nie tylko charakterystyke tematu opisywanej publikacji, ale takze element
oceny, czesto sformutowanej na podstawie recenzji, do ktdrej autorzy odsytali
czytelnika. Uwagi nierzadko byly zabarwione osobistym tonem. Czesto pod-
kreslano przydatno$¢ i waznos¢ tekstu, jak i np. jego wplywu na rozwoéj badan
w zakresie jezykoznawstwa. Co wiecej, w przypadku pewnych mankamentéw
i bledow w opisywanej pracy autorzy bibliografii zwykle starali si¢ wyttumaczy¢
ich obecno$¢. Oczywiscie zdarzaly sie tez negatywne oceny prac. Przewaznie
dotyczyly one warsztatu pisarskiego lub metodologicznego, rzadziej podwaza-
ly kompetencje jezykoznawcy na temat podjetego przez niego zagadnienia. Jak
stusznie zauwaza Patryk Iwanczyk, ,Obecnos¢ tego typu uwag byta podyktowana
pragnieniem ratowania kultury polskiej zagrozonej w wyniku represyjnej polity-
ki zaborcow. Dbatos¢ o czysto$¢ rodzimego jezyka niewatpliwie do takich dziatan
sie zaliczala” (Iwanczyk 2013, s. 132). Autorzy zywili nadzieje, ze:

(...) sady, wypowiedziane przedmiotowo, nie drasng zapewne nikogo, nie wywolaja
osobistych uraz, niecheci (Appel, Krynski 1885, s. 542).

Rozlegto$¢ adnotacji tresciowych nadawata Przeglgdowi walory krytycznej
bibliografii analitycznej i dokumentacyjnej pismiennictwa polskiego o jezyku
polskim. Jednocze$nie stanowita $wiadectwo wybitnego znawstwa literatury je-
zykoznawczej, olbrzymiej erudycji i skrupulatnosci autoréw.

Gdy chodzi o konstrukcje Przeglgdu, autorzy zastosowali uklad systematyczny.
Calo$¢ materialu bibliograficznego podzielona zostala na trzy podstawowe dzia-
ty: A: Jezykoznawstwo ogélne, B. Jezykoznawstwo stowiatiskie, C. Jezykoznawstwo
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polskie. Dzialy gtéwne dzielg si¢ na poddzialy, ktére wyrézniono za pomoca cyfr
rzymskich. Jezykoznawstwo ogélne dzieli si¢ na: I. Jezykoznawstwo wlasciwe oraz
II. Nauki pomocnicze (fizjologia mowy, psychologia, patologia). Z kolei Jezyko-
znawstwo stowiatiskie zawiera dwa poddzialy: I. Wiadomosci przygotowawcze do
nauki jezykow stowiatiskich i w szczegélnosci polszczyzny i 1I. Dzieta i rozprawy
z zakresu gramatyki porownawczej jezykow stowiaiskich, uwzgledniajgcych polsz-
czyzne. Najbardziej rozbudowany byt dzial Jezykoznawstwo polskie, ktory sktadat
sie z nastepujacych poddziatow: I. Gramatyki polskie (naukowe), dzieta i rozpra-
wy z historii jezyka polskiego; II. Pomniki polszczyzny i ich opracowania pod wzgle-
dem jezykowym (wiek XIV-XVII); III. Dialektologia podzielone na a) Badania
gwar ludowych 1 b) Zbiory piesni, podan ludu itp. materiaty; IV. Leksykografia
z uwzglednieniem etymologii; V. Praktyczna strona nauki jezyka polskiego podzie-
lona na a) Gramatyki szkolne i b) Rozprawy o pisowni i poprawnosci jezyka. W po-
szczegllnych dzialach i poddzialach zastosowano szeregowanie alfabetyczne
(w obrebie autora — chronologiczne). Wyjatek stanowi dzial Pomniki polszczyzny
i ich opracowania pod wzgledem jezykowym (wiek XIV-XVII), w ktérym za pod-
stawe porzadkowania pozycji przyjeto chronologie przedmiotows, tj. okresy be-
dace przedmiotem tekstow.

Zestawienie opublikowane w ,,Pracach Filologicznych” nie posiadalo indeksu
osobowego, nie liczac tego, ktory odnosil si¢ do zawartosci calego pierwszego
tomu czasopisma. Zastosowane rozwigzanie bardzo utrudnialo uzytkownikowi
korzystanie z bibliografii. Autorzy mieli tego pelng swiadomos¢, dlatego postacé
ksigzkowq Przeglgdu wyposazyli w Wykaz nazwisk autoréw, co znacznie podnio-
sto sprawnos¢ informacyjng spisu. Z powodu braku numeracji pozycji w biblio-
grafii wykaz odsylal do odpowiednich stron, na ktérych mowa byla o autorach
iich dzietach.

Bibliografia zaopatrzona zostala w przedmowe, spis rzeczy (tylko w odbitce),
wykaz czasopism i wydawnictw zbiorowych oraz zrédet bibliograficznych. Da-
zenie do nadania bibliografii optymalnej postaci obserwujemy w zréznicowaniu
typograficznym tekstu i ukladzie graficznym calej strony. Hasta autorskie wyrdz-
niono pogrubiong czcionka, tytuly dziet zostaly wyspacjowane, recenzje ztozono
mniejszg czcionka. Usprawnieniu lektury i zapamietaniu tekstu adnotacji stuzylo
wyroéznianie kursywg przywolywanych w nich nazwisk innych autoréw oraz uj-
mowanie w cudzystow lub kursywe wyrazéw okreslajacych nazwy poje¢, termi-
néw. Niestety adnotacje wydrukowano tym samym stopniem czcionki jak opis
bibliograficzny, co niekorzystnie wplywato na przejrzystosc i czytelnos¢ spisu.

Przeglgd bibliograficzny zostal oceniony przez srodowisko naukowe i biblio-
graficzne jako opracowanie bardzo pozadane i uzyteczne dla badan nad jezykiem
polskim, a wykonane z duzg sumiennoscig, znawstwem i posiadajgce duzg war-
tos¢ informacyjng. Wtadystaw Wistocki, historyk literatury, znany z wielkiego



254 Alicja Matczuk

znawstwa bibliograficznego, ale tez z formutowania krytycznych, surowych uwag
pod adresem recenzowanych prac, bardzo wysoko ocenit opracowanie bibliogra-
ficzne Appla i Krynskiego, zarowno w zakresie podjetego tematu, jak i metody
opracowania. Wprawdzie dopatrzyl sie on pewnych niescistosci i usterek mery-
torycznych, ale ostatecznie uznal, ze:
(...) nie czynig bynajmniej ujmy niepospolitej warto$ci pracy naukowej, ktérg toz dla
jej wysokich i rzetelnych zalet faskawym wzgledom nie tylko samodzielnym znawcéw

przedmiotu, ale i licznym u nas starej i nowej polszczyzny mito$nikom, goraco bardzo
sobie pozwalamy (Wistocki 1886, s. 241).

Entuzjastycznie o dziele wypowiadal si¢ Szymon Matusiak, dialektolog i folk-
lorysta, podkreslajac jego wielka przydatnos¢ w badaniach naukowych. Pisat
on:

Pochwaly tu zbyteczne, praca sama si¢ zaleca. O ile nam wiadomo, tego rodzaju pracy

nie posiada zadna z literatur stowianskich (Matusiak 1887 s. 268-269).

Z nalezytym uznaniem do dziela Appla i Krynskiego odniesli si¢ takze po-
tomni. Stanistaw Ptaszycki uwazal, ze ,,Bibliografia ma réwniez bardzo wazne
znaczenie dla historii literatury szczegdlnie w dziale pomnikéw polszczyzny”
(Ptaszycki 1920, s. 127), natomiast Jerzy Starnawski uznat za wazne osiggniecie
Przeglgdu instruktywne adnotacje (Starnawski 1982, s. 245).

Odczuwana coraz wyrazniej potrzeba biezacej informacji o piSmiennic-
twie z zakresu jezykoznawstwa polskiego sprawita, iz w roku 1887, z inicjatywy
A.A. Krynskiego, rozpoczeto oglaszanie bibliografii biezacej w ,,Pracach Filo-
logicznych” Publikowana byla ona w odstepach paroletnich, uzaleznionych od
ukazywania si¢ tomow czasopisma. Pierwsze zestawienie autorstwa K. Appla
i A.A. Krynskiego zostalo opublikowane w 1887 r. (t. 2), nastgpnie w latach
1893-1911 (t. 4-7) Bibliografig, Bibliografi¢ prac jezykoznawczych lub Wiadomo-
sci bibliograficzne podawal Krynski, po czym w latach 1913-1916 (t. 8) wspolnie
z synem Miroslawem'. Warto podkresli¢, ze poczynania Krynskiego w dziedzinie

! Mirostaw Zbigniew Krynski (1886-1917) - polski filolog, wykltadowca Towarzystwa
Kurséw Naukowych w Warszawie, czlonek Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. Pracowal
jako profesor jezyka polskiego i facinskiego w Szkole Agronomicznej E. Rontalera we Lwowie
(1901-1911), od 1911 pelnil tam funkcj¢ inspektora (do 1916 r.). Od 1916 r. wyktadat jezykoznaw-
stwo poréwnawcze, gramatyke jezyka polskiego i filologie wschodniostowianiska w Towarzystwie
Kurséw Naukowych w Warszawie. W 1917 r. zostat czlonkiem Towarzystwa Naukowego Warszaw-
skiego i otrzymal propozycje objecia Katedry Sanskrytu na Uniwersytecie Warszawskim; zmart
wskutek choroby serca, nie zdazywszy skorzystac z tej oferty (Zob. ,,Rocznik Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego” 10, s. 186-189).
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bibliografii jezykoznawstwa nalezaly do najwczesniejszych prob zorganizowania
polskiej biezacej bibliografii dziedzinowej?.

Te niewielkie objetosciowo zestawienia, drukowane w odcinkach, podawaly
opisy pozycji za lata 1885-1915. W poréwnaniu z bibliografig retrospektywna
wida¢ spore réznice w zakresie doboru i opisu publikacji. Ograniczono si¢ gtow-
nie do rejestracji ksigzek, odbitek, nadbitek, czasem wykazywano zawartos¢ cza-
sopism naukowych. Opis bibliograficzny byt zwiezly (w nazwach autoréw byty
zwykle inicjaly imion, nie podawal nakladcy). Zaniechano dos¢ szybko, bo od
tomu 3, obszernych krytycznych adnotacji ksiegoznawczych i tresciowych. Od-
tad pojawialy si¢ one sporadycznie i najczesciej w formie kroétkich notek. Byto to
zreszta zgodne z praktyka bibliograficzng dwczesnie stosowang w bibliografiach
biezacych (Matczuk 2014, s. 271). Ze wzgledu na skapa liczbe publikacji w zesta-
wieniach nie wydzielono odrebnych dziatéw, ograniczajac sie do tworzenia grup
rzeczowych, skupiajacych pozycje wedlug tematyki. Grupy te jednak nie miaty
oddzielnych nagtéwkdw, nie byly réwniez oddzielone kreskami (jak w bibliogra-
fii retrospektywnej), co niezmiernie utrudniato orientacje.

Zestawien tych Krynski jednak nigdy nie traktowal jako wystarczajacych do
badan jezykoznawczych. Byt przekonany o konieczno$ci zorganizowania pelnej,
systematycznej bibliografii biezacej polskich prac jezykoznawczych. Do zrealizo-
wania przedsiewziecia dojs¢ miato jednak dopiero pod koniec lat 20. XX w.

Po przerwie wojennej ukazal sie w 1920 r. tom 9 ,,Prac Filologicznych”, ktory
jako jedyny w historii pisma pozbawiony byl bibliografii. Wydanie tego tomu,
przerwane przez wojne i do konca doprowadzone przez Krynskiego, zawiera-
Yo Historig Aleksandra w ttumaczeniu Leonarda Bonieckiego z roku 1510 wyda-
ng z rekopisu przez jego przedwczesnie zmarltego syna — Mirostawa Krynskiego.
Wraz z jego odejsciem $rodowisko jezykoznawcze pozbawione zostalo dobrze
zapowiadajacego sie bibliografa, a Krynski stracil nie tylko bliskg osobe, ale tez
wspolpracownika, ktérego widzial zapewne jako swojego nastepce i kontynu-
atora w swojej dotychczasowej swojej dziatalnosci bibliograficznej w dziedzinie
jezykoznawstwa. Mimo tragedii rodzinnej Krynski nie zaprzestal dziatalnosci
naukowej oraz nie zarzucil mysli o kontynuowaniu bibliografii jezykoznawczej.

Do pracy nad bibliografig Krynski zaprosit Stanistawa Szobera’. Znat go
jeszcze z czasOw, kiedy byl nauczycielem jezyka francuskiego w gimnazjum, do

2 0Od 1878 r. wychodzil Przeglgd pismiennictwa lekarskiego polskiego, w latach 1878-1882 uka-
zywala sie biezaca Bibliografia z zakresu historii literatury i oswiaty w Polsce (,,Archiwum Do Dzie-
jow Literatury i O$wiaty w Polsce”) oraz w latach 1878-1880 Bibliografia historii geografii historycz-
nej i historii prawa polskiego (,,Archiwum Komisji Historycznej AU”), obie autorstwa Wladystawa
Wistockiego.

*  Stanistaw Szober (1879-1938) - polski jezykoznawca, pedagog i leksykograf; od 1919 r. profesor
Uniwersytetu Warszawskiego, najpierw jezyka polskiego, potem jezykoznawstwa indoeuropejskiego.
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ktorego uczeszczal Szober. Po wyjezdzie Krynskiego do Lwowa w 1908 r. Szo-
ber objal po nim wyklady w Towarzystwie Kurséw Naukowych (pdzniej Wolnej
Wszechnicy), a w 1919 r. otrzymal Katedre Jezyka Polskiego Uniwersytetu War-
szawskiego, ktorg wczesniej kierowal Krynski.

W 1926 r. w tomie 10 ,,Prac” wspdlnie oglosili retrospektywna Bibliografie
polskich prac jezykoznawczych za lata 1915-1925. Jak podkreglali autorzy we
wstepie, ,0 polskosci jezykoznawczych prac naukowych moglyby rozstrzyga¢
trzy kryteria: 1) autorstwa, 2) jezyk wyktadu, 3) jezyk bedacy przedmiotem roz-
trzgsan badawczych. Zbiera¢ do tomu 10-go materialy bibliograficzne za dlugi
okres ostatnich lat jedenastu, ograniczyliémy sie na razie tylko do dwoch pierw-
szych kryteriow”(Krynski, Szober 1926, s. 382). Uwzgledniono zatem tylko pra-
ce autorow polskich napisane w jezyku polskim i obcym bez wzgledu na miej-
sce wydania, jak i prace autoréw obcych napisane w jezyku polskim. Zgodnie
z wczesniejszg zapowiedzig w tomie nastepnym autorzy odnotowywali réwniez
prace cudzoziemcow napisane w jezyku obcym, jezeli dotyczyly jezyka pol-
skiego.

W stosunku do wczesniejszych zestawien istotnemu poszerzeniu ulegt w Bi-
bliografii zasieg wydawniczo-formalny; przedmiotem opisu staly si¢ nie tylko
pozycje ksigzkowe, lecz rowniez artykuly z czasopism naukowych (polskich i ob-
cych) oraz artykuly z prasy codziennej, tygodnikéw. Sprawilo to, iz bibliogra-
fia dawata pelny obraz dokonan w dziedzinie jezykoznawstwa polskiego. Dobor
materialu pod wzgledem pismienniczym przedstawial sie bogato. Zestawienie
rejestrowalo rozprawy naukowe, podreczniki, stowniki, polemiki, recenzje, a tak-
ze wydania krytyczne tekstow literackich i ludowych. Liczyto ono 566 pozycji
(ustalenie liczby opisow ulatwia zastosowanie numeracji ciggtej w obrebie calego
zestawienia).

W Bibliografii zastosowano opis bibliograficzny skrécony. Uzytkownik czesto
znajdzie wigc jedynie niezbedne informacje potrzebne do identyfikacji publi-
kacji.

Opis zasadniczy pozycji uwzglednial nastepujace elementy: przy ksigzkach
- tytul, podtytul, nazwe i numer serii, adres wydawniczy, licze stron, format; przy
publikacjach z czasopism - cytate wydawnicza: akronim tytulu pisma, oznacze-
nie tomu, miejsce i rok wydania. Artykuly z czasopism naukowych z reguly byty
wyraznie ubozsze w informacje bibliograficzne anizeli w przypadku artykutéw
z dziennikéw.

Od 1938 r. czlonek Polskiej Akademii Umiejetnosci. Za najwybitniejsze dzielo Szobera uchodzi Gra-
matyka jezyka polskiego (1914-1916, wyd. 2 zmienione 1923, 1931), wielokrotnie przedrukowywana po
$mierci autora.
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Rys. 2. Strona tytutowa i fragment Bibliografii polskich prac jezykoznawczych 1915-1925.
»Prace Filologiczne’, t. 10 (1926)

W przypadku informowania o lokalizacji tekstu zamieszczonego w dziele zbio-
rowym, jak i artykulu w czasopi$mie, autorzy zestawienia konsekwentnie wstrzy-
mujg si¢ od precyzyjnego oznaczania stron ,,od... do...” , w zamian podajac numer
pierwszej strony ,,nst” (,,i nastepne”). Bylo to powazne utrudnienie dla osoby ko-
rzystajacej z bibliografii. Zmusza ja to niepotrzebnie do bezposredniego zapozna-
nia si¢ z publikacja tylko po to, aby dowiedziec sig, na ile obszerny jest w rzeczywi-
stosci opisywany artykul czy rozprawa. Natomiast widoczne byly, w poréwnaniu
z wczedniejszymi zestawieniami, wigksze starania o ustalenie autoréw ukrywaja-
cych si¢ pod pseudonimami i kryptonimami. W opisie dziet drukowanych cyryli-
cg utrzymano alfabet oryginalny, co w bibliografiach z warszawskim adresem wy-
dawniczym byto doé¢ czestym zjawiskiem az do drugiej wojny $wiatowej (Matczuk
2014, 5. 267). Stanowilo to efekt roli i znaczenia jezyka rosyjskiego na tym obszarze.

Wyjatkowo opis bibliograficzny uzupelnialy adnotacje. Ogélnie mozna
stwierdzi¢, ze adnotacji bylo zbyt malo, szczegélnie przy opisach artykulow
z prasy periodycznej.

Calos$¢ materialu rozdzielono na pie¢ dzialow: I. Jezyk polski i grupa jezyko-
wa lechicka; II. Jezyki stowianskie nielechickie; III. Jezyki indoeuropejskie niesto-
wiariskie; IV. Zagadnienie ogdlne; V. Varia. W obrebie poszczegélnych dzialow
postuzono si¢ szeregowaniem alfabetycznym, a w ramach poszczegdlnych haset
autorskich pozycje uporzadkowano chronologicznie.
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Sprawnos¢ informacyjna Bibliografii obnizal brak osobnego indeksu autor-
skiego skupiajacego tworczos$¢ poszczegolnych autoréw, ktorych prace rozpro-
szone byly w réznych miejscach zestawienia. Niewatpliwie indeks taki stanowilby
nieoceniong pomoc dla uzytkownika bibliografii.

Co si¢ tyczy warstwy typograficznej Bibliografii, to nie budzi ona wigkszych
zastrzezen. Zastosowanie pogrubionej czcionki dla wyrdznienia nazw dziatow,
numeracji pozycji, oznaczenia toméw poszczegolnych czasopism oraz druku
rozstrzelonego dla oznaczenia hasta autorskiego lub tytulowego wptywa na przej-
rzystos¢ i czytelnos¢ tekstu bibliograficznego.

Bibliografia Krynskiego i Szobera wykazywala znaczacy postep metodyczny
w stosunku do wcze$niejszych zestawien biezacych. Widoczny byl on w przyje-
tych zasadach doboru materialu, jego opisie i ukladzie. Zestawienie to nie wzbu-
dzito wiekszego zainteresowania w éwczesnym $rodowisku naukowym i przeszto
niezauwazenie.

Niewatpliwg zastuga Krynskiego byl zachecenie Szobera do kontynuowania
bibliografii jezykoznawczej, mozna wiec powiedzie¢, ze zaréwno bezposrednio,
jak i posrednio przyczynit sie do jej rozwoju. Szober oglosit Bibliografie polskich
prac jezykoznawczych za lata 1926-1931 i 1932-1935 - wspolnie ze swoja uczen-
nicg Haling Koneczna*. Bibliografia zostata oparta na tych samych zasadach, co
zestawienie za lata 1915-1925. Podobny byl dobér materialéw i uktad zesta-
wienia, jedynie w 1931 r. dodano dzial 5: Biografie, bibliografia, historia jezyko-
znawstwa i 7: Uzupelnienia. Réwniez forma opisu bibliograficznego nie ulegla
wiekszym zmianom.

Zapoczatkowanie prac nad bibliografig jezykoznawstwa polskiego w warun-
kach szczegdlnie cigzkich dla nauki polskiej pozostanie na zawsze w historii je-
zykoznawstwa polskiego i historii bibliografii trwalg zastugg A.A. Krynskiego.
Dzigki jego inicjatywie, staraniom i pracy udokumentowany zostat polski do-
robek wydawniczy w zakresie jezykoznawstwa do roku 1935. Krynski doceniat
funkcje i walory bibliografii w badaniach jezykoznawczych. Swoja postawg poka-
zal, ze nie moze by¢ rozwoju nauki o jezyku bez odpowiednich srodkéw pomoc-
niczych, do ktérych procz wlasciwych warsztatow naukowych, jakim sg archiwa
i biblioteki, nalezy takze dobrze opracowana bibliografia, a w szczegdlnosci je-
zykoznawcza, stanowiaca klucz do pi$miennictwa. Jego prace byly odpowiedzia
na wyrazne potrzeby warsztatow naukowych. Wplynely one ozywczo na rozwoj
polskiego jezykoznawstwa (Urbanczyk 1993, s. 99).

*  Halina Koneczna (1899-1961) w latach 1920-1926 studiowala na Uniwersytecie Warszaw-
skim polonistyke i slawistyke. W 1927 r. obronita pracg doktorska pt. Dialekt Ksiestwa Lowickiego,
ktorej promotorem byl S. Szober, po czym wyjechata do Paryza jako stypendystka Funduszu Kultu-
ry Narodowej. Po powrocie rozpoczeta prace w Katedrze Jezyka Polskiego UW. W 1934 r. habilito-
wala si¢. Po wojnie podjeta prace na UW (Zob. Jedrzejczyk 2010, s. 1-4).
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Zapoczatkowane przez Krynskiego prace na polu bibliografii jezykoznawstwa
polskiego rozpowszechnily sie po drugiej wojnie §wiatowej (Niemkiewicz 2000,
s. 50-61). Bibliografie z tego zakresu dla okresu powojennego (1948-1970) zesta-
wil poza granicami Polski Jozef Trypucko, zwigzany od 1940 r. z uniwersytetem
w Uppsali. Regularne biezace przeglady bibliograficzne zaczely prowadzi¢ takie
czasopisma, jak: ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego’, ,Jezyko-
znawca’, ,Poradnik Jezykowy”.
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Streszczenie

Zainteresowania bibliografia Adam Antoni Krynski wynidst ze Szkoly Gléwnej
w Warszawie, gdzie studiowat pod kierunkiem m.in. Jézefa Przyborowskiego, wybitnego
filologa i bibliografa. Aktywno$¢ bibliograficzng rozwinat z chwilg powotania do Zycia
czasopisma ,,Prace Filologiczne” (1884), pierwszego polskiego pisma jezykoznawczego.
W tym samym roku oglosit wspdlnie z Karolem Applem Przeglgd bibliograficzny prac
naukowych o jezyku polskim, w ktérym ujmowal prace autoréw polskich i obcych z dzie-
dziny jezykoznawstwa oraz publikacje z zakresu nauk pomocniczych, opublikowane
gléwnie w XIX w. Charakterystyczna cecha zestawienia byly obszerne adnotacje trescio-
we o zabarwieniu krytyczno-zalecajacym. W latach 1887-1916 z inicjatywy Krynskiego
oglaszano biezaca bibliografie jezykoznawstwa polskiego. Razem ze Stanistawem Szobe-
rem opublikowal réwniez Bibliografie polskich prac jezykoznawczych za lata 1915-1925
(1926). Stworzenie bibliografii jezykoznawstwa polskiego pozostanie na zawsze w historii
jezykoznawstwa polskiego i historii bibliografii polskiej trwalg zastuga A.A. Krynskiego.



