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ZMIANY SKEADNIOWE
W WYBRANYCH KONSTRUKCJACH
Z BEZOKOLICZNIKIEM
W SREDNIOWIECZNE] POLSZCZYZNIE

SYNTACTIC CHANGES OF SOME STRUCTURES
WITH INFINITIVES IN OLD POLISH

ABSTRACT: This article discusses the syntactic changes of constructions with in-
finitives as a subject of a sentence in the Old Polish language. The structures such as
powyszy¢ stuszno Syna Czlowieczego ‘it is right to exalt the Son of Man, have not been
explored in depth in Polish historical research. Krystyna Pisarkowa (1984) interpreted
the role of the infinitive in such structures as the only formal subject of an impersonal
sentence. According to Barbara Bartnicka (1982), in contemporary Polish, the infinitive
in such combinations should not be treated as a subject but as an element of analyti-
cal modal predicate in non-agentive sentences, due to semantic limitations of predicates.
The syntactic change leading to such an interpretation was a result of several processes.
The author follows the hypothesis of Harris and Campbell (1995) that there are three
basic mechanisms of syntactic change: borrowing, extension, and reanalysis.
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376 Agnieszka Stoboda

Celem artykutu jest przedstawienie zmian, jakie zachodzi¢ mogly w sredniowiecz-
nej polszczyznie w konstrukcjach zdaniowych z bezokolicznikiem, w ktérych
wyrazenie predykatywne ma charakter bezosobowy, np. nie jest stuszno + inf., nie
jest komu podobno + inf. Wydaje si¢, ze konstrukcje tego typu maja charakter cig-
gly, tzn. nie ulegly Zadnym znaczacym przeksztalceniom formalnym w rozwoju
polszczyzny, jednak w literaturze jezykoznawczej (diachronicznej i synchronicz-
nej) interpretowane sg roznie. Np. Krystyna Pisarkowa interpretuje je dwojako,
jako zdania, w ktérych podmiot moze by¢ wyrazony celownikiem (Pisarkowa
1984, s. 31-32), oraz — gdy owego celownika brak - jako ,,bezpodmiotowe zdania
z bezokolicznikiem w funkcji podmiotu” (Ibidem, s. 34)'. Wér6d omawianych
przez autorke konstrukeji znalazly si¢ m.in. wypowiedzenia bezokolicznikowe
z modyfikatorem modalnym, z ktorych rozwinely si¢ zdania z grupa imienng,
w ktdrej centralng pozycje zajmowal rzeczownik rzecz, a modyfikator modalny
przyjmowat posta¢ przymiotnika, np.: Nie byla rzecz mozna ciata Swietego przez
trzy dni pogrzes¢ dla ustawicznych cudéw. Pisarkowa zwraca uwage na podobien-
stwo tego typu zdan do konstrukeji facinskich, por.:

Konstrukeje te sa dobrze znane z taciny. Zawieraja podmiot bezokolicznikowy przy
odpowiednich rzeczownikach lub przymiotnikach (podkreslenie A.S.) (. stowach
nieosobowych typu oportet, iuvat, praestat, placet, licet itp.). Odczytujemy je jako
zawierajace orzecznik przymiotnikowy mozna rodzaju zenskiego przy rzeczowniku
rzecz (...) Takie grupy imienne wystepuja zreszta nie tylko w zdaniach bezpodmioto-
wych i nie tylko z przymiotnikiem mozna (...), lecz takze z podobna, niepodobna itd.
(...) Forme zenska zaczeto w licznych tego typu grupach zastepowac nijaka, podobna
zresztg do przystowka (Pisarkowa 1984, s. 40)%

Zdaniem Barbary Bartnickiej, ktéra analizowala funkcje skladniowe bez-
okolicznika wspdlczesnej polszczyzny, w takich konstrukcjach nie powinien on
by¢ traktowany jako podmiot, lecz jako element analitycznego orzeczenia mo-
dalnego (podkreslenie A.S.) w zdaniach bezosobowych, ze wzgledu na seman-
tyczne ograniczenia predykatéw (Bartnicka 1982, s. 219). Te dwie rézne opinie
prowadza do wniosku, ze albo mamy do czynienia z réznym opisem tego same-
go zjawiska, albo tez doszlo do zmiany sktadniowej, ktéra pozornie nie jest wi-
doczna, a nastgpita w wyniku okreslonych proceséw. W przedstawionej ponizej

' Niewatpliwie chodzi tu o bezosobowo$¢ oraz o podmiot formalny.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze proces przedstawiony przez Pisarkows jest jednak odwrotny,
w materiale sredniowiecznym najpierw pojawiaja si¢ formy nijakie przymiotnika, co wykazane
zostanie w dalszej cze$ci artykulu. Zgodnie z ustaleniami autorki, konstrukcje te stabilizujg si¢
dopiero w XVIII wieku, w okresie staropolskim natomiast funkcjonowaty zdania z orzeczeniem
ztozonym z facznika by¢ oraz imiestlowu biernego mozono, Wsréd podawanych przykladow
zdania bezpodmiotowe ograniczajg si¢ do przykladéw z XVI i XVII wieku (Pisarkowa 1984,
s. 39).
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analizie wykorzystam hipoteze Alice C. Harris i Lylea Campbella (1995) méwia-
cg o trzech istotnych mechanizmach przeksztalcen syntaktycznych: zapozycza-
niu (borrowing), ekstensji (extension) i reanalizy’ (reanalysis).

Terminu zapozyczanie autorzy uzywaja na oznaczenie mechanizmu, w kto-
rym replikacja wzorca skltadniowego jest wlaczana do zapozyczajacego jezyka
poprzez wplyw wzorca obcego w wyniku kontaktu jezykowego. Reanaliza jest
mechanizmem, ktéry zmienia gleboka strukture wzorca syntaktycznego, ale nie
wigze si¢ z zadng modyfikacja jego reprezentacji powierzchniowej. Struktura
gleboka obejmuje okreslone skiadniki syntaktyczne, strukture hierarchiczng,
znaczniki kategorii oraz relacji gramatycznych. Struktura powierzchniowa za-
wiera wykladniki morfologiczne kategorii, takich jak przypadek, liczba, rodzaj,
a tym samym relacji sktadniowych, takich jak zgoda oraz szyk wyrazow. Eksten-
sja jest mechanizmem, ktory powoduje zmiany w strukturze powierzchniowej,
nie powoduje natomiast natychmiastowej modyfikacji struktury gtebokiej (Har-
ris i Campbell 1955, s. 50-51).

Proces upi$miennienia jezyka polskiego przebiegal w oparciu o okreslony
wzorzec, czyli lacine, ktéra byta jezykiem edukacji, a zatem pierwszym
jezykiem pisanym $redniowiecznych pisarzy. Oddzialywanie jezyka facinskiego
wzmocnione bylo réwniez przez fakt, ze teksty polskiego $redniowiecza sg
w wiekszosci ttumaczeniami tacinskich zrédet (Krazynska i in. 2015, s. 51-61).
Wzér jezykowy jest tu tym bardziej istotny, ze relacja dotyczy jezykow, ktore na-
leza do osobnych rodzin jezykowych, a zatem réznig sie pod wieloma wzgleda-
mi, w tym w zakresie skladni. Funkcja syntaktyczna poszczegélnych elementow
jezykowych nalezacych do tej samej klasy wyrazen moze by¢ zatem odmienna
w obu jezykach, moga tez w jednym z nich wystepowac formy i konstrukcje
skladniowe nieobecne w drugim, a przynajmniej uznane za nietypowe dla nie-
go (konstrukeje absolutne, NCI, ACI, supinum, gerundium itd.). Wplyw jezyka
tacinskiego na skltadnie staropolska przez dlugi czas zauwazany byl przez bada-
czy gltéwnie w tekstach pochodzacych z XVI i XVII wieku, gdy lacina stala sie
zar6éwno pisanym, jak i méwionym jezykiem wyksztalconych, spotecznych elit
(Safarewicz 1972, Siatkowska 1989, Siatkowska 1992, Dubisz 2007, 2008). Bardzo
rzadko oddzialywanie to odnotowywano w odniesieniu do tekstow wczesniej-
szych, sprzed 1500 roku (zob. Twardzik i Twardzik 1976), kiedy tacina funk-
cjonowala przede wszystkim jako pisany jezyk elit koscielnych i administra-
cyjnych (Dubisz 2007, s. 3)*. Dwujezycznos¢ polsko-facinska tekstow zaréwno

*  Autorzy uzywaja wymiennie terminu reinterpretacja (Harris i Campbell 1995, s. 51).

Pawel Rutkowski, analizujac zmiany zachodzace we frazach nominalnych z przymiot-
nikami, zwrdcit uwage na podejscie van Marle’a (2003), ktory zaklada, ze jednym z najwazniej-
szych parametréw spoteczno-kulturowych sytuacji kontaktu jezykowego jest to, czy osoby po-
stugujace si¢ jezykiem zapozyczajacym stanowia grupe elitarna, czyli ,kto pozycza” jest réwnie
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religijnych, jak i urzedowych, wplyw lacinskiej podstawy tlumaczeniowej oraz
edukacji w tym jezyku na skladnie tekstow sredniowiecznych stajg sie obec-
nie coraz czgsciej tematem badan jezykoznawczych (zob. Krazynska i in. 2015,
Mastej 2020, 2022, Siwinska 2015, Stoboda 2012, 2014, 2021, 2022, Rojszczak-
-Robinska 2016, 2018).

Omawiane w artykule konstrukcje w sredniowiecznym materiale wystepuja
jedynie w tekstach tltumaczonych, w wypadku czgsci z nich mozemy skonfronto-
wac tekst polski z tacinskim wzorcem, co pozwala w duzym stopniu ustali¢, czy
mamy do czynienia z zapozyczeniem. Konstrukeje z bezokolicznikiem w funkcji
podmiotu wskazywane sa jako typowe przez wielu autoréw gramatyk jezyka ta-
cinskiego. Jako formalny podmiot traktuje je Jan Safarewicz: ,,Przy czasownikach
o znaczeniu strony biernej uzywa sie infin. w funkcji nom. jako podmiotu (...),
podobnie przy zwrotach nieosobowych” (1950, s. 62). Podobnie traktujg infiniti-
wus autorzy Gramatyki opisowej jezyka taciniskiego, ktérzy uznajg bezokolicznik
za podmiot po wielu stowach bezosobowych (w tym oportet i licet) oraz po sto-
wie est z przymiotnikiem lub rzeczownikiem (Wikarjak i Wikarjak 2019, s. 140).
Hubert Wolanin w konstrukcjach, w ktorych orzeczenie ma charakter ztozony
z czasownika esse oraz przymiotnika lub przystéwka, traktuje bezokolicznik jako
podmiot zdania, natomiast w konstrukcjach bezosobowych opartych na czasow-
nikach typu licet, decet uznaje infinitivus za cze¢$¢ ztozonego orzeczenia, w ktd-
rym tresci predykatywne wyrazone przez bezokolicznik nabierajg charakteru
przedmiotowego (Wolanin 2015, s. 467-468). Wystepowanie bezokolicznika
w funkcji mianownikowego podmiotu wigze sie z konieczno$cia zastgpienia w tej
pozycji neutralnego pod wzgledem rodzaju gerundium, ktére w tacinie miato
formy jedynie przypadkow zaleznych. Zgodnie z zasadg kongruencji wystepuja-
cy w orzeczniku element réwniez przyjmuje forme rodzaju nijakiego, np. Erra-
re humanum est. W tekstach $redniowiecznych doktadne odwzorowanie owych
konstrukcji widzimy w nastepujacych przykltadach:

1) a wszakoz zawierne jest w takiech rzeczach robi¢ i nasladowaé przyrodzenia
w dziwich (RP 368);

Vanum est autem in huiusmodi laborare et sequi naturam in miraculis (Com. Cap.
LXXXVI);

wazne jak ,,co jest pozyczane”. Dzigki temu parametrowi rozréznia si¢ dwa procesy, ktdre czesto
byly podciagane pod etykiete ,zapozyczanie”, ale w rzeczywistosci powinny by¢ analizowane
jako zupelnie rézne zjawiska. Van Marle definiuje je jako zapozyczanie wladciwe i rozwinigcie
(elaboration) wywolane kontaktem jezykowym. Te ostatnie pojawiaja si¢ w jezyku kulturalnej,
upi$miennionej elity, majg charakter §wiadomych zabiegéw jezykowych, sa uwarunkowane sty-
listycznie i pragmatycznie, zazwyczaj dotycza konstrukeji skladniowych, obejmuja kalki skta-
dniowe oraz pochodza z odmiany pisanej jezyka pozyczajacego (Rutkowski 2006, s. 141-142).
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2) ale siedzieé na prawicy mojej albo na lewicy nie jest me da¢ wam (RP 402);

Sedere autem ad dexteram meam vel sinistram non est meum dare vobis (Mat 20, 23);

3) Wamci jest dano poznac dostojeristwo krolewstwa niebieskiego, ale onym nic nie
dano (RP 336);

Quia vobis datum est nosse mysteria regni caelorum, illis autem non est datum
(Mt 13, 11);

4) Nie jest podobno wzigé chleb dzieciom i daé psom zjes¢ (RP 358);

Non est bonum sumere panem filiorum et mittere canibus (Mt 15, 26);

5) Gora, w niejze lubo jest Bogu przebywad w niej, *bo Gospodzin przebywac bedzie
do kotica (Put 67, 17)%

ut quid suspicamini montes coagulatos mons in quo beneplacitum est Deo habitare
in eo etenim Dominus habitabit in finem (Ps 67, 17).

W funkcji predykatywnej wystepuje tu jeszcze czesto przymiotnik rodzaju nija-
kiego w odmianie proste;j.

Proces zapozyczania objal zatem konstrukeje, dla ktoérych nie byto odpowied-
nikéw w $redniowiecznej polszczyznie. Mimo ze funkcjonowaly w tekstach no-
minalizacje w postaci rzeczownikéw odczasownikowych, odpowiadajace tacin-
skiemu gerundium, w pozycji podmiotu pojawialy sie one niezmiernie rzadko,
a co tez istotne, gléwnie wowczas, gdy nominalizacja stuzyla tematyzacji tresci
wyrazonych wczesniej czasownikiem, np.:

6) Takiezci Kryst swigtego Jana nad jinsze apostoly Swiete jest{ci} ji on wiece mitowat
byt, przezto izec sig jest on k niemu w swe miodosci byt nawrocit a przeztoc jego
nawrocenie mitemu Krystowi jest{ci} ono byto barzo mito (KGn 180r);

Dla konstrukeji z bezokolicznikiem kluczowe staly si¢ dwa procesy zwigza-
ne z mechanizmem ekstensji. Po pierwsze, przymiotniki odmiany zlozonej, dla
ktérych prymarna byta funkcja atrybutywna, zaczety wchodzi¢ w miejsce wlasci-
we przymiotnikom predykatywnym w odmianie prostej, z czasem zastepujac je
catkowicie. Ten proces spowodowal uruchomienie kolejnego mechanizmu, czyli
reinterpretacji. W jej wyniku nastgpilo przesunigcie dawnych przymiotnikéw do
klasy przystéwkoéw. Bylo to tym bardziej uzasadnione w przypadku omawianych
konstrukcji, ze przystowek moglt wystepowaé zardwno w konstrukcjach tacin-
skich, jak i w niektdérych przypadkach utrwalif sie réwniez w polszczyznie, np.:

* W Psalterzu floriatiskim, w ktorym wersja polska mogta by¢ wzorowana na tekscie cze-

skim, konstrukcja jest inna: Gora, w jejze lubito sie jest Bogu przebywaé w niej, a zapra<w>de
Gospodzin przebywac bedzie do kovica (PF 67,17).
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7) Dobrze jest dbac {albo nadzieje miec} w Gospodzinu, niz dbaé we ksigzeta
(PF 117, 9);

8) A eze niedosyc czlowiekowi by¢ dobrym, jeno nie bedzie mial zgdzej a milosci
gorgcej czynigc dobrze (KazPras 221r);

Przesunigcie to jest szczegdlnie widoczne w przypadku stopniowania oraz gdy
elipsie ulega facznik by¢:

9) azali mnie niepodobniej stare tu siedzgce wies¢, co majg Swiaczy¢ (OrtMac 17v);
10) az tuta straszno staé¢ (Naw 41r).

Nie dochodzi jeszcze jednak do kolejnej zmiany wiazacej si¢ z ekstensjg okre-
slonych typéw morfologicznych przystéwkow i przeksztalcenia form podobno
w podobnie, stuszno w stusznie. Dlatego tez trudno w wigkszosci przypadkéw
stwierdzi¢, czy w $redniowiecznych tekstach mamy juz do czynienia z uzyciem
przystéwkowym czy jeszcze przymiotnikowym®.

Po drugie, zapozyczone konstrukcje z bezokolicznikiem zaczely rozsze-
rza¢ swoj zakres na konstrukcje odpowiadajace bezosobowym konstrukcjom
tacinskim opartym na czasownikach typu licet, decet, oportet. W opisach hi-
storii polskiej sktadni méwi sie gléwnie o bezpodmiotowosci zdan, ze wzgledu
na to, ze formalne wykladniki bezosobowosci w postaci form czasownikowych
na -ono, -no, -to stabilizujg si¢ w polszczyznie dopiero okolo polowy XVII wie-
ku (Klemensiewicz i in. 1955, s. 434). Bezpodmiotowo$¢ w ujeciach historycz-
nych odnosi si¢ do tradycyjnego modelu skladniowego, w ktérym podmiot
jest formalnie niezalezng, mianownikowsa czescig zwigzku gltéwnego (moze
by¢ réowniez wyrazony dopelniaczem w zdaniach wyrazajacych ograniczenie
istnienia podmiotu co do ilosci, czasu trwania itp.)’. Zdania bezpodmiotowe
w najdawniejszej polszczyznie ograniczaja si¢ do kilku typéw: zdan z tzw. pod-
miotem domy$lnym, zdan méwiacych o zjawiskach przyrody, o stanach fizycz-
nych i duchowych, w ktérych nosiciel jest wyrazony biernikiem lub celowni-
kiem, zdan, ktdérych ,orzeczenie méwi o stawaniu sie, dzianiu sig, przydarzaniu
sie itp. jakiego$ stanu rzeczy, ktérego nosiciel nie jest wymieniony, ale ktory
otrzymuje blizsze okreslenie dzigki okolicznikowi miejsca, czasu, sposobu”
(Klemensiewicz i in. 1955, s. 398-399). Pozostale rodzaje zdan bezpodmioto-
wych pojawiaja si¢ wedtug K. Pisarkowej pdzniej, w tym — od XVI wieku - zda-
nia z formalnym orzeczeniem w 3. os. lp., odpowiadajace teoretycznie intere-
sujacym mnie konstrukcjom facinskim (Pisarkowa 1984, s. 30). Konstrukcje

¢ Niektore formy zachowaly si¢ bez zmian, ale w odmiennej funkcji, ktdra jest rezultatem

kolejnej reinterpretacji, np.: warto, wolno, mito itp.
7 Na tej podstawie klasyfikuja zdania bezpodmiotowe Klemensiewicz, Lehr-Splawinski,
Urbanczyk (1955, s. 398-399) oraz Pisarkowa (1984, s. 27-41).
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oparte na wyspecjalizowanych w tej funkcji positkowych czasownikach mo-
dalnych, typu mozna, powinno sig, wypada, nalezy, podobno, niepodobno, ko-
notujgcych bezokolicznik interpretuje jednak autorka, jak juz pisalam powy-
zej, albo jako zdania z podmiotem w celowniku, albo jako zdania bezosobowe
z bezokolicznikowym formalnym podmiotem (Ibidem, s. 31-34). Oba typy
konstrukeji oparte na wyrazeniach modalnych pojawiajg sie jednak juz w wie-
ku XV, np.:

11) ani stusza jenemu przez drugich przerzeczony zamek otworzy¢ (Sul 78);
12)  boé mi juz stusze wiecej umrzeé, nizli zywu byc¢ (BZ Tob 3, 6);

13) Nie trzeba gosciowi albo gospodarzowi od goscia zaktadu braé za wyznany diug
(OrtOssol 69¢).

Maja one zapewne genez¢ odrzeczownikowg, np.: nie (jest) (po)trzeba + dat + inf.
W tego typu zdaniach bezokolicznik pelni funkcje predykatywna przy podmio-
cie wyrazonym w datiwie, zdarzajg si¢ tez zdania bezpodmiotowe, np.:

14) temu sie nie trzeba dziwowad, ize <przykladnie> minig, izby dusza miata cztonki,
bo i bostwo tymze obyczajem przez czlonki jest znamionano (RP 396).

W wigkszosci przyktadow jednak bezosobowe konstrukeje przyjmuja posta¢ byc¢
+ adj/adv + inf, szczegdlnie dotyczy to ttumaczenia facinskich konstrukeji z bez-
osobowymi formami czasownikow licere, decere, oportere, np.:

15) Niest podobno ten slub przestgpié, bo o tem jest dobrze pisano (RP 26, 16-17);
Transgredi vel violare non licet illud votum,

Ut est ex lege Moysi vobis bene notum’ (VR 1072-1073);

16) A tegodla podobno jest w sobote dobrze czynicé (RP 326);

Itaque licet sabbatis benefacere (Mat 12, 10-13);

17) A jako Mojsesz powyszyl weza na puszczy, takiez powyszy¢ stuszno syna czto-
wieczego (EwZam 7r);

et sicut Moses exaltavit serpentem in deserto ita exaltari oportet Filium hominis
(Jan 3, 14);

Ekstensja ta w najwigkszym stopniu obejmuje struktury sktadniowe odpowia-
dajace tacinskiej konstrukeji dativum cum infinitivum, w ktorej rzeczownik lub
zaimek w celowniku pelni funkcje podmiotu przy wyrazeniu predykatywnym
w bezokoliczniku, np.:

18) Tejci dziewicy nie jest stuszno tego slubu przemienié, ize Bogu stuzy¢ umyslita

(RP 28, 24-26);
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Huic ergo virgini non licet violare
Votum quo se domino decrevit obligare (VR 1118-1119);

19) z nieze to by bylo stuszno wszem pozywac (BZ Deut 20, 6);
de qua vesci omnibus liceat (Deut 20, 6);

20) <G>dyz wszytka prawa zakazujg gwalty, stuszno krolewskiej wielmoznosci za-
kazaé, aby jadgc z wojny (...) sobie nie majg niczs gwattem braé (Dzial 65).

W przeciwienstwie do konstrukeji accusativus cum infinitivo zdania z celow-
nikiem mogly dla $redniowiecznych pisarzy by¢ akceptowalne ze wzgledu nie
tylko na obecno$¢ w polszczyznie konstrukeji bezpodmiotowych z celownikiem
wyrazajacym nosiciela stanu, typu jest mi zal, byto mi smutno, ale réwniez zdan
z celownikowym dopelnieniem dalszym przy czasownikach w stronie biernej,
np. byto mu dano, czy zdan z dopelnieniem celownikowym przy orzeczeniu
imiennym typu bede jemu oécem, jest jemu podobny, a przede wszystkim kon-
strukcji z czasownikami modalnymi typu da¢, przepuscié, itp., przy ktérych wia-
$nie taka struktura z celownikiem i bezokolicznikiem wystepuje, np.: dat mu sie
catowaé w swoje swigte usta (RP 619); ize przepuszcza mtodym niewiastam cho-
dzi¢ za sobg (RP 714).

Wskazany proces faczy si¢ jeszcze z innym elementem podlegajacym eksten-
sji. Rozszerzenie uzycia konstrukcji by¢ + adj/adv o struktury bezosobowe z ce-
lownikiem spowodowalo jednoczesnie, ze konstrukcja wykorzystywana przede
wszystkim do tworzenia zdan ogdlnych o charakterze sentencji zaczela formowac
zdania uaktualnione. Mozliwe stalo sie tym samym rozszerzenie jej uzycia na wy-
powiedzenia odnoszace si¢ do r6znych momentéw w czasie, np.:

21) tedy stuszno bgdz cigzebnikom one cigzg rozdac i rozdzieli¢ podtug wolnej jich
wolej (Sul 22).

Stabilizuje si¢ rowniez szyk poszczegolnych sktadnikow konstrukeji: adj/adv +
+ (cop) + inf lub (cop) + adj/adv + inf. Prawostronna pozycja bezokolicznika
oraz stopniowa adwerbizacja przymiotnikéw prowadza do kolejnej reinterpre-
tacji — tym razem funkcji sktadniowej infinitiwu — ktorej efektem jest konkluzja
dotyczaca wspdlczesnego stanu, por.:

Zdania typu plywac jest przyjemnie nalezy uznac za zdania jednoczlonowe, bezpod-
miotowe, z orzeczeniem zlozonym (analitycznym). Bezokolicznik stanowi w nich
cze$¢ tego orzeczenia, wyrazajac czynno$¢ nierzeczywista lub rzeczywista, ktora
podlega ocenie wyrazanej przez orzecznik. Orzecznik ten ma budowe morfologiczna
przystowka, lecz nie pelni funkcji okre$lenia czynnosci. Najczeéciej pelni on funkcje
modalne, wyrazajac stosunek méwiacego do czynnosci bezosobowej, wymienionej
w bezokoliczniku (Bartnicka 1982, s. 215).
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W ten sam sposob interpretowane sg polaczenia z przymiotnikiem w orzeczniku,
por.:

Ze wzgledu na te ograniczenia semantyczne w stosunku do orzecznikéw bezokolicz-
nik w polaczeniach tego typu nie powinien by¢ traktowany jako podmiot. Pod wzgle-
dem semantycznym stanowi on element analitycznego orzeczenia modalnego w zda-
niach bezpodmiotowych (bezagensowych) (Bartnicka 1982, s. 219).

Przedstawiony artykul mial zwrdci¢ uwage na kilka waznych zagadnien
historycznojezykowych.

Po pierwsze, na potrzebe analiz okreslonych konstrukeji, a nie ich pojedyn-
czych sktadnikow. Okazuje sie bowiem, ze zmiana w jednym zakresie, np. wy-
nikajaca z mechanizmoéw ekstensji w obrebie jednego ze skladnikéw uruchamia
mechanizm innej zmiany - np. reinterpretacji w odniesieniu do innego sklad-
nika, a ta moze nastgpnie wyzwoli¢ mechanizmy ponownej ekstensji. Ekstensja
moze dotyczy¢ elementdw, ktore poczatkowo nie wchodzity w obreb konstruk-
cji, co uswiadamia, ze struktury sktadniowe nie moga by¢ badane w izolacji od
zmian zachodzacych w obrebie innych elementéw jezykowych. Interesujace jest
bowiem odkrycie powigzan i zalezno$ci miedzy wylaniajacymi sie stopniowo
konstrukcjami, ktére w efekcie tworza ztozony repertuar srodkéw skladniowych.
W wypadku omawianych zdan z bezokolicznikiem do pelnego obrazu nalezaloby
dodac¢ konstrukcje z rzeczownikowymi nominalizacjami, z orzecznikiem przy-
miotnikowym w narzedniku, z uzupelnieniem predykatu w postaci zdania itd.

Po drugie, na potrzebe analizy konstrukeji, ktére w tradycji polskiego jezyko-
znawstwa historycznego uznawane byty za konstrukcje ciagle, a zatem znajdujace
sie zazwyczaj poza obszarem zainteresowan badaczy, dla ktorych to, co znika lub
W znaczacy sposob si¢ zmienia, ma o wiele wigkszg warto$¢ naukows.

Po trzecie wreszcie, na wymagang przeciez w dociekaniach naukowych ko-
nieczno$¢ weryfikacji zastanych sadéw, dotyczacych zaréwno chronologicznego
porzadku zmian, jak i wzajemnych wplywéw jezykowych w sytuacji kontaktu
jezykowego czy dwu- oraz wielojezycznosci.

Bibliografia

Bartnicka, B. (1982). Funkcje syntaktyczno-sktadniowe bezokolicznika we wspélczesnej
polszczyznie. Wroctaw: Ossolineum.
Dubisz, S. (2007). Wplyw taciny na jezyk polski, Poradnik Jezykowy, 5, 3-13.

Dubisz, S. (2008). Rola taciny w dziejach polszczyzny, W: S. Dubisz, L. Stapor (red.), Wie-
lojezycznoé¢. Kontakty jezykowe w rozwoju kultur stowianskich (407-426), Pultusk:
Akademia Humanistyczna im. A. Gieysztora.



384 Agnieszka Stoboda

Harris, A.C., Campbell, L. (1995). Historical Syntax in Cross-Linguistic Perspective. Cam-
bridge: Cambridge University Press.

Klemensiewicz, Z., Lehr-Sptawinski, T., Urbanczyk, S. (1955). Gramatyka historyczna je-
zyka polskiego. Warszawa: PWN.

Krazynska, Z., Mika, T., Stoboda, A. (2015). Sktadnia sredniowiecznej polszczyzny. Kon-
teksty — metody - tendencje. Poznan: Wydawnictwo ,,Rys”

Marle, Jaap van. (2003). Elite-Governed vis-a-vis Non-Elite-Governed Contact Situ-
ations. In: B.D. Joseph, J. DeStefano, N.G. Jacobs, and L. Lehiste (eds), When Languag-
es Collide: Perspectives on Language Conflict, Language Competition, and Language
Coexistence (122-137). Columbus: The Ohio State University Press.

Mastej, D. (2020). Jak rodzit sie sredniowieczny tekst. Tak zwane Kazania augustianiskie
w perspektywie historycznojezykowej. Poznan: Wydawnictwo ,,Poznanskie Studia Po-
lonistyczne”

Maslej, D. (2022). Dwujezycznos¢ sredniowiecznego tekstu. Rekopis Michala z Janowca
na tle innych zachowanych zabytkéw polsko-tacinskich. W: A. Stoboda, M. Kuzmicki
(red.), Jezyk staropolskich tekstow. Nowe odczytania, analizy, interpretacje (85-105).
Poznan: Wydawnictwo ,,Rys”. DOI1:10.48226/978-83-67287-52-4

Pisarkowa, K. (1984). Historia sktadni jezyka polskiego. Wroctaw: Ossolineum.

Rutkowski, P. (2006). On How Language Coexistence May Influence Syntax: Elite-gov-
erned Change of Word Order in Polish Adjectival Expressions, Proceedings from
the Annual Meeting of the Chicago Linguistic Society, Volume 42, Number 2, 141-151.

Rojszczak-Robinska, D. (2016). Staropolskie pasje: Rozmyslanie przemyskie, Sprawa che-
doga, Karta Rogawskiego. Zrédla - jezyk - fabuta. Poznaii: Wydawnictwo ,Rys”.

Rojszczak-Robinska, D. (2018). Lacinskie zrodta jako kontekst badan historycznojezyko-
wych, Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego, 74, 81-92.

Safarewicz, J. (1950). Gramatyka historyczna jezyka taciniskiego. Czes¢ 1I. Sktadnia. War-
szawa: Panstwowe Zaklady Wydawnictw Szkolnych.

Safarewicz, J. (1972). Wplyw facinski na system gramatyczny polszczyzny. W: J. Zalewski
(red.), Symbolae Polonicae in honorem Stanislai Jodfowski (145-150). Wroclaw—War-
szawa-Krakow: Zaklad Narodowy im. Ossolifiskich.

Siatkowska, E. (1989). Historia wptywoéw tacinskich w jezykach zachodniostowianskich,
Poradnik Jezykowy, 4, 229-239.

Siatkowska, E. (1992). Rola wplywéw obcych w rozwoju jezyka na przyktadzie wplywu
taciny na jezyk czeski i polski. W: K. Handke (red.), Stowiatiskie pogranicze jezykowe.
Zbior studiow (141-145). Warszawa: Slawistyczny Os$rodek Wydawniczy.

Siwinska, M. (2015). Rozmy$lanie przemyskie a Vita rhythmica. Korzystanie z facinskich

konstrukeji gramatycznych. W: K. Borowiec, D. Mastej, O. Ziétkowska (red.), Juwena-
lia historycznojezykowe 1 (111-131). Poznan: Wydawnictwo ,,Rys”

Stoboda, A. (2012). Liczebnik w grupie nominalnej sredniowiecznej polszczyzny. Semanty-
ka i sktadnia. Poznan: Wydawnictwo ,,Rys”



Zmiany skladniowe w wybranych konstrukcjach z bezokolicznikiem... 385

Stoboda, A. (2014). Oddziatywanie faciny i czeszczyzny na skladnie liczebnikdéw w $re-
dniowiecznej polszczyznie, Prace Filologiczne, LXV, 387-402.

Stoboda, A. (2021). Wplyw dwujezycznosci na ksztaltowanie si¢ urzedowej odmiany
jezyka - na przykladzie $redniowiecznych wielkopolskich rot sadowych, Poznan-
skie Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza, 28 (1), 143-152. DOI:10.14746/
pspsj.2021.28.1.10

Stoboda, A. (2022). The influence of Latin on the syntax of Old Polish numerals. In
I. Mendoza, S. Birzer (eds), Diachronic Slavonic Syntax. Traces of Latin, Greek and Church
Slavonic in Slavonic Syntax (37-52). Berlin: De Gruyter. DOI:10.1515/9783110651331-003

Twardzik, J., Twardzik, W. (1976). Lacinski ablativus absolutus w polskich XV-wiecznych
przektadach Biblii. W: S. Urbanczyk, J. Basara, K. Rymut (red.), Studia z polskiej sktad-
ni historycznej I (41-69). Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnic-
two Polskiej Akademii Nauk.

Wikarjak, J., Wikarjak, T. (2019). Gramatyka opisowa jezyka taciriskiego, wyd. 4. Warsza-
wa: PWN.

Wolanin, H. (2015). Gramatyka opisowa klasycznej taciny w ujeciu strukturalnym. Kra-
kow: Ksiegarnia Akademicka.

Wykaz zrédel

BZ - Biblia krolowej Zofii, W: Biblioteka zabytkow polskiego pismiennictwa Sredniowiecz-
nego. Edycja elektroniczna, red. W. Twardzik i in., Instytut Jezyka Polskiego PAN, Kra-
kow 2006.

Com - Comestor, Historia scholastica, ed. Staropolskie apokryfy Nowego Testamentu po-
wstala w ramach projektu Narodowego Centrum Nauki pt. Poczatki jezyka polskie-
go i kultury religijnej w $wietle $redniowiecznych apokryféw Nowego Testamentu.
Uniwersalne narzedzie do badan polskich tekstow apokryficznych (nr 2017/26/E/
HS2/00083), pod kierownictwem prof. UAM dr hab. Doroty Rojszczak-Robinskiej
(https://apocrypha.amu.edu.pl/texts).

Dzial - Kodeks Dzialyrnskich, W: Biblioteka zabytkéw polskiego pismiennictwa Srednio-
wiecznego. Edycja elektroniczna, red. W. Twardzik i in., Instytut Jezyka Polskiego PAN,
Krakéw 2006.

EwZam - Ewangeliarz Zamojskich, W: Biblioteka zabytkow polskiego pismiennictwa Sre-
dniowiecznego. Edycja elektroniczna, red. W. Twardzik i in., Instytut Jezyka Polskiego
PAN, Krakow 2006.

KazPras - Kazanie praskie, W: Biblioteka zabytkow polskiego pismiennictwa sredniowiecz-
nego. Edycja elektroniczna. Red. W. Twardzik i in. Instytut Jezyka Polskiego PAN, Kra-
kow 2006.

KGn - Kazania gnieznieriskie, W: Biblioteka zabytkow polskiego pismiennictwa srednio-
wiecznego. Edycja elektroniczna. Red. W. Twardzik i in. Instytut Jezyka Polskiego
PAN, Krakow 2006.



386 Agnieszka Stoboda

Naw - Ksigzeczka do nabozenistwa Jadwigi ksigzniczki polskiej, tzw. Ksigzeczka Nawoj-
ki, Korpus tekstow staropolskich IJP PAN, https://ijp.pan.pl/wp-content/uplo-
ads/2018/10/EwZam.pdf (dostep 15.11.2022).

OrtMac - Ortyle z rekopisu Biblioteki Baworowskich tzw. Maciejowskiego, W: Biblioteka za-
bytkow polskiego pismiennictwa Sredniowiecznego. Edycja elektroniczna. Red. W. Twar-
dzik i in. Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow 2006.

OrtOssol — Ortyle z rekopisu Biblioteki Ossoliriskich, W: Biblioteka zabytkéw polskiego pi-
Smiennictwa Sredniowiecznego. Edycja elektroniczna. Red. W. Twardzik i in. Instytut
Jezyka Polskiego PAN, Krakéw 2006.

PF - Psatterz Floriatiski, W: Biblioteka zabytkow polskiego pismiennictwa sredniowieczne-
go. Edycja elektroniczna. Red. W. Twardzik i in. Instytut Jezyka Polskiego PAN, Kra-
kéw 2006.

RP - Rozmyslanie przemyskie, ed. Staropolskie apokryfy Nowego Testamentu powstala
w ramach projektu Narodowego Centrum Nauki pt. Poczatki jezyka polskiego i kultu-
ry religijnej w $wietle sredniowiecznych apokryféw Nowego Testamentu. Uniwersal-
ne narzedzie do badan polskich tekstow apokryficznych (nr 2017/26/E/HS2/00083),
pod kierownictwem prof. UAM dr hab. Doroty Rojszczak-Robinskiej (https://apocry-
pha.amu.edu.pl/texts).

Sul - Kodeks Suleda, W: Biblioteka zabytkéw polskiego pismiennictwa Sredniowiecznego.
Edycja elektroniczna. Red. W. Twardzik i in. Instytut Jezyka Polskiego PAN, Krakow
2006.

VR - Vita rhythmica, ed. Staropolskie apokryfy Nowego Testamentu powstata w ramach
projektu Narodowego Centrum Nauki pt. Poczatki jezyka polskiego i kultury religij-
nej w $wietle $redniowiecznych apokryféw Nowego Testamentu. Uniwersalne narze-
dzie do badan polskich tekstow apokryficznych (nr 2017/26/E/HS2/00083), pod kie-
rownictwem prof. UAM dr hab. Doroty Rojszczak-Robinskiej (https://apocrypha.
amu.edu.pl/texts).

STRESZCZENIE

W artykule oméwiono zmiany sktadniowe konstrukcji z bezokolicznikiem jako pod-
miotem zdania w jezyku staropolskim. Struktury, takie jak powyszy¢ stuszno syna
cztowieczego, nie zostaly dogtebnie zbadane w polskich badaniach historycznych. Krysty-
na Pisarkowa role bezokolicznika w takich konstrukcjach interpretowata jako jedyny
podmiot formalny zdania bezosobowego. Wedlug Barbary Bartnickiej we wspdlczesnej
polszczyznie bezokolicznik w takich zestawieniach nie powinien by¢ traktowany jako
podmiot, lecz jako element analitycznego orzeczenia modalnego w zdaniach bezpodmio-
towych, ze wzgledu na semantyczne ograniczenia orzecznikdéw. Zmiana syntaktyczna
prowadzaca do takiej interpretacji byta wypadkowa kilku proceséw. Wskazujac je, au-
torka odwotuje sie do hipotezy Harrisa i Campbella, Ze istnieja trzy podstawowe mecha-
nizmy zmiany skladniowej: zapozyczenie, ekstensja i reanaliza.
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