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Abstrakt:

W artykule recenzyjnym oméwiono monografie Anny Golus pt. Dzieciristwo w cie-
niu rézgi. Historia i oblicza przemocy wobec dzieci (2019). Jego celem jest nakres-
lenie historii, kontekstu kulturowego oraz stanu obecnego przemocy stosowanej
wobec dzieci i mlodych ludzi w odniesieniu zaréwno do obowiazujacych regulacji
prawnych w tym zakresie, jak i dyskusji spotecznych zwigzanych z poruszonymi
kwestiami. W koncowej czesci artykulu analizie zostaja poddane szczegélnie te
watki ksiazki Golus, w ktérych autorka ujawnia afektywne nastawienie do prezen-
towanego tematu przemocy wobec dzieci. Mimo prawnego zakazu bywa ona bo-
wiem w XXI wieku w Polsce propagowana pod postacia pozornie niewinnych kar,
takich jak klaps czy ,,karny jezyk”.
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Horror of Violence Against Children Yesterday and Today

Abstract:
The review article discusses a monograph by Anna Golus, Dzieciristwo w cieniu
rozgi. Historia i oblicza przemocy wobec dzieci [Childhood in the Shadow of a Rod:
The History and Faces of Violence against Children] (2019). Its purpose is to out-
line the history, cultural context of violence towards children and young people, as
well as its current state, both in relation to applicable legal regulations in this area
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and social discussions related to the presented issues. In the final part of the article,
those fragments of the book by Golus are analysed in which the author reveals her
affective attitude towards the topic of violence against children. Despite the legal
ban, some forms of seemingly innocent punishments, such as a smack or time-out,
are sometimes propagated in Poland in the 21* century.
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Wprowadzenie

nna Golus (2019) jako autorka publikacji Dzieciristwo w cieniu rozgi.

Historia i oblicza przemocy wobec dzieci wystepuje w podwdjnej roli.
Z jednej strony, jest badaczka podejmujaca studia, ktére przyporzadkowac
mozna obszarowi children and childhood studies, czyli studiom nad dzie¢-
mi i dziecinstwem, z drugiej jednak strony - to aktywistka, propagatorka
praw dziecka, publicystka (Golus zainicjowala m.in. kampanie ,,Kocham. Nie
daje klapsow” i akcje ,,Ksigzki nie do bicia™ b.a., b.d.). Wlasnie to podwdjne
ukierunkowanie autorki Dzieciristwa w cieniu rézgi warunkuje charakter re-
cenzowanej publikacji jako ksigzki popularnonaukowej poswigconej historii
przemocy wobec dzieci oraz jako glosu propagujacego prawny zakaz stoso-
wania owej przemocy.

Pochodzenie i formy przemocy wobec dzieci

Autorka w wielu rozdzialach ksigzki nakresla historyczne przejawy przemocy
wobec dzieci. Juz pierwszy, otwierajacy rozdzial - W powijakach - przedsta-
wia szokujacy i na pewno przez wielu juz dzi§ zapomniany zwyczaj spowija-
nia potomstwa. Czynno$¢ ta polegata na ciasnym owijaniu niemowlat w pasy
materialu tak, zeby nie mogty sie rusza¢. Krepowanie owo, pomyslane jako
forma prewencji urazéw, a majace zrédto w duzej mierze w pseudomedycznych
przesadach, bylo w istocie, co podkresla Golus (2019, s. 6-7), wyrafinowana
formg znecania si¢ nad noworodkami. Powijaki, stosowane wbrew naturalnej
we wczesnym rozwoju potrzebie ruchu, a takze wbrew higienie, czestokro¢ dla
wygody opiekundéw nie byly bowiem wymieniane tygodniami. Wrzynajace sie
w skore dziecka pasy materiatu, przesycone moczem oraz ekskrementami, po-
wodowaly zakazenia i niejednokrotnie przyczynialy sie do $mierci spowitego
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niemowlecia. Dopiero lata krytyki tego zwyczaju przez postepowych pedago-
gow przyczynily sie do stopniowego odchodzenia od niego.

Kolejne rozdzialy publikacji przynosza wiele dobrze osadzonych w zré-
dlach faktéw na temat roznych form przemocy w stosunku do dzieci. Dla doby
antyku charakterystyczne bylo dzieciobdjstwo. Golus (2019, s. 33) pisze, ze do-
piero w IV wieku n.e. zniesiono przystugujace ojcu prawo decydowania o zyciu
i $mierci potomka. Z kolei az do XIII wieku powszechna praktyka spofeczna
bylo porzucanie dzieci, a wieki od XIV do XVIII to czas ambiwalentnego sto-
sunku przejawianego przez ludzi dorostych wzgledem matoletnich. Pisze o tym
w stynnej publikacji na temat historii dziecinstwa Philip Ariés (1960/1995,s.9),
ktdrego teze, jakoby brak troski i mitosci rodzicielskiej wobec dzieci przejawiat
sie az do XVIII wieku, przytacza Golus. W momencie, gdy doro$li zdali sobie
z calg mocg sprawe ze specyfiki okresu dziecigcego, rodzicielstwo z ambiwa-
lentnego stalo si¢ ,natretne, intruzywne” (Golus, 2019, s. 32). To wtedy wla-
$nie nasilily si¢ przemoc wobec dzieci, stosowana z rozmyslem jako narzedzie
wychowania i zbawienia, a takze molestowanie seksualne nieletnich, powo-
dowane nieuswiadomionymi zgdzami dorostych. Zmiany w funkcjonowaniu
nowozytnej rodziny, warto$ciowanie dziecka nie ze wzgledéw ekonomicznych
(tania sifa robocza), ale ze wzgledéw emocjonalnych (potomek rodu, spadko-
bierca majatku i statusu) — doprowadzily do tego, ze rodzice zaczeli pokladac
w potomkach wlasne ambicje na przyszlo$¢, a co za tym idzie — postrzegac ich
jako inwestycje. W XIX i pierwszej potowie XX wieku stabnie presja socjalizacji
dzieci poprzez terror oraz bicie, tym samym stali$my si¢ $wiadkami - od dru-
giej polowy XX wieku - rodzicielstwa wspierajacego, pomocnego (s. 32-40).

Golus wigze przemoc wobec dzieci z brutalng przeszloscia wielu cywiliza-
cji, kiedy to kary cielesne byly stosowane wobec wszystkich i zapisane w pra-
wie. Chlosta, ¢wiartowanie, pigtnowanie rozpalonym Zelazem, tamanie na kole,
kamienowanie, a nawet ukrzyzowanie czy palenie na stosie — to tylko nieliczne
przyktady, ktére w powszechnej $wiadomosci do dzis sg faczone z rozmaitymi
rodzajami przemocy wobec réznych grup spotecznych. Formy przemocy, row-
niez w stosunku do dzieci, sg zatem warunkowane kulturowo. Golus zauwaza,
przytaczajac badania Bronistawa Malinowskiego (1910-1914/2002) nad Abo-
rygenami australijskimi, ze kultury pierwotne byly lagodne dla matoletnich.
Podobnie rzecz si¢ miata z kulturg np. Indian z plemienia Arapaho, gdzie kara
cielesna wobec dzieci nie wystepowala (Golus, 2019, s. 21). Na ten idealny obraz
spolecznosci pierwotnych naklada sig, co zreszty stusznie zauwaza autorka re-
cenzowanego opracowania, zwyczaj rytualnej inicjacji mlodziezy, w réznych jego
formach oraz przejawach, ktory czestokroc nosit cechy przemocy fizycznej oraz
psychicznej (s. 23-28). Badaczka nie pomingta takze takich form przemocy, jak
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np. obrzezanie chlopcéw czy tez wycinanie czesci narzadow plciowych u dziew-
czat, praktykowanych jeszcze do dzi$ w kilku regionach $wiata, a wywodzacych
sie z prastarych zwyczajow okaleczania. Zatem, jak Golus pokazuje w rozpra-
wie, nie ma kultury wolnej od chociazby symbolicznej przemocy wobec dzieci
i mimo Ze intencjonalne bicie potomstwa za kare jest wynalazkiem kultury Za-
chodu (s. 21), to wiele jej form bylo ukrytych w pierwotnych zwyczajach.

,Ztota roszczka”

Rézga, jako ,.zdobycz” naszej kultury i ,,niezawodne” narzedzie wychowania
mlodego pokolenia, byla nieodtagcznym atrybutem dorostych zaréwno w do-
mach, jak i szkotach. Jej uzywanie traktowano jako co$ ,naturalnego”, a ko-
nieczno$¢ oraz dobroczynnos¢ dziatania tego przyrzadu uzasadniano przede
wszystkim cytatami z Biblii, a takze z pism i nauk ojcéw Kosciola, filozoféw
oraz pierwszych pedagogéw. Golus (2019) zwraca uwage, Ze propagowano na-
wet pojecie ,wieku részczkowego” , ktory ,.konczy si¢ u dziewczynek po sz6-
stym roku Zycia, a u chfopcow — nie wiadomo kiedy” (s. 63). W rozdzialach Nie
kocha syna, kto rézgi Zatuje oraz Biblijna rézga w XXI wieku autorka recenzo-
wanej rozprawy analizuje tres¢ wielu tekstow kierowanych do wychowawcéw
i rodzicow, utwierdzajacych ich w przekonaniu o koniecznosci stosowania rd-
zgii ,boskim” charakterze tego aktu.

Warto w tym miejscu przywola¢ tytul powstalej w XIX wieku ksiazki
7 wierszami dla dzieci, autorstwa Heinricha Hoffmanna (1845), ktora w Pol-
sce znana jest wlasnie pod tytutem Zlota részczka, chociaz jej oryginalny ty-
tul brzmi Der Struwwelpeter. W kolejnych wierszach wchodzacych w sktad
tego zbiorku - wida¢ to w polskiej adaptacji (Hoffmann, 1892/2018) - przed-
stawiane sg dzieciece wady oraz przewiny na przykladzie konkretnych boha-
terow, a takze kary, jakie spadaja na owe dzieci, wlacznie ze $miercig - jako
konsekwencja zlego postepowania. Oczywiscie w dzisiejszych dyskusjach nad
ta publikacja podkresla sie, ze by¢ moze juz w czasach powstania nie mogla
ona by¢ traktowana powaznie i stanowi raczej przejaw absurdalnego humoru,
a przedstawione kary maja charakter umowny i stanowig zabawe konwencja,
ktérg dziecko rozumie i chetnie podejmuje (Lebecka, 2002, s. 151). Nawet gdy-
by przyzna¢ temu stanowisku racje, dowodziloby ono istnienia wczesniejszej
tradycji pisarstwa dla niedorostych ukazujacego grozbe kar cielesnych lub na-
wet $mierci dziecka za zfe postepowanie bez humorystycznego méwienia nie
wprost. Polscy XIX-wieczni pisarze tworzacy dla dzieci i mlodziezy, np. Stani-
staw Jachowicz, Klementyna z Tanskich Hoffmanowa czy Maria Konopnicka,
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opisywali raczej fagodne kary wymierzane niesfornym dziecigcym bohaterom,
zsytane na te postaci przez los, a nie reke rodzicielskg, jednak w ich utworach
nie bylo miejsca na absurdalny humor czy zabawe konwencjg. Zte postepki
dziecigcych postaci w literaturze dla niedorostego czytelnika musialy spotkaé
sie z karg. W omawianej publikacji teksty literackie dla dzieci nie byly przed-
miotem namystu autorki, ale cho¢by zasygnalizowanie tego watku pozwolitoby
na wzbogacenie przedstawionej refleksji badawczej o ciekawe wnioski.

Najcenniejszym poznawczo watkiem ksigzki Golus jest analiza statu-
su cielesnego karania dzieci w XXI wieku. Wbrew konsensusowi prawnemu
w wielu krajach Zachodu, ktére przyjely prawny zakaz stosowania takich
kar wobec dzieci, pewne kregi, szczegdlnie powigzane z grupami wyznanio-
wymi, wcigz propaguja ich wykonywanie. Golus zajmuje si¢ tutaj wylacznie
przypadkiem Polski, gdzie w latach 90. XX wieku i w XXI wieku tlumaczone
oraz wznawiane byly publikacje z tzw. pasa biblijnego w Stanach Zjednoczo-
nych. Autorka wymienia i analizuje pie¢ tytulow (Barnes, 1990/2010; Chase,
1999/2006; Fugate, 1980/2008; Pearl, Pearl, 1994/2010; Smalley, 1983/2006),
ktére ukazaly si¢ na rodzimym rynku wydawniczym (nowe tlumaczenia i re-
edycje) w latach 2006-2010 i zawierajg zachete oraz instruktarz stosowania kar
cielesnych nawet wobec niemowlat. Omawiane przez Golus pozycje zawieraja
szokujace opisy fizycznego i psychicznego znecania si¢ nad dzie¢mi. Autorka
trafnie interpretuje je jako $wiadectwa m.in. porazek wychowawczych, bez-
radnosci dorostych jako rodzicéw, nieprzygotowania do tej roli, niedojrzalosci
psychicznej oraz dewiacji sadystycznych i pedofilskich wykazywanych przez
dorostych (czgsto autoréw tychze ksigzek), ktore — szczegdlnie te ostatnie,
w formie projekcji wlasnych popedéw seksualnych - skutkujg przyzwoleniem
na bicie maloletnich. Nieuswiadomione podtoze seksualne ma zwtaszcza bicie
nagich dzieci. Badaczka, definiujac w ten sposéb 6w proceder, odstania jego
prawdziwe oblicze, odziera ze znaczen, ktére préobuje mu si¢ nadac - z postrze-
gania jako chwalebne i wielce skuteczne narzedzie wychowania dzieci w duchu
pokory, postuszenstwa, poszanowania woli starszych.

Golus przytacza réwniez przyktad stynnego i popularnego w Polsce pro-
gramu Superniania, emitowanego w latach 2006-2008, w czasie najwyzszej
ogladalnos$ci w niedzielne popotudnie. Prowadzgca program, Dorota Zawadz-
ka, propagowata wsrod rodzicow kare polegajacg na czasowej izolacji dziecka,
pieszczotliwie nazwang ,karnym jezykiem” (Grupa TVN, 2006-2008). Tej for-
mie przemocy psychicznej czasami towarzyszylo tez naruszenie nietykalnosci
cielesnej dziecka, ktore nie chcialo si¢ takiej karze podda¢ (ciagniecie za reke
do miejsca izolacji, sadzanie na sile). Badaczka pokazuje, ze czesto pozornie
niewinnie wygladajace dzialania rodzicéw sa wedle prawa forma przemocy.
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Gdyby np. ,karny jezyk” mial by¢ stosowany w zaktadach pracy wobec pra-
cownikoéw, bylby uznany za forme¢ mobbingu.

Publikacja Golus jest tym bardziej znaczaca, ze proby sprzedazy ksigzek
propagujacych klapsy czy lanie s wcigz podejmowane, nie wiemy wiec, cze-
go mozna si¢ spodziewac w przysztosci w tym zakresie. Warto wspomnie¢, ze
stosunkowo niedawno Magdalena Komsta (2020) na fanpage'u Wymagajace.pl
na portalu Facebook zamiescila post w sprawie wydania ksigzki Pasterz serca
dziecka Tedda Trippa (2009), w ktdrej promuje si¢ bicie dzieci (w tym niemow-
lat) za kare. Po interwencji czytelnikow wydawnictwo Stowo Prawdy zawiesito
sprzedaz tej pozycji.

Dzieci i zwierzeta — wspdlnota wykluczonych

Autorka zamyka swe rozwazania, przedstawiajagc zmian¢ w poparciu doro-
stych dla stosowania kar cielesnych wobec dzieci w Polsce. Dane liczbowe za-
prezentowane przez Golus (2018, s. 190-197) potwierdzaja to, ze w XXI wieku
wzrosta swiadomo$¢ szkodliwosci klapsa czy lania. Coraz mniej ludzi przyzna-
je sie w ankietach, ze takie metody stosuje albo popiera. To, ze bicie malolet-
nich wyrzadza nieodwracalne szkody w odniesieniu do zaréwno poszczegol-
nych dzieci, jak i catych spoteczenstw, w ktorych jest ono stosowane, wynika
m.in. z szeroko rozpowszechnionych prac Alice Miller (1978/1995, 1980/1999,
1981/1991). Publikacje tej badaczki Golus przytacza w kontekscie studiowania
tzw. czarnej pedagogiki. Jest to nurt psychologii dziecka zapoczatkowany przez
te znang psycholozke badajacy wplyw przemocy psychicznej na umyst dziecka.
Miller, a za nig Golus (2019), powtarzatla teze, ze ,bici bija tych, ktorzy beda
bi¢” (s. 165). Brutalno$¢ i okrucienstwo kumulujg si¢ z pokolenia na pokolenie,
a ich poklosiem jest przemoc w skali spotecznej (np. wojna). Istnieje powszech-
na zgoda takze polskich badaczy co do tego, ze krzywda wyrzadzona w dzie-
cinstwie odciska si¢ pietnem na calym dorostym zyciu ofiary. Zagadnieniom
tym poswiecone zostalo czasopismo Dziecko Krzywdzone. Teoria, Badania,
Praktyka, gdzie opublikowano wiele artykutéw na ten temat (np. Dragan, 2018;
Klecka, Palicka, 2018; Pastwa-Wojciechowska, Izdebska, 2016).

Bardzo ciekawie prezentuje si¢ rozdzial, w ktorego tytule autorka recenzo-
wanej ksigzki buduje analogie pomiedzy rozwojem praw dzieci i zwierzat. Jed-
nak poza stwierdzeniem, ze ruch ochrony praw nieletnich niejako wywodzi sie
zwczesniej rozwijanego ruchu narzecz ochrony praw kobiet oraz zwierzat, zabra-
klo w tym rozdziale poglebionej analizy form i przyczyn przemocy wobec zwie-
rzat oraz analogii statusu dzieci i zwierzat domowych w nowozytnej rodzinie.
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Poglebienie badari o refleksje Ariésa (1960/1995), Erica Barataya (2012/2014),
a przede wszystkim Janusza Korczaka (1919/1984) pozwoliloby na sformulowa-
nie ciekawych wnioskéw. Zauwazaja oni bowiem podstawowa wspolnote statu-
sow zwierzat oraz dzieci. Wykluczenie we wszelkim szowinizmie, takze w od-
niesieniu do maloletnich, polega na tym, ze stygmatyzuje si¢ podmiot poprzez
wskazywanie na jego zwierzece cechy (Roudinesco, 2001/2015). W te sama lo-
gike wykluczenia wpisuje si¢ myslenie na przestrzeni dziejéow o dziecku jako
istocie bardziej ,,zwierzecej” niz dorosty (Kehily, 2004/2008, s. 20-21).

Namyst nad dzieckiem jako istota podmiotows i sprawcza pojawil sie do-
piero w nurcie filozofii dziecinstwa i pedagogiki wolnosciowej na przetomie
XIX oraz XX wieku. Korczak, korzystajac bardzo czgsto z analogii ,,dziecko”
- »zwierze”, obnazal putapke kategoryzowania niedorostej istoty ludzkiej jako
niegotowego, niedoskonatego, a wigc jakby ,,zwierzecego” bytu. Stary Doktor
z cala moca postulowal uznanie podmiotowosci dziecka od jego narodzin.
Walczyt z zasada, zgodnie z ktdra proces wychowawczy musi oznaczaé uzna-
nie ,,zwierzgcos$ci” maloletniego cztowieka i przybiera¢ forme¢ kwarantanny,
zamkniecia jednostki do czasu osiggnigcia przez nig pelni czlowieczenstwa
w imie zasady: ,Moje dziecko to moja wlasno$¢, moj niewolnik, moj psiak po-
kojowy” (Korczak, 1919/1984, s. 138). Tymczasem - jak pisal — dziecko ,,jest
czlowiekiem, a nie pinczerkiem na atlasowej poduszce” (s. 184). Natomiast
inng sprawa jest, ze polski pisarz i pedagog przypisywal dziecku niezwykla
wrazliwo$¢ na zwierzecy los. Rozumie ono bowiem, jak sadzit, ze niejako po-
dziela dolg i status zwierzat w $wiecie dorostych i Ze jest to solidarnos$¢ niewol-
nikéw - istot stabszych.

Zakonczenie

Ksigzka Golus jest publikacja nie tylko o charakterze poznawczym, lecz takze
interwencyjnym. Dobrze udokumentowane i zanalizowane zrédta historyczne
oraz oblicza przemocy wobec dzieci stanowia podstawe ustalen o charakterze
etycznym, psychologicznym i prawnym. Odczuwa si¢ osobiste zaangazowanie
autorki w przedstawiany temat, co jest charakterystyczne dla nowoczesnych
nurtéw badawczych. Przy czym, co trzeba doda¢, monografia nie jest herme-
tyczna, a wrecz przeciwnie — napisana przystepnym jezykiem, ma szanse tra-
ti¢ do szerokiego grona odbiorcéw i przyczyni¢ sie¢ do wzrostu §wiadomosci
na temat bicia dzieci. Na pewno stanowi ona wyrazng przeciwwage dla wspo-
mnianych wczesniej publikacji promujacych bicie, ktére moga wcigz dociera¢
do rodzicéw i wychowawcow.
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